Sygn. akt I K 269/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 06 listopada 2015r.

Sad Rejonowy w Leczycy, w 1T Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Robert Kobus

Protokolant sekr. sad. Malgorzata Goralska

z udzialem Prokuratora Przemyslawa Pokory

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 06 listopada 2015r. w L.
sprawy:

R. S., syna M. i A. zdomu K., urodzonego (...) w K.,
oskarzonego o to, ze:

1. w dniu 19 stycznia 2015 roku w miejscowoéci K. woj. (...) prowadzit samoch6d osobowy m-ki O. (...) o nr rej.
(...) po drodze publicznej w ruchu ladowym, czym nie stosowal sie do orzeczonego prawomocnym wyrokiem Sadu
Rejonowego w Leczycy sygn. akt VIIK 176/14 zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ladowej
strefie ruchu na okres 3 lat,

Y. o czyn z art. 244 k.k.

2. w dniu 28 stycznia 2015 roku w miejscowosci N. woj. (...) prowadzil samochéd osobowy m-ki O. (...) o nr rej.
(...) po drodze publicznej w ruchu ladowym, czym nie stosowal sie do orzeczonego prawomocnym wyrokiem Sadu
Rejonowego w Leczycy sygn. akt VIIK 176/14 zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ladowej
strefie ruchu na okres 3 lat,

Y. o czyn z art. 244 k.k.
orzeka:

1. oskarzonego R. S. uznaje za winnego popehnienia zarzucanych mu czynéw i za to za kazdy z nich na podstawie art.
244 k.k. skazuje go i ustala, iz czyny te zostaly popelnione w krétkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej
sposobnosci i stanowig ciag przestepstw opisany w art. 91 § 1 k.k. i za to za przypisane mu czyny na podstawie art. 244
k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierza mu kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

2. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty postepowania w wysokoS$ci 190 (stu dziewiecédziesieciu)
zlotych.

Sygn. akt IT K 269/15

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu okolicznosci uyjawnionych na rozprawie gléownej Sad ustalil nastepujgcy
stan faktyczny :



W dniu 27 czerwca 2014r. R. S. zastal skazany przez Sad Rejonowy w Leczycy w sprawie sygn. akt VIIK 176/14 za
czyn z art. 178a § 11 4 k.k. na kare pozbawienia wolno$ci. Orzeczono wobec niego takze Srodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ladowej strefie ruchu na okres 3 lat. Wyrok ten uprawomocnit sie
w dniu 05.07.2014r.

Dowéd: odpis wyroku k.2, karta karna k.17.

Mimo orzeczonego prawomocnie wobec niego Srodka karnego, a opisanego powyzej, w dniu 19 stycznia 2015 roku w
miejscowosci K. R. S. prowadzil samochdd osobowy marki O. (...) o nrrej. (...) po drodze publicznej, w ruchu ladowym.
Zostal zatrzymany do kontroli drogowej przez funkcjonariuszy Policji. Po sprawdzeniu w policyjnej bazie danych
okazalo sie, iz wobec oskarzonego orzeczono prawomocnie zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w
ladowej strefie ruchu na okres 3 lat.

Dowdéd: wyjaénienia oskarzonego k.23, k.28, k.50-51, zeznania R. O. k.4v-5, zeznania W. S. k.6v, odpis wyroku k.2 .

Mimo orzeczonego prawomocnie wobec niego $§rodka karnego, a opisanego powyzej, w dniu 28 stycznia 2015 roku w
miejscowosci N. R. S. prowadzit samochdd osobowy marki O. (...) onrrej. (...) po drodze publicznej, w ruchu ladowym.
Zostal zatrzymany do kontroli drogowej przez funkcjonariuszy Policji. Po sprawdzeniu w policyjnej bazie danych
okazalo sie, iz wobec oskarzonego orzeczono prawomocnie zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w
ladowej strefie ruchu na okres 3 lat. Oskarzony czynow tych dopuscit sie w krétkich odstepach czasu, z wykorzystaniem
takiej samej sposobnoéci.

Dowdébd: wyjasnienia oskarzonego k.28, k.50-51, zeznania R. O. k.12v, zeznania J. R. k.14v, odpis wyroku k.2 .

Oskarzony ma 27 lat, posiada wyksztalcenie zawodowe, z zawodu jest elektromechanikiem pojazddw samochodowych.
Obecnie podejmuje prace dorywcze z dochodem 1400 zl miesiecznie. Jest bezdzietnym kawalerem, nie posiada nikogo
na utrzymaniu. Nie posiada majatku. M. G. byl czterokrotnie karany, w tym dwukrotnie a czyn z art. 178a § 1 k.k. oraz
jednokrotnie za czyn z art. 244 k.k.

Dowéd: wyjasnienia oskarzonego k. 50, karta karna k.46.

Oskarzony przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw i odmowil sktadania wyjaénien. Przyznanie sie
oskarzonego do winy nie budzi watpliwosci w §wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Jego konfesja
znajduje stosowne oparcie w materiale dowodowym, w szczegolno$ci w dowodach rzeczowych w postaci odpisu
wyroku, karty karnej, zeznaniach Swiadkow.

Caloéé zeznan $wiadkéw O., R. i S. Sad ocenil jako prawdziwe. Swiadkowie zeznawali konsekwentnie, ich zeznania sa
logiczne, spo6jne, znajduja oparcie w wyjaénieniach oskarzonego, ale rowniez w dowodach z warstwy rzeczowej, jak
odpis wyroku. Swiadkowie w ocenie Sadu zeznawali obiektywnie, nie dazyli do nadmiernego obciazania oskarzonego.

Uzupelnieniem w przedmiotowej sprawie opisanego wyzej osobowego zrodla dowodowego sa dokumenty
zgromadzone w aktach sprawy. Sad uwzglednil je jako wiarygodne, albowiem nie budza one zastrzezen co do
prawdziwoéci. Zadna ze stron nie podwazala takze prawdziwoéci Zadnego z tych dokumentéw.

Sad zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z brzmieniem art. 244 kodeksu karnego kto nie stosuje sie do orzeczonego przez Sad zakazu zajmowania
stanowiska, wykonywania zawodu, prowadzenia dzialalno$ci, prowadzenia pojazd6w .... podlega karze pozbawienia
wolnoSci do lat 3. Powolany przepis penalizuje zatem nierespektowania orzeczen sadu dotyczacych m.in. zakazu
prowadzenia rowerow.

Wrystepku z art. 244 k.k. moze dopusci¢ sie ten wobec kogo orzeczono jeden z wymienionych powyzej zakazow.
Czyn okreslony w powolanym przepisie ma charakter umys$lny, a zatem podmiotowa przestanka odpowiedzialnoéci



jest $wiadomos$¢ sprawcy, iz narusza cigzace na nim z mocy orzeczenia sadu zakaz albo nie dopelnia obowiazku,
nalozonego na niego przez sad. W gre wchodza zatem obie formy umy$lnos$ci, a zaréwno z zamiarem bezpo$rednim
naruszenia zakazu, jak i zamiar ewentualny, gdy sprawca u§wiadamia sobie mozliwo$¢, iz narusza zakaz lub obowigzek
orzeczony przez sad i z tym sie godzi. ( por. M. Marek — Komentarz do ustawy Kodeks Karny, s. 458, oraz M. Szewczyk
w : A. Zoll, Komentarz 2, s. 850). Nadto na uwage zasluguje teza zawarta w uzasadnieniu wyroku z dnia 17 stycznia
2003 r. Sadu Najwyzszego, sygn. akt WA 75/02, OSNKW 2003, nr 5-6, poz. 44, zgodnie z kt6ra znamiona omawianego
przestepstwa sa spelnione, gdy zakaz, do ktorego sprawca nie stosuje sie, zostal orzeczony przez sad prawomocnie, co
wymaga ustalenia §wiadomosSci sprawcy, co do uprawomocnienia sie orzeczonego zakazu.

Zachowania oskarzonego opisane powyzej z dnia 19 stycznia i 28 stycznia 2015r. wypeklniaja dyspozycje czynu
opisanego w art. 244 k.k. W dniu 27 czerwca 2014r. R. S. zastal skazany przez Sad Rejonowy w Leczycy sygn. akt VIIK
176/14 za czyn z art. 178a § 11 4 k.k. na kare pozbawienia wolno$ci. Orzeczono wobec niego takze $rodek karny w
postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ladowej strefie ruchu na okres 3 lat. Wyrok ten
uprawomocnil sie w dniu 05.07.2014r. Oskarzony byt juz karany za czyn z art. 244 k.k. (wyrok z dnia 22 stycznia
2015r.). Bezsprzecznie oskarzony w zakresie obydwy czynéw dzialal w ramach zamiaru bezposredniego.

Wina oskarzonego co do obydwu czynéw nie budzi watpliwosci Sadu. Z tych wzgledéw Sad uznal oskarzonego za
winnego zarzucanych mu czynéw z art. 244 k.k. Z uwagi na fakt, iz czyny te zostaly popelione w krétkich odstepach
czasu (w odstepie zaledwie kilku dni) i z wykorzystaniem takiej samej sposobno$ci, Sad ustalil, iz pozostajg one
wzgledem siebie w ciagu przestepstw, o ktdérym mowa w art. 91 § 1 kk. Za przypisane oskarzonemu czyny Sad
wymierzyl mu kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci. W ocenie Sadu jest ona adekwatna do stopnia spolecznej
szkodliwo$ci czynow oraz do winy oskarzonego, pozostajac rowniez w odpowiedniej proporcji do granic ustawowego
zagrozenia przewidzianego w art. 244 k.k. Kara ta zresztg zostala orzeczona z wykorzystaniem instytucji z art. 387
k.k. Przedstawiona propozycja co do kary przez oskarzonego, wobec ktorej nie sprzeciwil sie Prokurator, zostala przez
Sad w pelni zaakceptowana.

Sad decydujac w przedmiocie wymiaru kary wobec oskarzonego Sad mial na wzgledzie popelienie czyn6w z zamiarem
bezposrednim. Sad uwzglednil réwniez fakt uprzedniej wielokrotnej karalnosci oskarzonego. W tym miejscu nalezy
podnie$é, iz oskarzony obydwu przypisanych mu czynéw dokonal w styczniu 2015r., tj. w tle toczacego sie wobec
niego postepowania karnego o tozsame przestepstwo z art. 244 k.k., co ktoérego zapadl wyroku w dniu 22 stycznia
20151. w sprawie IIK 879/14. Powyzsze wykazuje na poziom demoralizacji oskarzonego i jego razace lekcewazenie
orzeczen sadowych. Jako okoliczno$¢ tagodzaca Sad poczytal przyznanie sie do winy oskarzonego. Kara wymierzona
oskarzonemu we wlasSciwy sposob spelni swoja role w zakresie celéw zapobiegawczych i wychowawczych, jakie ma do
spelnienia wobec niego. Stanowi¢ bedzie sprawiedliwa odplate za popelione przez niego przestepstwa, uzmystowi
mu wage i naganno$¢ jego czyndéw i zapobiegnie ponownemu naruszeniu przez niego porzadku prawnego. Kara
ta jest rowniez odpowiednia ze wzgledu na jej spoleczne oddzialywania, bowiem wskaze na nieuchronnoé¢ reakcji
karnej, odpowiedniej do wagi przestepstwa. Potepienie czynu oskarzonego wyrazajace sie w wymierzonej mu karze
uswiadomi réwniez §rodowisku, w ktérym zyje oskarzony, iz zachowanie takie jest naganne. W tym sensie kara
zrealizuje swoje cele w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa.

W sprawie nie bylo zadnych podstaw do ustalenia, iz cele kary zostang osiagniete wobec oskarzonego przy
warunkowym zawieszeniu jej wykonania. Oskarzony byl juz wielokrotnie karany, w tym orzekano wobec niego
kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania. Jak widaé¢ uprzednie skazania nie odniosty
spodziewanego efektu prewencji indywidulanej i oskarzony ponownie wrécil na droge przestepstwa. W szczegolnosci
widaé u oskarzonego brak szacunku dla orzeczen sadowych, respektowania zakazéw sadowych. Daty popelnienia
czynow pokazuja, iz oskarzony bagatelizowal orzeczony zakaz, zwykle zdarzenia dnia codziennego, jak konieczno$¢
dojazdu do pracy, byly wystarczajace by ponownie naruszy¢ zakaz sagdowy. Oskarzony zamiast inaczej rozwigzac sobie
dojazd do pracy uznal, iz najlepiej bedzie zwyczajnie jezdzi¢ samochodem, a orzeczenie Sadu mozna lekcewazyc.
Oskarzony lacznie byl juz karany za cztery przestepstwa, a teraz Sad przypisal mu piate i szoste przestepstwo. W



tym stanie rzeczy nie sposéb postawié¢ wobec oskarzonego pozytywnej prognozy kryminologicznej. Oskarzony musi
wiedzie¢, iz naruszanie przepis6w prawa wiaze sie z nieunikniona konsekwencja dla niego w postaci dotkliwej kary.

Z uwagi fakt, iz oskarzony uzyskuje dochody, jego sytuacja jest stabilna, nie ma nikogo na utrzymaniu, Sad zasgdzil od
niego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w calo$ci zgodnie z zasadg, iz w wypadku skazania to oskarzony ponosi
koszty sadowe (vide art. 627 k.p.k.).

Z/ odpis wyroku wraz z odpisem uzasadnienia przesla¢ oskarzonemu z pouczeniem o przystugujacym $érodku
odwolawczym.



