Sygn. akt I C. 172/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 wrzeénia 2016r.

Sad Rejonowy w Leczycy Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy SSR Grzegorz Manista

Protokolant sekr. sad. Aneta Kuleczka

po rozpoznaniu w dniu 14 wrzeénia 2016r., w L.

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spotka Akcyjna Oddzial w Polsce z siedziba w W.
przeciwko Z. B.

o zaplate

1. oddala powddztwo;

2. zasadza od (...) Spotka Akcyjna Oddzial w Polsce z siedziba w W. na rzecz Z. B. kwote 1.217 / jeden tysiac dwiescie
siedemnascie / zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

Sygn. akt IC 172/15

UZASADNIENIE

W dniu 4 lutego 2014r. (...) S.A. dzialajaca przez Oddzial w Polsce z siedziba w W., zlozyla pozew w elektronicznym
postepowaniu upominawczym do Sadu Rejonowego Lublin — Zachéd w Lublinie VI Wydzial Cywilny, skierowany
przeciwko Z. B., w ktorym wniosla o zasgdzenie od pozwanego, nakazem zaplaty w elektronicznym postepowaniu
upominawczym, kwoty 3.558z} z odsetkami ustawowymi od dnia 9 czerwca 2011r. do dnia zaplaty oraz kosztow
sadowych w kwocie 45zl kosztéw zastepstwa procesowego w wysokosci 600zt oraz innych kosztow w wysokosci 0,81z}
/ k. 3 — wydruk pierwszej strony akt VI Nc-e 151948/14 Sadu Rejonowego Lublin - Zachéd w Lublinie, k. 3verte - 4
— wydruk pozwu w elektronicznym postepowaniu upominawczym /.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym, Sad Rejonowy Lublin - Zachéd w Lublinie VI Wydzial Cywilny,
nakazat Z. B., aby w ciagu dwoch tygodni od doreczenia nakazu zaplacil (...) Spotka Akcyjna dziatajaca przez Oddzial
w Polsce z siedziba w W. kwote 3.558zl z odsetkami ustawowymi od dnia 9 czerwca 2011r. do dnia zaplaty oraz
kwote 645,81z} tytulem zwrotu kosztéw procesu / k. 6 — wydruk nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym Sadu
Rejonowego Lublin — Zach6d w Lublinie VI Wydzialu Cywilnego z dnia 14 marca 2014r., sygn. akt VI Nc-e 151948/14 /.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwany Z. B. zaskarzyl nakaz zaplaty w caloSci, wnidst o oddalenie powodztwa i
zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych / k. 6verte — 7 — wydruk sprzeciwu od nakazu zaplaty /.

Postanowieniem z dnia 29 kwietnia 2014r. Sad Rejonowy Lublin — Zach6d w Lublinie VI Wydzial Cywilny stwierdzit
skuteczne wniesienie sprzeciwu i utrate mocy nakazu zaplaty w caloSci i przekazal rozpoznanie sprawy do Sadu
Rejonowego w Kutnie / k. 9 — wydruk postanowienia Sagdu Rejonowego Lublin — Zachéd w Lublinie VI Wydzialu
Cywilnego z dnia 29 kwietnia 2014r., sygn. akt VI Nc-e 151948/14 /.



Powod (...) Spotka Akeyjna dziatajaca przez Oddzial w Polsce z siedzibg w W. wnidst o w wydanie wyroku orzekajacego,
aby strona pozwana zaplacila na rzecz strony powodowej kwote 3.558z} z odsetkami ustawowymi od dnia 9 czerwca
2011r. do dnia zaplaty oraz kosztow procesowych wedlug norm przepisanych, w tym kosztow zastepstwa procesowego
wraz z poniesiong oplata skarbowa od pelnomocnictwa w wysokoéci 17zt / k. 56 — odpowiedz na sprzeciw pozwanego /.

Pozwany Z. B. nie uznal powddztwa i wniost o jego oddalenie oraz zasadzenie od powoda kosztéw procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego w dwukrotnej wysokoSci / e-protokol z dnia 14 wrzesnia 2016r. — 00:00:28 /.

Pozwany wni6slt o odrzucenie pozwu z powodu nieusuwalnego braku zdolnoéci sagdowej powoda, podniosl, iz strona
powodowa nie udowodnila dochodzonego roszczenia oraz zakwestionowal moc dowodowa zlozonych przez powoda
wydrukéw komputerowych / k. 104 — 105 — zalacznik do protokolu rozprawy /.

Postanowieniem z dnia 12 sierpnia 2015r., Sad odmoéwit odrzucenia pozwu / k. 138 — postanowienie z dnia 12 sierpnia
2015T. /.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Z. B. zawarl z (...) Spolka Akcyjna Oddzial w Polsce z siedziba w W. / zwana dalej A. (...) / umowe
ubezpieczenia potwierdzong polisa nr (...). Przedmiotem umowy bylo objecie ubezpieczeniem odpowiedzialno$ci
cywilnej posiadacza pojazdu mechanicznego, ubezpieczenia zielonej karty, ubezpieczenie Autocasco od uszkodzen,
rozszerzone ubezpieczenie AC o ryzyko kradziezy, ubezpieczenie Nastepstw Nieszczesliwych Wypadkow Kierujacego
Pojazdem, ubezpieczenie Nastepstw Nieszczesliwych Wypadkéw Pasazerow, zdarzen zwigzanych z pojazdem M. (...),
rok produkcji 2004, o nr rej (...). Eaczna skladka w wysokoSci 3.234z1 zostala zaplacona jednorazowo / okolicznoéci
bezsporne /.

We wniosku o zawarcie umowy ubezpieczenia z (...) Spotka Akcyjna Oddzial w Polsce z siedziba w W. Z. B. podal,
iz w ciaggu ostatnich pieciu latach zglosil 3 szkody / d. k. 22 -24 — wydruk wniosku o zawarcie umowy ubezpieczenia
z dnia 27 kwietnia 2011r. /.

(...) S.A. Oddzial w Polsce dokonal weryfikacji podanych przez Z. B. liczby szkdd, o ktore byl pytany podczas sktadania
wniosku o zawarcie umowy ubezpieczenia potwierdzonej polisa nr (...), i ustalil, na podstawie informacji uzyskanej z
Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego, iz w ostatnich pieciu latach bylo zgloszonych 6 szkdd, a nie jak podal
pozwany 3 szkody. Z uwagi na ujawnione okolicznosci, pow6d dokonal ponownej wyceny sktadki i ustalil skladke na
kwote 6.792z1 oraz wezwat Z. B. do uiszczenia niedoptaty w wysokoSci 3.338zL, w terminie 14 dni od daty otrzymania
pisma / d. k. 71 — wydruk komputerowy pisma Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. z dnia 9 czerwca
2011r.; k.72 — 73 — wydruk komputerowy zmian w umowie ubezpieczenia z dnia 9 czerwca 2011r. /.

W piémie z dnia 23 czerwca 2011r. pozwany wniost o przekazanie przez A. (...) nagran z konsultantem z daty sktadnia
wniosku o zawarcie umowy ubezpieczenia oraz wskazanie, jakie parametry wniosku ulegly zmianie i w jakim zakresie
oraz w jaki sposob wplynelo to na kalkulacje nowej skladki / d. k. 143 — kserokopia pisma Z. B. do A. (...) z dnia 23
czerwea 2011r. /.

Powod nie wskazal algorytmu w oparciu, o ktory dokonal rekalkulacji sktadki i wyliczyt ja na kwote 6.792zt /
okolicznosci bezsporne /.

Z. B. nie dokonal zaptaty dochodzonej pozwem kwoty / okoliczno$¢ bezsporna /.
Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powotanych powyzej dowodéw z dokumentow.

Sad uznal za wiarygodne dowody z dokumentéw zgromadzone w aktach sprawy, albowiem w toku postepowania, nie
ujawnila sie zadna okolicznos$é, ktéra podwazyltaby wiarygodno$é tych dowodéow.



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych powyzej w peli wiarygodnych dowodach z
dokumentéw, ktore Sad uznal za wiarygodne, albowiem w toku postepowania nie ujawnila sie zadna okolicznos¢,
ktéra podwazylaby wiarygodno$¢ tych dowodow.

Whbrew stanowisku pozwanego, wydruki komputerowe moga stanowi¢ dowdd w postepowaniu cywilnym, co wynika
z przyjetej powszechnie wykladni przepisow art. 308 k.p.c. Wydruki komputerowe stanowia, bowiem "inny $rodek
dowodowy", o ktérym mowa w art. 308 k.p.c. i art. 309 k.p.c., gdyz wymieniony tam katalog ma charakter otwarty.
Jakkolwiek nie mozna przyja¢, ze o§wiadczenie zawarte w wydruku komputerowym / korespondencji e — mailowej /
jest zgodne z rzeczywistym stanem rzeczy, to nalezy przyjac, ze przedmiotowy Srodek dowodowy Swiadczy o istnieniu
zapisu komputerowego okreslonej tre$ci w chwili dokonywania wydruku / por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 8 lutego 2013r., I ACa 1399/12, LEX nr 1362755, postanowienie Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia
12 pazdziernika 2012r., I ACz 1810/12, LEX nr 1223511 /. Kazdy dokument czy tez dowdd wymieniony w art. 308
k.p.c. moze ulec modyfikacjom, co nie pozbawia ich mocy dowodowej. Dowdd takiej modyfikacji obciaza strone,
ktodra z faktu tego wywodzi skutki prawne. W realiach rozpoznawanej sprawy nie bylo podstaw do zakwestionowania
mocy dowodowej wydrukoéw komputerowych przedstawionych przez strone powodowa, tym bardziej, iz pozwany nie
kwestionowal okolicznosci, iz strony postepowania zawarly umowe ubezpieczenia potwierdzenia polisa nr (...).

Sad pominat w swoich rozwazaniach zeznania pozwanego Z. B. / k. 108-109 /, albowiem jego depozycje nie mialy
istotnego znaczenia do rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy. Pozwany przyznal, iz zawarl z powodem umowe
ubezpieczenia, jednakze jak zeznal ,nie pamietam czy padlo pytanie ile szkdd wystapilo, moglo pasc takie pytanie
ale ja tego nie pamietam. Nie pamietam tez o jaki okres mnie pytano w jakim te szkody mogly powstaé¢” / k. 109 —
zeznania pozwanego Z. B. /.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo podlega oddaleniu.

Bezsporna w rozpoznawanej sprawie jest okoliczno$¢, iz strony postepowania laczyla umowa ubezpieczenia OC, AC i
NNW. Sad uznal, iz we wniosku o zawarcie umowy ubezpieczenia pozwany podal, iz w ostatnich pieciu latach zglosil 3
szkody na pojezdzie M. (...) o nr rej (...). Ustalona przez ubezpieczyciela wieksza liczba szk6d w pojezdzie pozwanego
zgloszona do Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W., uprawniala powoda do zmiany wysokosci sktadki
ubezpieczeniowej. Nalezy mie¢ na uwadze, iz z uwagi na powszechny charakter zawieranych uméw ubezpieczenia
obowiazkowego zaklad ubezpieczen, nie zawsze dysponujac odpowiednimi Srodkami weryfikacji niezbednych danych,
dla ochrony swych uzasadnionych intereséw zazwyczaj musi polegaé na lojalnych o$wiadczeniach skladanych przez
ubezpieczajacego. Z drugiej strony zaklad ubezpieczen nie jest obowiazany do sprawdzania podanych informacji.
Nie bez powodu umowa ubezpieczenia nazywana jest kontraktem najwyzszego zaufania. Stad tez obowiazkiem
ubezpieczajacego jest zgodne z prawda podanie znanych mu okolicznos$ci, o ktére zapytuje zaklad ubezpieczen
przed zawarciem umowy ubezpieczenia, a ktére pociagaja za soba istotng zmiane prawdopodobienstwa wypadku
ubezpieczeniowego. Zaklad ubezpieczen nie ma prawnej mozliwoSci wymuszenia na ubezpieczajagcym podania
prawdziwych informacji, nie przystuguja mu takze roszczenia odszkodowawcze dotyczace poniesionych z tego powodu
szkod. Przypadek falszywej deklaracji ryzyka — poza zmiana wysokoSci skladki — nie uprawnia zakladu ubezpieczen
do nalozenia na ubezpieczajacego dodatkowych sankcji / w szczegolno$ci nadzwyczajnych oplat /. Oczywiscie nie
wylgcza to ewentualnej odpowiedzialno$ci karnej osoby podajacej nieprawdziwe dane, moze to bowiem wyczerpywaé
znamiona przestepstwa oszustwa.

Jednak z uwagi na szczeg6lny charakter ubezpieczen obowiazkowych, przejawiajacy sie w niezbednoéci posiadania
ochrony ubezpieczeniowej w sytuacjach okre§lonych przepisami prawa oraz zapewnieniu maksymalnej ochrony
potencjalnym poszkodowanym, w przypadku falszywej deklaracji ryzyka niemozliwe jest stosowanie art. 81583 k.c.
Zgodnie z tym przepisem ubezpieczyciel w zasadzie nie ponosi odpowiedzialnoéci za skutki okolicznosci, ktore nie
zostaly podane do jego wiadomo$ci. Regula ta, powszechna na gruncie pozostalych ubezpieczen, podlega niezbednej
modyfikacji przez przyznanie zakladowi ubezpieczenn uprawnienia do zadania odpowiedniej zmiany wysokosci



skladki ubezpieczeniowej z uwzglednieniem zwiekszenia prawdopodobienstwa wypadku ubezpieczeniowego wskutek
okoliczno$ci niepodanych do jego wiadomos$ci. Chodzi tu o dane, o ktore zaklad ubezpieczen zapytywal przez
zawarciem umowy, a ujawnione juz po jej zawarciu.

Dokonujac rekalkulacji wysokoéci sktadki powdd powinien wskazaé algorytm w oparciu, o ktéry zostala wyliczona
nowa zmieniona skladka ubezpieczeniowa, ktéry pozwoli dokona¢ weryfikacji trafnos$ci dokonanej zmiany sktadki
ubezpieczeniowej. Obowigzku powyzszego ubezpieczyciel nie wykonal, pomimo stosownego zadania zlozonego przez
ubezpieczonego i obowigzku nalozonego przez Sad / k. 152 — punkt drugi postanowienia z dnia 277 kwietnia 2016r. /.

Na powodzie spoczywal obowigzek wykazania, ze dochodzona pozwem kwota 3.558z} tytulem uzupekienia wysokoéci
skladki ubezpieczeniowej jest uzasadniona. Obowiazek te spoczywaly na powodzie z uwagi na stanowisko pozwanego,
ktéry juz na etapie przesadowym i nastepnie w sprzeciwie od nakazu zaplaty zakwestionowal wysoko$¢ nowo
wyliczonej skladki i tres¢ art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c.

Sad podziela poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 22 listopada 2001r., I PKN 660/00 / OSNP
2003/20/487 /, iz samo stwierdzenie strony postepowania cywilnego nie jest dowodem, a twierdzenie dotyczace
istotnej dla sprawy okolicznoéci / art. 227 k.p.c. / powinno by¢ udowodnione przez strone to twierdzenie zglaszajaca /
art. 232 k.p.c.iart. 6 k.c. /.

Zgodnie z przepisem art. 3 k.p.c., strony i uczestnicy postepowania obowigzani sg dawa¢ wyjasnienia, co do
okoliczno$ci sprawy zgodnie z prawda i bez zatajania czegokolwiek oraz przedstawia¢ dowody.

Przepis ten nie naklada, zatem na sad obowigzku dazenia do wykrycia prawdy obiektywnej / materialnej / bez
wzgledu na procesowa aktywno$¢ stron. Wrecz przeciwnie, przy rozpoznawaniu sprawy na podstawie przepiséw
Kodeksu postepowania cywilnego, zmienionych ustawa z dnia 1 marca 1996r. o zmianie Kodeksu postepowania
cywilnego, rozporzadzen Prezydenta Rzeczypospolitej - Prawo upadlo$ciowe i Prawo o postepowaniu ukladowym,
Kodeksu postepowania administracyjnego, ustawy o kosztach sagdowych w sprawach / Dz. U. nr 43 z 1996r., poz.
189 /, rzecza sadu nie jest zarzadzenie dochodzenn w celu uzupemhienia lub wyjasnienia twierdzen stron i wykrycia
srodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie, ani tez sad nie jest zobowigzany do przeprowadzenia z
urzedu dowoddw zmierzajacych do wyjasnienia okolicznoéci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy / art. 232 k.p.c. /.
Obowiazek przedstawienia dowodow spoczywa na stronach / art. 3 k.p.c. /, a ciezar udowodnienia faktéw majacych
dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie / art. 227 k.p.c. / spoczywa na stronie, ktéra z faktéw tych wywodzi
skutki prawne / art. 6 k.c. / / wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 29 grudnia 2003r., I ACa 1457/03, OSA

2005/3/12 /.

W rozpoznawanej sprawie powod, poza twierdzeniem, iz nowo wyliczona roczna skladka wynosi 6.792zl, i ze
pozwany winien zaplaci¢ dodatkowo kwote 3.558zl, nie przedstawil zadnego dowodu, ktory potwierdzitby powyzsze
okoliczno$ci i wyliczenie nowej skladki ubezpieczeniowe;.

Wobec kwestionowania przez pozwanego wysoko$ci nowo wyliczonej skladki, w toku postepowania zaklad
ubezpieczenn winien udowodnic jej wysoko$¢ — wskaza¢ metodyke jej rekalkulacji. Powyzszemu obowigzkowi powod
nie podotal, nie udzwignal cigzacego na nim obowigzkowi dowodowemu i nie udowodnil wysokosci dochodzonego
roszczenia.

Majac na uwadze przedstawione powyzej okoliczno$ci, Sad uznal, iz powod (...) Spétka Akcyjna Oddzial w Polsce z
siedziba w W. nie udowodnil wysokoSci dochodzonego roszczenia i na podstawie art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c., Sad
oddalit powddztwo, uznajac, iz nie zostalo ono udowodnione.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 9881 i §3 k.p.c. i obciazyl nimi powoda jako strone
przegrywajacego sprawe. Na zasadzona na rzecz pozwanego kwote 1.217z}, zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika
pozwanego w wysokoSci 1.200z}, ustalone na podstawie §2 ust. 1i 2 w zw. z §6 pkt 4 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenie przez



Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu / t. j. Dz. U. z
2013r., poz. 490 / oraz oplata skarbowa od udzielonego pelnomocnictwa w wysokosci 17zl. Rozpoznawana sprawa nie
jest skomplikowana pod wzgledem faktycznym, ani tez prawnym, wymagany naklad pracy radcy prawnego nie odbiega
od przecietnego nakladu wymaganego przez tego typu sprawach i dlatego tez, w realiach rozpoznawanej sprawy, brak
jest podstaw do zasadzenia na rzecz pozwanego wynagrodzenia pelnomocnika procesowego w podwdjnej wysokoSci.



