Sygn. akt I C 262/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 maja 2017 roku

Sad Rejonowy w Zgierzu, I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia SR Katarzyna Balcerczyk

Protokolant: Marta Florczyk

po rozpoznaniu w dniu 16 maja 2017 roku w Zgierzu na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w G.

przeciwko T. R.

o zaplate

1. zasgdza od pozwanego T. R. na rzecz powoda (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w G. kwote 445,29 zt (czterysta
czterdzie$ci piec ztotych 29/100) z:

a. ustawowymi odsetkami od kwoty 123,99 z} (sto dwadzie$cia trzy ztote 99/100) od dnia 1 sierpnia 2014 roku do dnia
31 grudnia 2015 roku i ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;

b. ustawowymi odsetkami od kwoty 123,99 zt (sto dwadzieécia trzy zlote 99/100) od dnia 1 wrzeénia 2014 roku do
dnia 31 grudnia 2015 roku i ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;

c. ustawowymi odsetkami od kwoty 123,99 zt (sto dwadzieScia trzy zlote 99/100) od dnia 1 pazdziernika 2014 roku
do dnia 31 grudnia 2015 roku i ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;

d. ustawowymi odsetkami od kwoty 71,95 z} (siedemdziesigt jeden zlotych 95/100) od dnia 17 grudnia 2014 roku do
dnia 31 grudnia 2015 roku i ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;

e. ustawowymi odsetkami za opdznienie od kwoty 1,37 (jeden zloty 37/100) dnia 26 pazdziernika 2016 roku do dnia
zaplaty;

2. zasadza od pozwanego T. R. na rzecz powoda (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w G. kwote 314,60 zl (trzysta czternasScie
zlotych 60/100) tytulem zwrotu kosztoéw procesu;

3. nakazuje wyplaci¢ z funduszy Skarbu panhstwa- Sadu Rejonowego w Zgierzu kuratorowi pozwanego adw. Z. B. kwote
147,60 zk (sto czterdzieSci siedem zlotych 60/100) tytulem wynagrodzenia kuratorskiego z zaliczki zaksiegowanej pod

poz. (...)/ (...).
4. nadaje wyrokowi w pkt 11 2 rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Sygn. akt I C 262/17

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 26 pazdziernika 2016 roku (...) Spétka Akcyjna z siedziba w G. wniosla o zasadzenie od T. R. kwoty
445,29 71 z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie liczonymi od kwot o dat wskazanych w pozwie do dnia zaplaty oraz
kosztow procesu. Powod podnidsl, ze strony wigzala umowa o $wiadczenie ustug telefonicznych, cyfrowego radia i



Telewizji oraz dostepu do sieci Internet na czas nieokre$lony. Pozwana zalegal z zaplata abonamentu, co skutkowato
rozwigzaniem umowy. Nadto powdéd domagal sie zasadzenia kary umownej z tytulu wezes$niejszego rozwigzania
umowy przez pozwanego. Z uwagi na brak adresu zameldowania pozwanego wniost o ustanowienie dla niego kuratora.

(pozew — k. 2-3)
Postanowieniem z dnia 12 kwietnia 2017 roku Sad ustanowit dla pozwanego kuratora w osobie adwokata.
(postanowienie — k. 44)

Na terminie rozprawy w dniu 16 maja 2017 roku kurator pozwanego wniost o oddalenie powodztwa. Nie zglosil
wnioskoéw dowodowych, wnidst o zasadzenie kosztéw wynagrodzenia kuratorskiego.

(protokét rozprawy- k. 46)
Sad Rejonowy ustalil, co nastepuje:

Pozwany T. R. zawarl z powodem 7 maja 2013 roku aneks do umowy abonenckiej nr (...) o $wiadczenie ushug
radia i telewizji kablowej oraz dostepu do internetu z ustugg (...) przy wykorzystaniu dekodera D. (...) z (...).
Umowa zawarta byla w ramach promocji(...) (...), (...). W my$l § 14 umowy w przypadku zawarcia aneksu do
umowy w ramach promocji, regulamin promocji stanowil integralna cze$¢ aneksu do umowy, regulamin promocji.
W ramach uslugi pozwany mial zapewniony pakiet S., sport extra i M.. W my$l § 2 ust. 8 regulaminu promocji (...)
uczestnik, ktory po rozpoczeciu ushugi objetej promocja przed uplywem okresu obowigzywania rabatow, o ktorych
mowa w § 2 ust. 1 pkt b rozwiaze umowe o Swiadczenie uslug radia i telewizji kablowej do ktoérej zawarty zostal
aneks do umowy abonenckiej w promocji lub wypowie warunki wynikajace z tego aneksu, utraci wszelkie korzysci
wynikajgce z promocji i bedzie zobowigzany do zwrotu operatorowi przyznanej ulgi w wysokoSci okreélonej w §
2 ust. 6, pomniejszonej o proporcjonalng jej warto$¢ za okres od dnia zawarcia aneksu do umowy abonenckiej w
promocji do dnia rozwigzania umowy o $wiadczenie ushlugi radia i telewizji kablowej, do ktorej zostal zwarty aneks
do umowy abonenckiej lub aneksu do umowy abonenckiej- w promocji na skutek jego wypowiedzenia. Takie samo
uprawnienie przystugiwalo operatorowi w przypadku gdy w okresie obowiazywania rabatobw umowa abonencka, do
ktérej zawarty byt aneks w promocji, zostanie rozwigzana przez operatora, bez zachowania okresu wypowiedzenia na
skutek okolicznoéci, za ktore uczestnik bedzie ponosi¢ odpowiedzialno$é. Ulga przy usludze radia i telewizji Kablowej
z wykorzystaniem dekodera D. (...) z (...) przy ustudze (...) wynosila 720 zlotych, za$§ promocja trwala 24 miesiace.
W myél § 2 ust. 7 regulaminu promocji (...)-2 uczestnicy promocji, ktérzy po rozpoczeciu $§wiadczenia ustugi objetej
promocja a przed uplywem okresu obowigzywania rabatoéw o ktorych mowa w § 2 ust. 1 pkt b , rozwigzg umowe
abonencka w promocji, lub tez aneks do tejze umowy, lub wypowiedza warunki w zakresie postanowien wynikajacych
z aneksu, tracili wszelkie korzysci wynikajace z promocji, i zobowiazani byli do zwrotu ulgi w wysokoSci okreslonej
w § 2 ust. 6, pomniejszonej o proporcjonalna jej warto$¢ od dnia zwarcia umowy lub jej aneksu do dnia rozwigzania
umowy lub aneksu. Wysoko$¢ ulgi dla ustugi internet 12 mb w promocji (...)/war. 2 wynosila 999 zlotych. Promocja
trwala 24 miesiace. W my$l § 2 ust. 1 promocji (...) ,M. standard 2013_U” uczestnik otrzymywal rabat w kwocie 49
zlotych za przylaczenie do gniazd sieciowego operatora, oraz aktywacje dekodera digital room oraz rabat za dostep
do uslugi (...) w wysoko$ci 15 zlotych miesiecznie przez okres 23 pelnych miesiecy kalendarzowych. Laczna kwota
przyznanej ulgi wynosila 345 zlotych (§ 2 ust. 4) W mysl § 3 ust. 13 operator byl uprawniony do zadania od uczestnika
zwrotu ulgi o jakiej mowa w § 2 ust. 6 w przypadku gdy w okresie wskazanym w § 2 ust. 6 regulaminu, umowa lub aneks
do umowy zostana rozwigzane przez operatora, na skutek okolicznoSci za ktore uczestnik ponosi odpowiedzialnosé.
W mysl § 2 ust. 10 regulaminu promocji (...) w przypadku stwierdzenia zalegloSci we wnoszeniu oplat za ustugi radia
i telewizji kablowej za co najmniej jeden okres rozliczeniowy, operator mog}t zaprzestaé §wiadczenia uslug zgodnie z
regulaminem Swiadczenia Ustugi Radia i Telewizji (...), i wypowiedzie¢ umowe abonencka w promocji lub umowe o
Swiadczenia Uslugi Radia i Telewizji kablowej, do ktorej zawarty zostal aneks do umowy abonenckiej w promocji.

(bezsporne, umowa abonament — k. 12-13 i 18-25)



Powod wystawil pozwanemu w dniu 3 lipca 2014 roku fakture VAT nr (...) na kwote 123,99 zlotych z terminem
platnosci 31 lipca 2014 roku, w dniu 4 sierpnia 2014 roku fakture VAT nr (...) na kwote 123,99 zlotych z terminem
platnosci 31 sierpnia 2014 roku, fakture VAT nr (...) na kwote 123,99 zlotych z terminem platnoéci 30 wrzeénia 2014
roku, note ksiegowa nr (...) na kwote 71,95 zlotych z tytulu jednostronnego rozwiazania umowy zawartej w promocji
P_ (...) ,M. Standard_2013-U przed uplywem terminu, na jaki zostala ona zawarta z datg platnosci 16 grudnia 2014
roku oraz note odsetkowa nr (...) na kwote 1,37 z} z datg platnoéci 30 wrzeénia 2014 roku.

(faktury i noty - k. 26-30)

Pismem z dnia 1 listopada 2014 roku powod rozwigzal umowe z pozwanym z uwagi na nieregulowanie przez niego
optat abonamentowych.

(bezsporne, nadto po$wiadczona za zgodno$c z oryginalem kserokopia pisma k. 31, nadania k. 31 v)

Pismem z dnia 18 grudnia 2015 roku powod wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 1606,80 zlotych. Pismo zostato
zwrécone z uwagi na to, ze adresat wyprowadzil sie.

(bezsporne, nadto po$wiadczona za zgodno$c z oryginalem kserokopia pisma k. 32, nadania k. 32 v)

Powyzszy stan faktyczny sprawy zostal ustalony na podstawie zebranego materialu dowodowego, ktory Sad uznat za
wiarygodny. Byl on zreszta bezsporny. Sad pominal dokumenty z k. 14-17 jako nieistotne dla rozstrzygniecia.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo podlegato uwzglednieniu w calo$ci.

W rozpoznawanej sprawie nie ulegalo watpliwosci, ze strony zawarly umowe, ktdrej przedmiotem bylo §wiadczenie
przez powoda na rzecz pozwanego uslug polegajacych na nadawaniu sygnalu radia i telewizji kablowej oraz
dostepu do internetu, za$ pozwany do oplacania wskazanego w umowie abonamentu. Umowa o §wiadczenie ushug
telekomunikacyjnych zostala uregulowana w ustawie z dnia 16 lipca 2004 roku - Prawo telekomunikacyjne (Dz. U.
Nr 171, poz. 1800 ze zm.).

Bezspornym, jest, iz pozwany nie regulowat oplat abonamentowych za 3 okresy platnosci. W takiej sytuacji powod w
my$l § 2 ust. 10 regulaminu promocji (...) mial prawo do wypowiedzenia umowy oraz zwrotu udzielonej w ramach tej
promocji ulgi. Pozwany nie kwestionowal przy tym sposobu wyliczenia tejze ulgi.

Stad tez sad uwzglednil powddztwo w caloSci.
O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 § 1i 2 k.c.

Majac jednakze na uwadze, iz wyrok w niniejszej sprawie zostal wydany w dacie obowigzywania znowelizowanych
przepisow w zakresie odsetek okreslonych w Kodeksie Cywilnym, niezbednym bylo uwzglednienie przedmiotowych
zmian w tre$ci wyroku. Zgodnie z art. 2 pkt 2 ustawy z dnia 9 pazdziernika 2015 roku o zmianie ustawy o terminach
zaplaty w transakcjach handlowych, ustawy — Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. 2015/1830) art.
481 ke otrzymal, poczawszy od jego § 2, nastepujace brzmienie: Jezeli stopa odsetek za opdznienie nie byla oznaczona,
naleza sie odsetki ustawowe

za opOznienie w wysoko$ci rownej sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego

i5,5 punktéow procentowych. Jednakze gdy wierzytelno$c jest oprocentowana wedlug stopy wyzszej, wierzyciel moze
zadaé odsetek za opdznienie wedlug tej wyzszej stopy. Nadto,

1 . .o z 7
w dodanych § 2'-2* powolanego przepisu, wskazano, iz: maksymalna wysokoé¢ odsetek
za opOznienie nie moze w stosunku rocznym przekracza¢ dwukrotnosci wysokosci odsetek ustawowych za op6Znienie

(odsetki maksymalne za opéznienie) (§ 2'); jezeli wysokoé¢ odsetek za opodznienie przekracza wysokoéé odsetek



maksymalnych za op6Znienie, nalez3 sie odsetki maksymalne za op6znienie (§ 2%); postanowienia umowne nie moga
wylgczaé

ani ogranicza¢ przepiséw o odsetkach maksymalnych za op6znienie, takze w przypadku dokonania wyboru prawa
obcego. W takim przypadku stosuje sie przepisy ustawy (§ 23); Minister Sprawiedliwo$ci oglasza, w drodze
obwieszczenia, w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej ,,Monitor Polski”, wysoko§¢ odsetek ustawowych
za opdznienie

(§ 29).

W dotychczasowym brzmieniu powolanego art. 481 k.c., wskazywano jedynie,

iz odsetki za opdznienie, w przypadku, gdy ich wysoko$¢ nie byla z gory oznaczona, rowne sg wysokosci odsetek
ustawowych. W przypadku natomiast, gdy wierzytelno$¢ byla oprocentowana wedlug stopy wyzszej niz stopa
ustawowa, wierzyciel mogl zada¢ odsetek

za opdznienie wedtug tej wyzszej stopy, bez zadnych ograniczen.

W mysél art. 56 powolanej ustawy nowelizujacej do odsetek naleznych za okres konczacy sie przed dniem wejécia w
zycie niniejszej ustawy stosuje sie przepisy dotychczasowe. Zgodnie natomiast z art. 57 tejze ustawy, z wyjatkiem art.
50, art. 511 art. 54, wchodzi ona w zycie z dniem 1 stycznia 2016 roku.

Powyzsze rozréznienie odsetek zasgdzonych w wyroku jest tym bardziej uzasadnione, iz do 31 grudnia 2015 roku
Kodeks cywilny postugiwal sie jednakowym pojeciem odsetek ustawowych na oznaczenie odsetek kapitalowych (art.
359 § 2 k.c.) i odsetek za opdznienie (art. 481 § 11 § 2 k.c.) oraz mialy one jednakowa wysoko$¢, podczas gdy od 1
stycznia 2016 roku funkcjonujg w tej ustawie dwa pojecia a mianowicie odsetek ustawowych i odsetek ustawowych za
opOznienie, a nadto drugie z nich sg wyzsze od pierwszych.

Majac na uwadze powyzsze, koniecznym bylo zasadzenie odsetek poczawszy

od daty wymagalno$ci poszczegdlnych faktur do dnia 31 grudnia 2015 roku (tj. dnia poprzedzajacego wejécie w Zycie
przedmiotowej ustawy nowelizujacej, w zakresie przepiséw dotyczacych odsetek okreslonych w kodeksie cywilnym)
w wysoko$ci odsetek ustawowych, okre§lonych w art. 481 k.c. w brzmieniu sprzed 1 stycznia 2016 roku, a od dnia 1
stycznia 2016 roku do dnia zaplaty, odsetek ustawowych za opdznienie, o ktérych mowa w art. 481 k.c. w aktualnym
brzmieniu.

O kosztach postepowania sad orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c.

Na koszty te ztozylo sie: wynagrodzenia pelnomocnika w kwocie 120 zlotych, oplata od pozwu w kwocie 30 zlotych oraz
oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zlotych a takze zaliczka na poczet wynagrodzenia kuratora kwote
147,60 zlotych.

W zwiazku z ustanowieniem dla pozwanego kuratora sad nakazal wyplacenie kuratorowi jego wynagrodzenia z zaliczki
uiszczonej przez powoda. Koszty te zostaly ustalone prawomocnym postanowieniem z dnia 12 kwietnia 2017 roku.

W tym stanie faktycznym nalezalo orzec jak w sentencji.



