Sygn. akt I C 2415/16
POSTANOWIENIE
Dnia 10 stycznia 2017 1.
Sad Rejonowy w Zgierzu I Wydziat Cywilny w nastepujacym skladzie :
Przewodniczacy : Sedzia SR Joanna Lakomska - Grzelak
Protokolant : Inspektor Ewa Napieralska- Dluzniewska
po rozpoznaniu w dniu 10 stycznia 2017 r. w Zgierzu na rozprawie
sprawy z powodztwa J. L.
przeciwko Powiatowi (...)
o zaplate
postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie w sprawie;

2. zasadzi¢ od J. L. na rzecz Powiatu (...) kwote 120 zl (sto dwadzieécia zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego.

Sygn. akt I C 2415/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 21 lipca 2016 r. J. L. wystapit o zasadzenie od Powiatu (...) kwoty 500 z} z ustawowymi odsetkami od
dnia zlozenia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztéw procesu tytulem zwrotu oplaty za karte pojazdu.

(pozew — k. 2-3v)

W odpowiedzi na pozew powdd wniost o oddalenie powoddztwa oraz zasadzenie kosztéw procesu. Podnidsl, iz
roszczenie powoda uleglo przedawnieniu.

(odpowiedz na pozew — k. 14-15)

Pismem z dnia 2 grudnia 2016 r. powdd cofnal pozew. Odpis pisma zostal doreczony pozwanemu w trybie art. 203 §
3 k.p.c. Pozwany podtrzymatl zadanie zasadzenia kosztéw procesu.

(pismo procesowe — k. 17, pismo pelnomocnika pozwanego — k. 19)

Pismem z dnia 21 grudnia 2016 r. pow6d wniést o nieobcigzanie kosztami postepowania. Podniosl, ze zasgdzenie
od powoda kosztow procesu jest sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego. Zarzucil niewlaciwe umocowanie
pelnomocnika pozwanego.

(pismo procesowe — k. 20)
Sad Rejonowy ustalil i zwazyl, co nastepyje:

Zgodnie z art. 355 § 1 k.p.c., sad wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania, jezeli powdd cofnat ze skutkiem
prawnym pozew lub jezeli wydanie wyroku stalo sie



z innych przyczyn zbedne lub niedopuszczalne.

Stosownie do art. 203 § 1 k.p.c., pozew moze by¢ cofniety bez zezwolenia pozwanego az do rozpoczecia rozprawy, a
jezeli z cofnieciem polaczone jest zrzeczenie sie roszczenia - az do wydania wyroku. Sad moze uznaé za niedopuszczalne
cofniecie pozwu, zrzeczenie sie lub ograniczenie roszczenia tylko wtedy, gdy okoliczno$ci sprawy wskazuja, ze
wymienione czynnoéci sa sprzeczne z prawem lub zasadami wspoétzycia spolecznego albo zmierzaja

do obejscia prawa. Jak stanowi § 2 omawianego przepisu, pozew cofniety nie wywoluje zadnych skutkow, jakie ustawa
wigze z wytoczeniem powodztwa. Na zadanie pozwanego powod zwraca mu koszty, jezeli sad juz przedtem nie orzekl
prawomocnie o obowiazku ich uiszczenia przez pozwanego. Zgodnie z art. 203 § 3 k.p.c., w razie cofniecia pozwu
poza rozprawa przewodniczacy odwoluje wyznaczong rozprawe i o cofnieciu zawiadamia pozwanego, ktory moze w
terminie dwutygodniowym zlozy¢ sagdowi wniosek o przyznanie kosztow. Gdy skuteczno$é cofniecia pozwu zalezy
od zgody pozwanego, niezlozenie przez niego o§wiadczenia w tym przedmiocie w powyzszym terminie uwaza sie za
wyrazenie zgody.

W niniejszej sprawie powod cofnal pozew bez zrzeczenia sie roszczenia

przed rozpoczeciem rozprawy, co nie wymagalo zgody pozwanego. Cofniecie pozwu byto dopuszczalne stosownie do
art. 203 § 1 zd. drugie k.p.c. Wobec powyzszego, postepowanie

w sprawie nalezalo umorzy¢ stosownie do art. 355 § 1 k.p.c.

Sad nie znalazl podstaw do odstapienia od obcigzania powoda kosztami procesu stosownie do art. 102 k.p.c. Zgodnie
z powolanym przepisem, w wypadkach szczegoblnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko
cze$é kosztow

albo nie obcigzacé jej w ogole kosztami.

Jak wskazal Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 29 czerwca 2012 r. (I CZ 34/12, LEX nr 1232459), do kregu "
wypadkow szczegoblnie uzasadnionych" w rozumieniu art. 102 k.p.c. naleza okolicznoSci zaréwno zwigzane z samym
przebiegiem procesu, jak i lezace

na zewnatrz. Do pierwszych zalicza sie np. charakter zagdania poddanego rozstrzygnieciu, jego znaczenia dla strony,
subiektywne przekonanie strony o zasadno$ci roszczen, przedawnienie, do drugich - sytuacje majatkowa i zyciowa
strony, z zastrzezeniem, ze nie jest wystarczajace powolanie sie jedynie na trudna sytuacje majatkowa, nawet jesli byta
podstawa zwolnienia

od kosztow sadowych i ustanowienia pelnomocnika z urzedu. Caloksztalt okolicznos$ci, ktére moglyby uzasadniac
zastosowanie tego wyjatku powinny by¢ ocenione z uwzglednieniem zasad wspdlzycia spolecznego. Jak wskazal Sad
Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia

8 stycznia 2013 roku (I ACa 697/12, LEX nr 1281107), nie jest wystarczajace powolanie sie jedynie na trudng sytuacje
majatkowa, nawet jezeli byla podstawa zwolnienia od kosztéw sagdowych. W postanowieniu z dnia 26 wrzesnia 2012
r. (IT CZ 100/12, LEX nr 1232760) Sad Najwyzszy wskazal, iz ocena, czy w sprawie zachodzi wypadek szczegdlnie
uzasadniony nalezy do swobodnej decyzji sadu ze wzgledu na konieczno$¢ zapewnienia poczucia sprawiedliwoSci oraz
realizacji zasady sluszno$ci.

W judykaturze uksztaltowala sie zasada, zgodnie z kt6ra dla siegniecia do przepisu
art. 102 k.p.c. nie jest wystarczajace powolanie sie na trudng sytuacje majatkowa strony, nawet jesli byla ona podstawa
do zwolnienia od kosztoéw sagdowych.

W niniejszej sprawie nie zachodza zadne okoliczno$ci przemawiajgce za zwolnieniem powoda od obcigzania go
kosztami procesu. Powdd sam wskazal, iz cofnat pozew z uwagi na podniesiony zarzut przedawnienia roszczenia. Przed
wytoczeniem powbddztwa winien byl zatem liczy¢ sie z tym, ze dochodzi roszczenia przedawnionego, ktore w przypadku
podniesienia zarzutu w tym zakresie przez strone pozwang, zostanie oddalone. Obciazenie powoda kosztami procesu
nie narusza roéwniez przepisu art. 5 k.c. Wobec cofniecia pozwu, strone pozwana nalezy uwazaé¢ za wygrywajaca
spor. Strona powodowa, jako przegrana, winna zatem zwro6ci¢ stronie pozwanej poniesione przez nig koszty procesu
stosownie



do zasady obowiazujacej w postepowaniu sadowym i wyrazonej w art. 98 § 1 k.p.c.

Sad zasadzil zatem na podstawie art. 203 § 2 zd. drugie k.p.c. na rzecz pozwanego

120 zl wynagrodzenia pelnomocnika. O wysoko$ci wynagrodzenia orzeczono stosownie
do § 2 pkt 1 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 pazdziernika 2015 .

w sprawie oplat za czynnos$ci radcoéw prawnych (Dz. U. z 2015 r. poz. 1804).

Powdd podniobsl, iz pelnomocnik pozwanego nie byl wlasciwie umocowany

w niniejszej sprawie. Jak wynika z akt sprawy, pelnomocnictwo dla radcy prawnego A. T. zostalo podpisane przez W.
(...) K. K. dzialajacego w zastepstwie Starosty. W tym miejscu nalezy wskazac,

iz stanowisko pozwanego, zgodnie z ktérym, skrot w/z odczytuje jako ,wymontowanie/ zamontowanie” zakrawa o
absurd. Skrot ,w/z” jest powszechnie stosowany w jezyku polskim i podobnie jak inne skroty jezykowe typu np.,
in., itp. zapisal sie na stale w powszechnym uzyciu. Jego stosownie jest dopuszczalne takze w dokumentach, typu
pelnomocnictwa.

Z (...)regulaminu Starostwa Powiatowego w Z. stanowigcego Zalacznik Nr 1

do Uchwaly (...)Zarzadu Powiatu (...) z dnia 5 stycznia 2017 r. wynika natomiast, ze Wicestarosta wykonuje zadania
i kompetencje w zastepstwie Starosty podczas jego nieobecnosci lub niemoznosci sprawowania funkcji. Regulamin
ten jest powszechnie dostepny rowniez na stronie internetowej Starostwa Powiatowego w Z.. Skoro upowaznienie
Wicestarosty do reprezentowania Starosty wynika z Regulaminu, nie jest wymagane dodatkowe upowaznienie do
wykonywania zadan i kompetencji Starosty tak jak

w przypadku pozostalych czlonkéw zarzadu ((...) Regulaminu). Przyjecie koncepcji odmiennej mogloby przy tym
skutkowac blokada dzialalno$ci Starostwa. (zob. postanowienie Sagdu Najwyzszego z 23.10.2008 r., II PK 170/08,
MoPr 2009 nr 4, str. 170, Wsp. 2009 nr 14, str. 28, Legalis).

Wobec powyzszego, nalezalo orzec jak w sentencji.



