Sygn. akt I C 4084/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lipca 2016 roku

Sad Rejonowy w Zgierzu, I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia SR Ewelina Iwanowicz

Protokolant: Bartlomiej Trzmielak

po rozpoznaniu w dniu 25 lipca 2016 roku w Zgierzu na rozprawie sprawy
z powodztwa (...) Bank Spétki Akcyjnej z siedzibg we W.
przeciwko M. W. (1)

o zaplate

1. oddala powddztwo;

2. nakazuje pobraé¢ od (...) Bank Spotki Akeyjnej z siedziba we W. na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego w
Zgierzu kwote 2.952,00 (dwa tysiace dziewieéset pieédziesiat dwa) zlote tytulem zwrotu kosztow sadowych.

Sygn. akt I C 4084/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 1 paZdziernika 2014 roku powdd (...) Bank Spotka Akeyjna z siedzibg we W. wnidst o zasadzenie od M.
W. (2) kwoty 16.036,59 zlotych z odsetkami ustawowymi od dnia 1 pazdziernika 2014 roku do dnia zaplaty liczonymi
od kwoty 2.825,38 zlotych i odsetkami umownymi w wysokosci czterokrotnos$ci stopy lombardowej NBP od dnia 30
wrzesnia 2014 roku do dnia zaplaty liczonymi od kwoty 13.135,71 zlotych oraz kosztami procesu. W uzasadnieniu
pozwu powdd wskazal, ze w dniu 27 maja 2013 roku pomiedzy pozwanym i powodem zostala zawarta umowa kredytu
nr (..). Pozwany nie wywiazal sie z ciazacego na nim zobowiazania i nie splacil zaciagnietego kredytu. Wobec
powyzszego powod wypowiedzial pozwanemu umowe kredytu, a po uplywie okresu wypowiedzenia cale niesplacone
zobowigzanie zostalo postawione w stan natychmiastowej wymagalno$ci. Pozwany pomimo otrzymania ostatecznego
wezwania do zaplaty do chwili obecnej nie uregulowal zobowiazania. Legitymacje procesowa do dochodzenia
roszczenia wskazanego w pozwie powod wywodzi

z umowy z dnia 1 wrze$nia 2013 roku ma mocy, ktorej (...) Bank S.A.

z siedziba we W. nabyt Przedsiebiorstwo (...) S.A. oraz wierzytelno$¢ wynikajaca z umowy zawartej z pozwanym numer
(...).

Na dochodzong pozwem kwote 16.036,59 ztotych skladaja sie nastepujace kwoty:

- 13.135,71 zlotych stanowigca kwote kapitalu wyliczona na dzieni sporzadzenia pozwu
z uwzglednieniem wplat, ktore zostaly zaksiegowane przed ta data;

- 2.825,38 zlotych stanowigca odsetki umowne wyliczone na dzien sporzadzenia pozwu;
- 62 zlote tytulem kosztéw monitoéw i upomnien,

- 13,50 zlotych tytulem oplaty za pakiet ustug dodatkowych w wysokoSci 2,70 zlote za okres obowigzywania umowy.



(pozew —k.3-7)

Postanowieniem z dnia 24 pazdziernika 2014 roku Sad Rejonowy Lublin — Zachod
w Lublinie wobec braku podstaw do wydania nakazu zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym
przekazal sprawe do Sadu Rejonowego w Zgierzu.

(postanowienie z dnia 24 pazdziernika 2014 roku — k. 9-10)

W pozwie wniesionym do Sadu Rejonowego w Zgierzu powdd poparl powddztwo.

(pozew — k. 15 — 16)

W okresie od 30 kwietnia 2015 roku do 24 maja 2016 roku postepowanie w sprawie bylo zawieszone.
(postanowienia — k. 42, k. 58 — 58v)

23 maja 2016 roku powdd wnidsl o podjecie zawieszonego postepowania
i ustanowienie kuratora dla pozwanego oraz sprecyzowal, iz pozwany nosi nazwisko W..

(pismo powoda — k. 53 — 55)

Postanowieniem z dnia 24 maja 2016 roku, wobec niemoznoSci ustalenia miejsca pobytu pozwanego, Sad ustanowit
dla niego kuratora sadowego.

(postanowienie z dnia 24 maja 2016 roku — k. 58-58v.)

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powddztwa. Pozwany zakwestionowal skuteczne wypowiedzenie
umowy pozyczki oraz wysoko$¢ odsetek kapitalowych, odsetek za op6znienie i maksymalnych dochodzonych przez

(odpowiedz na pozew — k. 59 — 61)

Na ostatnim terminie rozprawy w dniu 25 lipca 2016 roku w imieniu powoda nikt sie nie stawil. Stawil sie kurator
pozwanego, ktory wniost o oddalenie powo6dztwa. Podnidsl, iz strong umowy byl M. W. (2), a nie W. oraz ze brak jest
zalacznika do umowy przelewu wierzytelnoéci i dowodu wypowiedzenia umowy kredytu.

(protokot z dnia 25 lipca 2016 — k. 67)
Sad Rejonowy ustalil, co nastepuje:

W dniu 27 maja 2013 roku M. W. (1) zawarl z (...) Finanse S.A. Spo6tka Akcyjna z (...) we W. umowe pozyczki
gotowkowej

nr (...) w kwocie 13.135,71 zlotych. Na podstawie przedmiotowej umowy pozwany otrzymat do dyspozycji kwote
10.000 zlotych, zobowiazujac sie do jej splaty

w 36 ratach do 25 kazdego miesigca, w wysokos$ci 480,05 zlotych kazda, z tym zastrzezeniem, ze ostatnia rata bedzie
rata korygujaca, a jej wysoko$¢ wynosi 480,23 zlote.

W zwigzku z udzieleniem pozyczki pozwany ponidst koszt w wysokosci prowizji za udzielenie pozyczki w wysokoSci
786,83 zlote, oplate w wysokosci 2.340,78 zlotych z tytulu objecia ubezpieczeniem oraz oplate w wysokoéci 8,10
zlotych za wybrany przez pozyczkobiorce sposéb dostarczania $rodkdw. Rzeczywista roczna stopa oprocentowanie
wynosita 25 %, a kwota do splaty na dzieh zawarcia umowy wynosila 17.076,78 zlotych.

Od zadluzenia przeterminowanego pobierane sa odsetki w wysokosci odsetek maksymalnych, ktére w dniu
zawarcia umowy pozyczki wynosily 18 %. Pozyczkobiorca zawierajac umowe wyrazil zgode na prowadzenie dzialan
monitorujaco — upominawczych i pobieranie z tego tytulu oplat: 13 zlotych za wezwanie do zaptaty lub prosby o doptate
(list zwykly), 17 zlotych wyslanie wezwania do zaplaty (list polecony), 10 zlotych telefoniczne wezwanie do zaplaty,



wezwanie do zaplaty przy wykorzystaniu sms 1 ztoty, udokumentowana windykacja terenowa 45 zloty. Po umowa
widnieje podpis (...).

(umowa kredytu — k. 18 — 19, tabela oplat i prowizji — k. 20 — 21)
Pozwany nie splacal zobowiazan wynikajacych z przedmiotowej umowy na warunkach w niej okre$lonych.
(bezsporne)

Dnia 20 sierpnia 2013 roku (...) Finanse Spotka Akcyjna z siedziba we W. zawarl z (...) Bank S.A. z siedziba we W.
umowe cesji, na mocy ktoérej (...) Finanse Spotka Akcyjna z siedzibg we W. przeniost na (...) Bank S.A. z siedziba we
W. wierzytelno$ci wchodzace w sklad (...), na ktore skladaly sie zobowigzania Klientéw Banku wynikajacych z umow
o kredyt konsumencki, obejmujace kapitat oraz wszelkie naleznosci uboczne w szczego6lnosci odsetki, a takze koszty
czynnoéci windykacyjnych do ktorych zwrotu Klient byl zobowigzany. Lista wierzytelnoSci stanowiaca zestawienie
obejmujace zobowigzania Klientéw Banku wraz ze wskazaniem tytulu prawnego oraz wysokosci kazdej z nich oraz
ich danych osobowych stanowila zalacznik nr 1 do umowy przelewu wierzytelnosci i byta zapisana w formie pliku
elektronicznego na plycie CD.

(bezsporne, nadto kopia umowy cesji — k. 22 — 27)
Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:
Powddztwo podlegato oddaleniu.

Stosownie do art. 720 § 1 k.c., przez umowe pozyczki dajacy pozyczke zobowigzuje sie przenie$¢ na wlasno$é¢ bioracego
okreslong ilo$é pieniedzy albo rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku, a bioracy zobowiazuje sie zwrdcié te sama ilo§¢
pieniedzy albo te sama ilo$¢ rzeczy tego samego gatunku i tej samej jakoSci.

Strona powodowa (...) Bank Spélka Akcyjna z siedziba

we W. dochodzi roszczenia od pozwanego na podstawie art. 509 k.c., powolujac sie na umowe sprzedazy wierzytelnoSci
z dnia 30 sierpnia 2013 roku i wskazujac, ze wierzyciel pierwotny — (...) Spotka Akcyjna z siedziba we W. dokonal
przelewu przystugujacej mu od pozwanego wierzytelnosci wynikajacej z umowy pozyczki

z dnia 27 maja 2013 r., na rzecz powoda.

W rozpatrywanej sprawie pozwany zakwestionowal legitymacje procesowa powoda do dochodzenia roszczen objetych
pozwem. Wskazal, ze powod nie przedstawil zalacznika do umowy przelewu wierzytelnosci, z ktorego wynikatoby, ze
wierzytelno$¢ dochodzona pozwem zostala przeniesiona na rzecz powoda.

Zgodnie z art. 509 § 1 k.c. wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$é na osobe trzecig (przelew),
chyba zZe sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wladciwos$ci zobowigzania., za§ w mys$l § 2 wraz
z wierzytelnoScia przechodza na nabywce wszelkie zwiazane z nig prawa, w szczeg6lnoéci roszczenie o zalegle odsetki.
Zaréwno w doktrynie, jak i w orzecznictwie przyjmuje sie zgodnie, ze w wyniku przelewu w rozumieniu art. 509 k.c.
przechodzi na nabywce og6t uprawnien przystugujacych dotychczasowemu wierzycielowi, ktory zostaje wylgczony ze
stosunku zobowigzaniowego, jaki wigzal go z dluznikiem. Innymi stowy, stosunek zobowiazaniowy nie ulega zmianie,
natomiast zmienia sie osoba uczestniczaca w nim po stronie wierzyciela. Jednakze, jak zasadnie zwazyt Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 12 lipca 2006 roku w sprawie V CSK 187/06 (M. Prawn. 2006/16/849) warunkiem otrzymania
nalezno$ci przez nabywce dlugu jest udowodnienie, ze takie prawo przyslugiwalo pierwotnemu wierzycielowi.
Niezbednym warunkiem jest ponadto wykazanie przez strone powodowa, ze przystuguje jej wierzytelno$¢ dochodzona
pozwem, a zarazem - legitymacja czynna w niniejszym postepowaniu. Konsekwentnie stwierdzi¢ nalezy, ze nabycie
wierzytelno$ci moze nastapié tylko wowczas

i tylko w takim zakresie, w jakim przystugiwala zbywcy (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia

3 pazdziernika 2014 roku, V CSK 620/13, LEX nr 1545108).



W postepowaniu sadowym podstawowa zasade rozkladu ciezaru dowodu w sporze okreéla art. 6 k.c. Stanowi on, ze
ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Artykul ten okresla, na
kim cigza skutki niepowodzenia procesu dowodzenia, dotyczy wiec ciezaru dowodu w znaczeniu materialno prawnym.
Wynika

z niego, ze prawo podmiotowe strony moze by¢ skutecznie chronione jedynie wowczas, gdy jest ona w stanie
udowodnié fakt, z ktérego wywodzi korzystne dla siebie skutki prawne.

Zgodnie z tredcig art. 6 k.c. stanowigcego, ze ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi
skutki prawne oraz art. 232 k.p.c. w mysl ktdrego strony sa obowigzane wskazywaé¢ dowody dla stwierdzenia faktow,
z ktorych wywodza skutki prawne, obowiazkiem strony powodowej - powolujacej sie na nabycie wierzytelnosSci

w stosunku do pozwanej, dochodzonej w niniejszej sprawie - bylo wykazanie skutecznego nabycia dochodzonej
pozwem wierzytelnoéci, tj. ze wierzytelno$¢ przystugiwala pierwotnemu wierzycielowi wobec pozwanej oraz ze byla
przedmiotem cesji, a tym samym wykazanie legitymacji czynne;j.

Dla wykazania powyzszego powod przedlozyl umowe sprzedazy wierzytelnosci z dnia 20 sierpnia 2013 roku, zawarta
z (...) Finanse Spo6lka Akcyjna z siedziba

we W. — p ak wynika z treSci umowy — zapisanych w formie pliku elektronicznego na plycie CD stanowigcej Zalacznik
nr 1, stanowigcego integralng czeS¢ umowy.

Fakt przejécia konkretnej wierzytelno$ci przystugujacej powodowi, jak rowniez fakt przystugiwania pierwotnemu
wierzycielowi konkretnej wierzytelnoéci wobec pozwanego nie wynika z samej umowy sprzedazy wierzytelnosci z
dnia 20 sierpnia 2013 roku, w ktorej tresci brak jest jakiegokolwiek odniesienia do tej konkretnej wierzytelno$ci
przystlugujacej wobec pozwanego. Strona powodowa nie przedlozyla wskazanego w tre$ci umowy sprzedazy
wierzytelnos$ci Zalacznika nr 1, opisujacego przedmiot tejze umowy, zatem nie wykazala przejScia na powoda
dochodzonej pozwem wierzytelno$ci. Powod nie przedstawil rowniez zadnych dowodéw na okoliczno$é nabycia
przedsiebiorstwa (...) S.A. z siedziba we W. przez powoda.

W niniejszej sprawie warunkiem ustalenia, ze powdd posiada legitymacje czynng bylo wykazanie, Ze na skutek umowy
pomiedzy pierwotnym wierzycielem i powodem przelane zostaly na powoda wierzytelno$ci objete zadaniem pozwu
na podstawie przepisu

art. 509 § 1 k.c. Wierzytelno$¢, ktéra ma stanowi¢ przedmiot rozporzadzenia, powinna by¢

w dostateczny spos6b oznaczona, zindywidualizowana. Dotyczy to przede wszystkim wyraznego okreélenia stosunku
zobowigzaniowego, ktérego elementem jest zbywana wierzytelnoé¢, a zatem oznaczenia stron tego stosunku,
Swiadczenia oraz przedmiotu $§wiadczenia. Strony stosunku, §wiadczenie oraz przedmiot Swiadczenia musza by¢ przy
tym oznaczone badz przynajmniej mozliwe do oznaczenia (oznaczalne) w momencie zawierania umowy przenoszacej
wierzytelno$c.

W ocenie Sadu okolicznoéci tych strona powodowa nie wykazala.

Niezasadnym byl argument kuratora pozwanego, ze strona umowy kredytu byt M. W. (2), a nie pozwany. Wbrew
twierdzeniom pozwanego tre$¢ umowy kredytu w tym dane takie jak PESEL, numer i seria dokumentu tozsamosci,
miejsce zamieszkania

w powigzaniu z wlasnorecznym podpisem znajdujacym sie na dokumencie umowy §wiadcza o tym, ze strong procesu
jest pozwany M. W. (1). W ocenie Sadu, pozwany zostal jednoznacznie zidentyfikowany w toku procesu i nie moze
by¢ mowy o odrzuceniu pozwu

z powodu braku zdolnoSci sagdowej strony pozwane;j.

Niezaleznie od powyzszych argumentéow za oddaleniem powodztwa przemawial brak udowodnienia wysokoéci
dochodzonego roszczenia, zwlaszcza z uwagi na kwestionowanie przez strone pozwana wysokoéci dochodzonych
odsetek skapitalizowanych. Powod nie wykazal, w jaki sposob wyliczona zostala dochodzona nalezno$é zaréwno w
zakresie kapitatu, odsetek jak i naleznosci dodatkowych.



Postanowieniem z dnia 24 maja 2016 roku Sad ustalil wysoko$¢ wynagrodzenia kuratora ustanowionego dla
nieznanego z miejsca pobytu pozwanego na podstawie

§ 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 13 listopada 2013 roku w sprawie okreélenia wysokoS$ci
wynagrodzenia i zwrotu wydatkoéw poniesionych przez kuratoréow ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej (Dz.
U. z 2013 1., poz.1476) w zw. z § 6 pkt 5 rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku
w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2013 ., poz. 490 j.t.). Uwzgledniajac naktad pracy
kuratora dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego przyznano kuratorowi r.pr. M. K. wynagrodzenie obejmujace

calo$¢ powyzszej kwoty wraz z naleznym podatkiem VAT i kwote powyzsza nakazano wyplaci¢ tymczasowo

ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Zgierzu. Powdd jako strona przegrywajaca proces powinien byl ponie$c
koszty sadowe w zakresie wydatkéw poniesionych w toku procesu tymczasowo przez Skarb Panstwa, tj. w zakresie
kwoty 2.952 zlote przyznanej kuratorowi dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego. Wobec tego na podstawie art.
113 ustawy

o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz.U. 2016/623) Sad nakazal pobra¢ od powoda na rzecz Skarbu
Panstwa — Sadu Rejonowego w Zgierzu kwote 2.952 zlote tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych tymczasowo przez
Skarb Panstwa Sad Rejonowy w Zgierzu.



