Sygn. akt II K 802/15

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lipca 2016 roku

Sad Rejonowy w Pabianicach w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia S.R. Marzena Sztajer

Protokolant — sekr. sad. Renata Jakobczak

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Pabianicach Moniki Ciukas
po rozpoznaniu w dniach 11 lipca 2016r. i 18 lipca 2016r.

sprawy: M. P.

syna R.iZ. zdomu J.

urodzonego (...) w L.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego w Pabianicach z dnia 277 kwietnia 2011r. w sprawie o sygn. akt IT K 187/11 za przestepstwo z art.
288 § 1 k.k.iart. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 57a § | k.k. popelnione w dniu 18 grudnia 2010r. na
kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres préby 3 (trzech)
lat z oddaniem w okresie proby pod dozér kuratora sadowego, na podstawie art. 72 § 1 pkt 5 k.k. zobowiazano do
powstrzymania sie od naduzywania alkoholu, nadto na podstawie art. 46 § 1 k.k. nalozono obowiazek naprawienia
szkody; postanowieniem Sadu Rejonowego w Pabianicach z dnia 17 pazdziernika 2012r. w sprawie II Ko 1068/12
zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnoSci, na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczono okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 18 grudnia 2010r. do dnia 19 grudnia 2010r., kare pozbawienia
wolnoéci skazany odbyl w calo$ci w okresach od dnia 27 maja 2013r. do dnia 12 lutego 2014r. oraz od dnia 24 marca
2015r. do dnia 05 lipca 2015r.;

II. Sadu Rejonowego w Pabianicach z dnia 2 kwietnia 2012r. w sprawie o sygn. akt II K 172/12 za przestepstwo
z art. 158 § 1 k.k. popelnione w dniu 31 lipca 2011r. na kare 1 (jednego) roku i 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres proby 5 (pieciu) lat z oddaniem w okresie proby
pod dozor kuratora sagdowego, na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierzono grzywne w wysokoSci 50 (pieédziesieciu)
stawek dziennych, okreslajac wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) ztotych; postanowieniem Sadu
Rejonowego w Pabianicach z dnia 24 lutego 2015r. w sprawie II Ko 1904/14 zarzadzono wykonanie kary pozbawienia
wolnoSci, kare tg skazany odbywa od dnia 01 listopada 2015r., z przewidywanym koncem kary na dzien 29 kwietnia
2017r.;

ITI. Sadu Rejonowego w Pabianicach z dnia 15 kwietnia 2013r. w sprawie o sygn. I K 113/13 za przestepstwo z art. 288
§ 1 k.k. popelnione w dniu 01 grudnia 2012r. na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolno$ci, nadto na podstawie
art. 46 § 1 k.k. orzeczono obowiazek naprawienia szkody, na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczono
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosSci w sprawie w dniu 01 grudnia 2012r., kare pozbawienia wolnosci skazany
odbyl w catoSci w okresie od dnia 05 lipca 2015r. do dnia o1 listopada 2015r.;

IV. Sadu Rejonowego w Pabianicach z dnia 14 maja 2013r. w sprawie o sygn. I1 K 422/13 za przestepstwo z art. 278 § 1
k.k. wzw. z art. 278 § 3 k.k. popelnione w okresie od 26 lutego 2013r. do 277 lutego 2013r. na kare 4 (czterech) miesiecy



ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze
30 (trzydziestu) godzin miesiecznie, przedmiotowy wyrok podlegal kontrawencjonalizacji i na mocy postanowienia
Sadu Rejonowego w Pabianicach z dnia 20 stycznia 2015r. uznano, iz czyn ten stanowi wykroczenie z art. 119 § 1 k.w.,
zamieniajac kare 4 (czterech) miesiecy ograniczenia wolnoéci na kare 1 (jednego) miesigca ograniczenia wolnosci z
obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku
miesiecznym; postanowieniem Sgdu Rejonowego w Pabianicach z dnia 10 listopada 2015r. w spawie o sygn. akt IT Ko
784/15 zamieniono niewykonanag kare ograniczenia wolno$ci na 15 (pietnastu) dni kary zastepczej aresztu;

V. Sadu Rejonowego w Pabianicach z dnia 13 lipca 2015r. w sprawie o sygn. akt I K 295/15 za przestepstwo z art. 281
k.k.iart. 157§ 2k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § | k.k. popelnione w dniu 9 grudnia 2014r. na kare 1 (jednego)
roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci, na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zaliczono okres
zatrzymania w sprawie od dnia 9 grudnia 2014r. do dnia 11 grudnia 2014r., kare ta skazany bedzie odbywal w okresie
od dnia 29 kwietnia 2017r. do dnia 23 pazdziernika 2018r.;

VI. Sadu Rejonowego w Pabianicach z dnia 8 lutego 2016r. w sprawie o sygn. akt II K 809/14 za przestepstwo z art. 281
kk.iart. 157§ 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 57a § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 4 wrze$nia
2014r., za ktore orzeczono kare 3 lat pozbawienia wolnoéci, nadto orzeczono nawiazke na rzecz pokrzywdzonego oraz
na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci zaliczono okresy rzeczywistego pozbawienia w sprawie od dnia 4
wrze$nia 2014r. do dnia 5 wrzeénia 2014r. oraz od dnia 4 grudnia 2014r. do dnia 5 grudnia 2014r., ktérag to kare
pozbawienia wolnoéci skazany bedzie odbywal w okresie od dnia 7 listopada 2018r. do dnia 2 listopada 2021r.

w przedmiocie wydania wyroku lgcznego:

1. na podstawie art. 85 § 11 § 2 k.k., art. 86 § 1 k.k. lIaczy kary pozbawienia wolnoéci orzeczone wobec skazanego M.
P. wyrokami opisanym w punktach II, Vi VI niniejszego wyroku (sygn. akt I K 172/12, Il K 295/15 oraz I K 809/14)
i wymierza skazanemu M. P. laczna kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnoSci;

2. wyroki opisane w punktach II, Vi VI niniejszego wyroku lgcznego w czeSci dotyczacej kar pozbawienia wolnos$ci
uznaje za pochloniete kara laczna pozbawienia wolnoéci orzeczona w punkcie 1 niniejszego wyroku lacznego, a w
pozostalym zakresie podlegaja one odrebnemu wykonaniu;

3. na podstawie art. 577 k.p.k. zalicza skazanemu na poczet orzeczonej w punkcie 1 niniejszego wyroku lacznej kary
pozbawienia wolno$ci:

a) okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie sygn. akt II K 295/15 od dnia 9 grudnia 2014r. do dnia 11
grudnia 2014r.,

b) okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie o sygn. akt II K 809/14 w okresach od dnia 4 wrze$nia 2014r.
do dnia 5 wrzeénia 2014r. oraz od dnia 4 grudnia 2014r. do dnia 5 grudnia 2014r.,

¢) okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie o sygn. akt II K 172/12 od dnia o1 listopada 2015r.;
1. na podstawie art. 572 k.p.k. w pozostalym zakresie postepowanie umarza;

2. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. A. L. kwote 177,12 (sto siedemdziesiat siedem 12/100) zlotych tytutem
zwrotu kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu;

3. zwalnia skazanego od zwrotu kosztow sadowych w caloéci, obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.

Sygn. akt II K 802/15

UZASADNIENIE



M. P. zostal skazany prawomocnymi wyrokami, co do ktérych w niniejszym postepowaniu rozwazano polaczenie
orzeczonych nimi kar wezlem kary laczne;j.

Po pierwsze wyrokiem Sadu Rejonowego w Pabianicach z dnia 27 kwietnia 2011r. w sprawie o sygn. akt II K 187/11
za przestepstwo z art. 288 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 57a § | k.k. popelnione w dniu
18 grudnia 2010r., za ktore orzeczono kare 1 roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wykonania
kary na okres proby 3 lat z oddaniem w okresie proby pod dozoér kuratora sadowego, na podstawie art. 72 § 1 pkt
5 k.k. zobowigzano do powstrzymania sie od naduzywania alkoholu, nadto na podstawie art. 46 § 1 k.k. nalozono
obowigzek naprawienia szkody. Postanowieniem Sadu Rejonowego w Pabianicach z dnia 17 paZzdziernika 2012r. w
sprawie IT Ko 1068/12 zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnosci, na poczet orzeczonej kary pozbawienia
wolnoSci zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 18 grudnia 2010r. do dnia 19 grudnia
2010r.. Przedmiotowa kare pozbawienia wolno$ci skazany odbyl w caloéci w okresach od dnia 27 maja 2013r. do dnia
12 lutego 2014r. oraz od dnia 24 marca 2015r. do dnia 05 lipca 2015r. (odpis wyroku II K 187/11 - k. 24 -25, k. 78-79,
opinia o skazanym - k. 6, k. 72, informacja o pobytach i orzeczeniach - k. 9 — 13, k. 74-76, karta karna - k. 19-20, k.
67-70)

Po wtbére M. P. zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Pabianicach z dnia 2 kwietnia 2012r. w sprawie o sygn. akt
IT1 K 172/12 za przestepstwo z art. 158 § 1 k.k. popelnione w dniu 31 lipca 2011r. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres préby 5 lat z oddaniem w okresie proby pod dozoér
kuratora sagdowego, na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierzono grzywne w wysokoSci 50 stawek dziennych, okreslajac
wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych. Postanowieniem Sadu Rejonowego w Pabianicach z dnia 24
lutego 2015r. w sprawie II Ko 1904/14 zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnoS$ci. Kare ta skazany odbywa
od dnia o1 listopada 2015r., z przewidywanym koncem kary na dziefi 29 kwietnia 2017r. (odpis wyroku II K 172/12
- k. 80-81, opinia o skazanym - k. 6, k. 72, informacja o pobytach i orzeczeniach - k. 9 — 13, k. 74-76, karta karna -
k. 19-20, k. 67-70)

Trzeci wyrok skazujacy zapadl przed Sagdem Rejonowym w Pabianicach w dniu 15 kwietnia 2013r. w sprawie o sygn.
IT K 113/13 za przestepstwo z art. 288 § 1 k.k. popelnione w dniu 01 grudnia 2012r., za ktére orzeczono kare 4
miesiecy pozbawienia wolno$ci, nadto na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeczono obowiazek naprawienia szkody. Na
poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie w dniu
01 grudnia 2012r. Kare pozbawienia wolnosci ze wskazanego wyroku skazany odbyl w caloéci w okresie od dnia 05
lipca 2015r. do dnia 01 listopada 2015r. (odpis wyroku IT K 113/13 - k. 26-26v, k. 82-82v, opinia o skazanym - k. 6, k.
72, informacja o pobytach i orzeczeniach - k. 9 — 13, k. 74-76, karta karna - k. 19-20, k. 67-70)

Kolejny wyrok skazujacy wobec M. P. zostal wydany przez Sad Rejonowy w Pabianicach w dnia 14 maja 2013r. w
sprawie o sygn. akt II K 422/13 za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 3 k.k. popelnione w okresie
od 26 lutego 2013r. do 27 lutego 2013r., za ktore orzeczono kare 4 miesiecy ograniczenia wolno$ci z obowigzkiem
wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin miesiecznie. Przedmiotowy
wyrok podlegal kontrawencjonalizacji i na mocy postanowienia Sadu Rejonowego w Pabianicach z dnia 20 stycznia
2015T. uznano, iz czyn ten stanowi wykroczenie z art. 119 § 1 k.w., zamieniajac kare 4 miesiecy ograniczenia wolno$ci
na kare 1 miesigca ograniczenia wolnoSci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele
spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym. Postanowieniem Sadu Rejonowego w Pabianicach z dnia
10 listopada 2015r. w spawie o sygn. akt IT Ko 784/15 zamieniono niewykonang kare ograniczenia wolno$ci na 15 dni
kary zastepczej aresztu. (odpis wyroku II K 422/13 - k. 83-84, odpis postanowienia w sprawie sygn. akt IT K 422/13 —
k. 85, opinia o skazanym - k. 72, informacja o pobytach i orzeczeniach - k. 74-76, karta karna - k. 19-20, k. 67-70)

Piaty wyrok skazujacy zapad! przed Sadem Rejonowym w Pabianicach z dnia 13 lipca 2015r. w sprawie o sygn. akt II
K 295/15 za przestepstwo z art. 281 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § | k.k. popelnione w
dniu 9 grudnia 2014r., za ktbére orzeczono kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Na poczet orzeczonej kary
pozbawienia wolnoSci zaliczono okres zatrzymania w sprawie od dnia 9 grudnia 2014r. do dnia 11 grudnia 2014r. Kare
ta skazany bedzie odbywal w okresie od dnia 29 kwietnia 2017r. do dnia 23 pazdziernika 2018r. (odpis wyroku IT K



295/15 - k. 86-87, opinia o skazanym - k. 6, k. 72, informacja o pobytach i orzeczeniach - k. 9 — 13, k. 74-76, karta
karna - k. 19-20, k. 67-70)

Ostatni wyrok skazujacy wobec M. P. wydal Sad Rejonowy w Pabianicach w dniu 8 lutego 2016r. w sprawie o sygn.
akt I K 809/14 za przestepstwo z art. 281 k.k. i art. 157 § 2 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 57a § 1 k. k. wzw. z art.
64 § 1 k.k. popelnione w dniu 4 wrze$nia 2014r., za kt6re orzeczono kare 3 lat pozbawienia wolno$ci, nadto orzeczono
nawiazke na rzecz pokrzywdzonego, na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczono okresy rzeczywistego
pozbawienia w sprawie od dnia 4 wrzeénia 2014r. do dnia 5 wrze$nia 2014r. oraz od dnia 4 grudnia 2014r. do dnia
5 grudnia 2014r. Przedmiotowa kare pozbawienia wolno$ci skazany bedzie odbywal w okresie od dnia 7 listopada
2018r. do dnia 2 listopada 2021r. (odpis wyroku II K 809/14 - k. 88-89, karta karna - k. 67-70)

W dniu 12 listopada 2015r. wplynelo do tut. Sadu pismo Aresztu Sledczego w L. w trybie art. 12 b k.k.w. (pismo k. 2)

Z opinii o skazanym wynika, iz M. P. jest kawalerem, nie ma dzieci. Posiada wyksztalcenie gimnazjalne. Przed
osadzeniem utrzymywatl sie z prac dorywczych, pracowal w charakterze dekarza.

W warunkach izolacji penitencjarnej skazany przebywa od dnia 25 marca 2015r.. Zachowanie i postawa skazanego w
warunkach izolacji penitencjarnej zostala okreslona jako wlasciwa. Byl on wielokrotnie nagradzany, nie byl dotychczas
karany dyscyplinarnie. W stopniu dobrym przestrzega regulaminu i porzadku wewnetrznego. Wobec przelozonych
prezentuje postawe regulaminowa, relacje z osadzonymi buduje poprawnie, nie stwierdzono konfliktéw. Nie
odnotowano zachowan agresywnych, czy autoagresywnych. W jednostce penitencjarnej jest zatrudniony nieodptatnie
jako sprzatajacy teren wewnetrzny. Jest dobrym i zdyscyplinowanym pracownikiem. Kare pozbawienia wolnosci
skazany odbywa w systemie zwyklym, nie jest zainteresowany udzialem w opracowaniu i realizacji Indywidualnego
Programu Oddzialywania. Skazany nie wykazuje rowniez zainteresowania dostepnymi w jednostce penitencjarnej
formami ksztalcenia. W rozmowach wychowawczych skazany w odniesieniu do popelionych przestepstw i
dotychczasowego sposobu zycia prezentuje umiarkowanie krytyczny stosunek. Prognoza penitencjarna na obecnym
etapie odbywania kary jest pozytywna. (opinia o skazanym — k. 8, k. 73)

Ustawg z dnia 20 lutego 2015 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektoérych innych ustaw ( Dz.U.2015, Nr 396),
ktdéra weszla w zycie z dniem 1 lipca 2015r. doszlo do zmiany przepiséw w zakresie orzekania o karze lacznej w wyroku
lacznym, przy czym z tresci przepisu art. 19 ust 1 powolanej ustawy wynika, iz przepisoéw rozdziatu IX Kodeksu karnego,
w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa, nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wejscia w zycie
niniejszej ustawy, chyba ze zachodzi potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwiagzku z prawomocnym skazaniem po dniu
wejécia w zycie niniejszej ustawy.

Wobec powyzszego, w zwigzku z wydaniem przez Sad Rejonowy w Pabianicach w dniu 13 lipca 2015r. wyroku
skazujgcego w sprawie II K 295/15 oraz w dniu 08 lutego 2016r. wyroku skazujacego w sprawie o sygn. akt I K 809/14
w niniejszej sprawie w zakresie orzeczenia kary lacznej w wyroku lacznym nalezalo rozwazy¢ stosowanie przepisow
rozdzialu IX Kodeksu karnego znowelizowanych ustawa z dnia 20 lutego 2015 r., analizujgc jednak wskazane przepisy
przez pryzmat przepisu art. 4 § 1 k.k.

W takiej sytuacji procesowej w pierwszym rzedzie nalezalo dokonac ustalenia, ktéry stan prawny obowiazujacy przed
1lipca 2015r., czy tez po tej dacie, w niniejszej sprawie, jest wzgledniejszy dla skazanego M. P..

Przepis art. 569 § 1 k.p.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015r. stanowil, ze wyrok laczny wydaje
sie wowczas, "jezeli zachodza warunki do orzeczenia kary lacznej". Zgodnie za$ z treScig przepisu art. 85 k.k. w
dawnym brzmieniu jezeli sprawca popelnil dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapadt pierwszy wyrok, chociazby
nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw, a za zbiegajace sie przestepstwa wymierzono kary tego
samego rodzaju albo inne podlegajace lgczeniu sad orzeka kare laczna.



Nowela z dnia 20 lutego 2015r. w bardzo istotnym stopniu zmodyfikowala przestanki orzekania kary laczneji podstawy
jej wymiaru. Wymogi dotyczace popelnionych przestepstw zliberalizowano, a wymogi dotyczace wymierzonych za nie
kar ujeto bardziej restryktywnie. (art. 85 § 1 — 3 k.k.)

Zachowano warunek popelienia przez tego samego sprawce dwobch lub wiecej przestepstw, ale calkowicie
ustawodawca zrezygnowal z konstrukcji zbiegu realnego przestepstw i z ograniczenia w postaci tzw. pierwszego
chronologicznie wyroku skazujacego, wprowadzajgc pewne ograniczenie w tresci art. 85 § 3 k.k., ktore jednak nie
ma zastosowania w niniejszej sprawie. Nadto ustawodawca, zachowujac warunek, by kary wymierzone za zbiegajace
sie przestepstwa byly karami tego samego rodzaju albo innymi podlegajacymi laczeniu, wprowadzil dodatkowe
wymaganie, by kary te, wzglednie kara lub kary laczne orzeczone na podstawie cze$ci z nich, podlegaly wykonaniu
chociazby w czesci, z zastrzezeniem dotyczacym kar orzeczonych z warunkowym zawieszeniem ich wykonania (vide:
art. 85 § 2 k.k.). Wymagania tego co oczywiste nie spelniaja kary, ktore zostaly juz w caloSci wykonane. W stanie
prawnym obowiazujacym do 30 czerwca 2015r. wykonanie kary nie stanowilo przeszkody do objecia jej wezlem kary
lacznej (vide: uchylony art. 92 k.k.)

Nowela z dnia 20 lutego 2015r. w bardzo istotnym stopniu zmodyfikowala rowniez podstawy wymiaru kary lgczne;j.
Dotychczas podstawa wymiaru kary lacznej byly zawsze kary wymierzone za zbiegajace sie przestepstwa kary
jednostkowe, znowelizowane przepisy w zaleznosci od sytuacji pozwalaja na orzeczenie kary tacznej zar6wno z kar
jednostkowych, jak i z orzeczonej wcze$niej z czeSci z nich kary lacznej lub jedynie z kar lacznych (vide: art. 85 § 2
k.k.). (vide: Jarostaw Majewski, Kodeks karny. Komentarz do zmian 2015, komentarz do zmian art. 85, LEX)

Analizujac wyroki skazujace jakie zapadly wobec M. P. Sad doszedt do przekonania, iz wzgledniejsza dla skazanego
jest tre$¢ przepiséw o karze lacznej wprowadzona nowela z 20 lutego 2015r. W oparciu bowiem o znowelizowane
przepisy w tym przedmiocie na gruncie niniejszej sprawy zaistniala mozliwo$é polaczenia wezltem kary lacznej trzech
podlegajacych wykonaniu jednostkowych kar pozbawienia wolno$ci orzeczonych wobec M. P., tj. w sprawach o sygn.
aktITK172/12,11K295/151 11 K809/14. Tymczasem zastosowanie przez Sad przepiséw obowiazujacych przed nowela
lutowa pozwalaloby jedynie na polgczenie wezlem kary lacznej kar orzeczonych w sprawach o sygn. akt II K 295/15 i
sygn. akt IT K 809/14, bowiem tylko te skazania pozostawalyby w zbiegu realnym pozwalajacym na wydanie wyroku
lacznego z pominieciem skazania ze sprawy I1 K 172/12, bowiem nie mieSciloby sie ono w ramach tego zbiegu realnego
przestepstw.

Wobec powyzszego przepisy o karze lacznej orzekanej w wyroku lgcznym w znowelizowanym brzmieniu w ocenie Sadu
sg dla skazanego M. P. wzgledniejsze i zostaly zastosowane przez Sad w niniejszej sprawie.

Ponownie wskazaé nalezy, iz zgodnie z treécia znowelizowanego przepisu art. 85 § 1 i § 2 k.k. sad orzeka kare
laczna, jezeli sprawca popelnia dwa lub wiecej przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne
podlegajace lgczeniu, za$ podstawa orzeczenia kary lgcznej sa wymierzone i podlegajace wykonaniu w calo$ci lub w
czesci kary lub kary laczne, z zastrzezeniem przepisu art. 89 k.k.

Uwzgledniajac powyzsze rozwazania wskazac nalezy, iz w niniejszej sprawie zaszly przestanki do polaczenia wezlem
kary lacznej jednostkowych kar pozbawienia wolnosci orzeczonych wobec skazanego wyrokami w sprawach o sygn.
akt I K172/12,11 K 295/151 11 K 809/14. W sprawach tych zostaly orzeczone wobec M. P. kary pozbawienia wolnoci,
ktore nie zostaly dotychczas wykonane przez skazanego w calo$ci.

Zgodnie z treScia znowelizowanego przepisu art. 86 § 1 k.k. Sad wymierza kare lgczna od najwyzszej z wymierzonych
kar do ich sumy.

Wymierzajac skazanemu M. P. w niniejszej sprawie laczna kare pozbawienia wolnos$ci Sad zastosowal zasade aspiracji.



W odniesieniu do podlegajacych laczeniu wezlem kary lacznej kar pozbawienia wolnosci (ze spraw o sygn. akt IT K
172/12, 11 K 295/15 oraz II K 809/14) wymiar kary lacznej oscylowal od kary 3 lat pozbawienia wolno$ci (najwyzsza
kara jednostkowa) do kary 6 lat pozbawienia wolno$ci (suma kar jednostkowych podlegajacych laczeniu).

Ze wskazanych kar pozbawienia wolno$ci Sad wymierzyl skazanemu laczna kare 5 lat pozbawienia wolno$ci, uznajac
za celowe zastosowanie zasady aspiracji, albowiem wprawdzie przestepstwa ze wskazanych spraw godzily zasadniczo
w tozsame dobra prawne — przestepstwa przeciwko zyciu i zdrowiu oraz przeciwko mieniu (przestepstwo w sprawie o
sygn. akt IT K 295/15 i przestepstwo w sprawie o sygn. akt II K 809/14) oraz przestepstwo przeciwko zyciu i zdrowiu
(przestepstwo w sprawie o sygn. akt II K 172/12), jednak przestepstwa te zostaly popelnione w znacznej odlegloéci
czasowej (pierwszy z czynoéw zostal popeliony w dniu 31 lipca 2011r. za$ ostatni w dniu 9 grudnia 2014r.), nadto
przestepstwa te zostaly popelnione na szkode r6znych os6b pokrzywdzonych.

W mysél art. 85a k.k. sad, orzekajac kare laczna, musi bra¢ pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore kara
ma osiagnac w stosunku do skazanego oraz potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa.

Zdaniem Sadu orzeczona niniejszym wyrokiem lgcznym laczna kara pozbawienia wolnoéci zrealizuje zalozone cele
prewencji indywidualnej, jak i prewencji generalnej, dajac jednoznacznie wyraz braku poblazania dla sprawcow
wielokrotnie i powaznie naruszajacych porzadek prawny.

W pi$miennictwie i orzecznictwie dotychczas wskazywato sie rowniez, ze zasadnicze znaczenie w zakresie wymiaru
kary lacznej majg dyrektywy prewencyjne zaréwno w aspekcie prewencji indywidualnej, jak i prewencji generalnej;
popelnienie kilku przestepstw jest istotnym czynnikiem prognostycznym przemawiajacym za orzekaniem kary lacznej
surowszej niz wynikaloby to z dyrektywy absorpcji. Wymiar kary lgcznej w oparciu o absorpcje moze mie¢ miejsce w
tych przypadkach, w ktorych granica pomiedzy realnym a pomijalnym zbiegiem przestepstw nie jest zarysowana zbyt
wyraznie, gdy z dwoch pozostajacych w zbiegu przestepstw jedno dominuje w ocenie calo$ci zdarzenia. Decydujace
znaczenie przy wymiarze kary lacznej maja zatem cele zapobiegawcze i wychowawcze, jakie ma odnie$é kara w
stosunku do skazanego. (vide: P. Kardas (w:)G. Bogdan, Z. Cwiakalski, M. Szewczyk, p. Karda pod redakcja A. Zoll
Kodeks karny. Komentarz. Cze$¢ ogblna, Warszawa 2007, s. 951; wyrok SA w Warszawie z 12 lipca 2000 r., IT Aka
171/00, OSA 2001, z. 2, poz. 5).

W ocenie Sadu wskazane powyzej okolicznoSci uniemozliwialy przy wymiarze kary lacznej zastosowanie zasady
pelnej absorpcji, nawet wobec pozytywnej prognozy penitencjarnej w stosunku do skazanego. Laczeniu podlegaly
kary pozbawienia wolnoéci orzeczone wobec M. P. trzema wyrokami za przestepstwa popelnione w znacznym
przedziale czasu, przeciwko réznym pokrzywdzonym, co w kontekécie uprzedniej karalnosci M. P. wskazuje na
razace i wielokrotne naruszanie przez skazanego porzadku prawnego. Skala przestepczej dzialalnoSci skazanego
wskazuje, iz razaco i uporczywie w dlugim okresie czasu naruszal on powaznie i wielokrotnie porzadek prawny. Nadto
podnie$¢ nalezy, iz z treSci opinii o skazanym wynika, iz wobec popelnionych przestepstw oraz dotychczasowego trybu
zycia prezentuje on umiarkowanie krytyczny stosunek, kare pozbawienia wolnoéci odbywa w systemie zwyklym, nie
uczestniczyt w programach resocjalizacyjnych co wskazuje, iz orzeczone dotychczas jednostkowe kary nie odniosty
oczekiwanych zadan w zakresie prewencji indywidualne;j.

Zgodnie z treScig przepisu art. 576 § 1 k.p.k. wyroki w sprawach, w ktoérych polaczono jednostkowe kary pozbawienia
wolno$ci w czeSci dotyczacej kar pozbawienia wolnos$ci, Sad uznal za pochloniete kara laczna pozbawienia wolnoSci
orzeczona w pkt 1 niniejszego wyroku lacznego, uznajac jednocze$nie, iz w pozostalej czeSci wyroki podlegaja
odrebnemu wykonaniu.

Na podstawie art. 577 k.p.k. Sad zaliczyt skazanemu na poczet orzeczonej w pkt 1 lacznej kary pozbawienia wolnoéci
okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie o sygn. akt II K 295/15 od dnia 9 grudnia 2014r. do dnia
11 grudnia 2014r, okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie o sygn. akt IT K 809/14 trwajacy od dnia
4 wrzeénia 2014r. do dnia 5 wrzeénia 2014r. oraz od dnia 4 grudnia 2014r. do dnia 5 grudnia 2014r. oraz okres



rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie o sygn. akt I K172/12 od dnia o1 listopada 2015 roku, bowiem skazany
nadal odbywa przedmiotowa kare pozbawieni wolnoSci.

W zakresie skazan, co do ktorych nie zostaly spelnione przestanki do polaczenia ich wezlem kary lacznej, na podstawie
art. 572 k.p.k. postepowanie w tym zakresie umorzono.

Skazanemu zostala udzielona pomoc prawna z urzedu, ktorej koszty w calosci nie zostaly uiszczone. W zwigzku z tym,
na podstawie § 14 ust. 5 w zw. z § 2 ust. 3 w zw. z § 16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia
2002r. w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu ( Dz.U. Nr 163 , poz. 1348 ze zm.) Sad zasadzil od Skarbu Panhstwa na rzecz adwokata
A. L. kwote 177,12 zlotych.

Majac na uwadze tresc¢ art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil skazanego w caloéci od zaplaty kosztéw sadowych, uznajac, iz w
kontekscie pobytu skazanego w zakladzie karnym i braku dochodéw, obcigzenie skazanego kosztami sgdowymi byloby
dla niego nadmiernie ucigzliwe.



