Sygn. akt IT K 531/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 marca 2016 roku

Sad Rejonowy w Lowiczu w II Wydziale Karnym w skladzie
Przewodniczaca: SSR Anna Maciak

Protokolant:K. T.

Prokurator: A. H.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 09 marca 2016 roku sprawy:
I. P.S. P.synaJ.iA.zdomu P., urodzonego (...) w L.
oskarzonego o to, ze:

1. w dniu 17 maja 2012 r. na terenie powiatu (...) pelniac sluzbe jako funkcjonariusz policji dzialajac w celu
osiagniecia korzy$ci majagtkowej przez L. B. w postaci nalozenia nizszej kwoty mandatu karnego i osobistej w postaci
naliczenia mniejszej ilo$ci punktow karnych niz by to wynikalo z rodzaju popelnionego wykroczenia przekroczyl
swoje uprawnienia w ten sposob, ze zachowanie L. B. kierujacego pojazdem marki T. (...) o nr rej. (...) polegajace
na przekroczeniu dopuszczalnej predkosci o ponad 31 km/h, nie wiecej jednak niz o 40 km/h ustalonej przepisami
ustawy prawo o ruchu drogowym bedace wykroczeniem stypizowanym w art. 92a kodeksu wykroczen w zw. z art.
20 ustawy prawo o ruchu drogowym, za ktore grozi mandat karny w wysokos$ci od 200 zt do 300z} oraz 6 punktow
karnych zakwalifikowal jako wykroczenie z art. 97 kodeksu wykroczen w zw. z art. 39 ust 1 ustawy prawo o ruchu
drogowym polegajace na naruszeniu obowigzku korzystania z pasoéw bezpieczenstwa przez kierujacego pojazdem i za
co nalozyl na L. B. mandat karny w wysoko$ci 100 zt oraz 2 punkty karne czym dzialal na szkode interesu publicznego

Yj. o przestepstwo z art. 231 § 2 k.k.

2. wdniu 17 maja 2012 r. na terenie powiatu (...) pelniac stuzbe jako funkcjonariusz policji dzialajac w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej przez W. N. w postaci nalozenia nizszej kwoty mandatu karnego niz by to wynikalo z rodzaju
popeklionego wykroczenia i osobistej w postaci nie naliczenia punktéw karnych przekroczyt swoje uprawnienia w ten
sposob, ze zachowanie W. N. kierujacego pojazdem ciezarowym marki V. o nr rej. (...) polegajace na przekroczeniu
dopuszczalnej predkosci o ponad 21 km/h, jednak mniej niz o 31 km/h ustalonej przepisami ustawy prawo o ruchu
drogowym bedace wykroczeniem stypizowanym w art. 92a kodeksu wykroczen w zw. z art. 20 ustawy prawo o ruchu
drogowym, za ktére grozi mandat karny w wysokosci od 100 zl do 200z} oraz 4 punktéw karnych zakwalifikowal jako
wykroczenie z art. 13 ustawy prawo o ruchu drogowym polegajace na przej$ciu przez pieszego przez jezdnie w miejscu
niedozwolonym i za co nalozyl na W. N. mandat karny w wysokosci 50 z} czym dzialal na szkode interesu publicznego

Y. o przestepstwo z art. 231 § 2 k.k.

3. wdniu 29 maja 2012 r. na terenie powiatu (...) pelniac stuzbe jako funkcjonariusz policji dzialajac w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej przez S. S. w postaci nalozenia nizszej kwoty mandatu karnego niz by to wynikalo z rodzaju
popelnionego wykroczenia i osobistej w postaci nie naliczenia punktéw karnych przekroczyt swoje uprawnienia w ten
sposob, ze zachowanie S. S. kierujacej pojazdem marki V. (...) polegajace na przekroczeniu dopuszczalnej predkosci
0 48 km/h ustalonej przepisami ustawy prawo o ruchu drogowym bedace wykroczeniem stypizowanym w art. 92a
kodeksu wykroczen w zw. z art. 20 ustawy prawo o ruchu drogowym, za ktére grozi mandat karny w wysokoéci od
300 zt do 400 zl oraz 8 punktow karnych zakwalifikowal jako wykroczenie z art. 13 ustawy prawo o ruchu drogowym



polegajace na przejsciu przez pieszego przez jezdnie w miejscu niedozwolonym i za co nalozyl na S. S. mandat karny
w wysokoSci 50 zl czym dzialal na szkode interesu publicznego

tj. o przestepstwo z art. 231 § 2 k.k.

4. wdniu 29 maja 2012 . na terenie powiatu (...) pelniac stuzbe jako funkcjonariusz policji dzialajac w celu osiagniecia
korzysci majatkowej przez M. N. w postaci nalozenia nizszej kwoty mandatu karnego niz by to wynikalo z rodzaju
popelnionego wykroczenia i osobistej w postaci nie naliczenia punktéw karnych przekroczyl swoje uprawnienia
w ten sposdb, ze zachowanie M. N. kierujacej pojazdem marki D. (...) o nr rej. (...) polegajace na przekroczeniu
dopuszczalnej predkoéci o ponad 21 km/h, nie wiecej jednak niz o 30 km/h ustalonej przepisami ustawy prawo o ruchu
drogowym bedace wykroczeniem stypizowanym w art. 92a kodeksu wykroczen w zw. z art. 20 ustawy prawo o ruchu
drogowym, za ktore grozi mandat karny w wysokoSci od 100 zt do 200 z} oraz 4 punktéw karnych zakwalifikowal jako
wykroczenie z art. 13 ustawy prawo o ruchu drogowym polegajace na przejsciu przez pieszego przez jezdnie w miejscu
niedozwolonym i za co nalozyl na M. N. mandat karny w wysoko$ci 50 zl czym dzialal na szkode interesu publicznego

tj. o przestepstwo z art. 231 § 2 k.k.

5. wdniu 17 maja 2012 r. na terenie powiatu (...) pelniac stuzbe jako funkcjonariusz policji dzialajac w celu osiagniecia
korzysci majatkowej przez B. U. w postaci nalozenia nizszej kwoty mandatu karnego niz by to wynikalo z rodzaju
popehlionego wykroczenia i osobistej w postaci nie naliczenia punktéw karnych przekroczyl swoje uprawnienia w ten
sposob, ze zachowanie B. U. kierujacej pojazdem marki C. (...) polegajace na przekroczeniu dopuszczalnej predkosci
o ponad 21 km/h, nie wiecej jednak niz o 30 km/h ustalonej przepisami ustawy prawo o ruchu drogowym bedace
wykroczeniem stypizowanym w art. 92a kodeksu wykroczen w zw. z art. 20 ustawy prawo o ruchu drogowym, za ktore
grozi mandat karny w wysokoéci od 100 zt do 200 z} oraz 4 punktéw karnych zakwalifikowal jako wykroczenie z art.
13 ustawy prawo o ruchu drogowym polegajace na przejSciu przez pieszego przez jezdnie w miejscu niedozwolonym i
za co naltozyl na B. U. mandat karny w wysokosci 30 zt czym dzialal na szkode interesu publicznego

Y. o przestepstwo z art. 231 § 2 k.k.

6. w dniu 24 maja 2012 r. na terenie powiatu (...) pelniac stluzbe jako funkcjonariusz policji dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu z peliacym sluzbe funkcjonariuszem policji E. M. (1) przyjal korzy$¢ majatkowa w kwocie 50
euro za zachowanie stanowigce naruszenie przepiséw prawa polegajace na odstapienia od ukarania A. K. kierujacego
pojazdem samochodowym polegajacego na popelnieniu nieokreslonego wykroczenia

Y. o przestepstwo z art. 228 § 3 k.k.
I. £. M. (2) syna E.iJ.zdomu W., urodzonego (...) w L.
oskarzonego o to, ze:

1. w dniu 27 maja 2012 r. na terenie powiatu (...) peligc sluzbe jako funkcjonariusz policji dzialajac w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej przez E. N. w postaci nalozenia nizszej kwoty mandatu karnego i osobistej w postaci
naliczenia mniejszej ilo$ci punktéw karnych niz by to wynikalo z rodzaju popelnionego wykroczenia przekroczyl
swoje uprawnienia w ten sposob, ze zachowanie E. N. kierujacej pojazdem marki O. (...) nr rej. (...) polegajace na
przekroczeniu dopuszczalnej predkosci o 42 km/h ustalonej przepisami ustawy prawo o ruchu drogowym bedace
wykroczeniem stypizowanym w art. 92a kodeksu wykroczen w zw. z art. 20 ustawy prawo o ruchu drogowym, za ktére
grozi mandat karny w wysokoéci od 300 zl do 400z} oraz 8 punktéw karnych zakwalifikowal jako wykroczenie z art.
97 kodeksu wykroczen w zw. z art. 39 ust 1 ustawy prawo o ruchu drogowym polegajace na naruszeniu obowiazku
korzystania z pasow bezpieczenstwa przez kierujacego pojazdem i za co nalozyl na E. N. mandat karny w wysokoSci
100 zl oraz 2 punkty karne czym dzialal na szkode interesu publicznego

Y. o przestepstw z art. 231 § 2 k.k.



2. wdniu 27 maja 2012 r. na terenie powiatu (...) pelniac stuzbe jako funkcjonariusz policji dzialajac w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej przez J. K. w postaci nalozenia nizszej kwoty mandatu karnego niz by to wynikalo z rodzaju
popeklionego wykroczenia i osobistej w postaci nie naliczenia punktéw karnych przekroczyt swoje uprawnienia w ten
sposob, ze zachowanie J. K. kierujacego pojazdem ciezarowym marki R. (...) o nr rej. (...) polegajace na przekroczeniu
dopuszczalnej predkosci ustalonej przepisami ustawy prawo o ruchu drogowym bedace wykroczeniem stypizowanym
w art. 92a kodeksu wykroczen w zw. z art. 20 ustawy prawo o ruchu drogowym oraz poruszanie sie po drodze
publicznej w czasie, gdy obowiazywat zakaz ruchu dla pojazdéw o masie ponad 3,5 t - za ktore grozi mandat karny w
wysokosci 500 z} zakwalifikowal jako wykroczenie z art. 13 ustawy prawo o ruchu drogowym polegajace na przej$ciu
przez pieszego przez jezdnie w miejscu niedozwolonym i za co nalozyl na J. K. mandat karny w wysokoSci 50 zt czym
dzialal na szkode interesu publicznego

Yj. o przestepstwo z art. 231 § 2 k.k.

3. w dniu 27 maja 2012 r. na terenie powiatu (...) pelniac stuzbe jako funkcjonariusz policji dzialajac w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej przez A. P. w postaci nalozenia nizszej kwoty mandatu karnego i osobistej w postaci
naliczenia mniejszej iloéci punktow karnych niz by to wynikalo z rodzaju popelnionego wykroczenia przekroczyl
swoje uprawnienia w ten sposob, ze zachowanie A. P. kierujacego pojazdem marki H. (...) nr rej. (...) polegajace na
naruszeniu zakazu wyprzedzania na skrzyzowaniu bedgce wykroczeniem stypizowanym w art. 97 kodeksu wykroczen
w zw. z art. 24 ust. 7 pkt 2 ustawy prawo o ruchu drogowym, za ktore grozi mandat karny w wysoko$ci 300 zl oraz 5
punktéw karnych, na naruszeniu zakazu wyprzedzania na przej$ciu dla pieszych bedace wykroczeniem stypizowanym
wart. 97 kodeksu wykroczen w zw. z art. 26 ust. 3 pkt 1 ustawy prawo o ruchu drogowym, za ktére grozi mandat karny w
wysokoSci 200 z} oraz 10 punktdéw karnych, przekroczeniu dopuszczalnej predkoéci o ponad 31 km/h, nie wiecej jednak
niz o 40 km/h ustalonej przepisami ustawy prawo o ruchu drogowym bedace wykroczeniem stypizowanym w art. 92a
kodeksu wykroczen w zw. z art. 20 ustawy prawo o ruchu drogowym, za ktdre grozi mandat karny w wysoko$ci od 200
z} do 300z} oraz 6 punktow karnych oraz kierowanie pojazdem nie majac przy sobie wymaganych dokumentoéw, za
ktoére grozi mandat karny w wysoko$ci 50 zl zakwalifikowal jedynie jako naruszenie zakazu wyprzedzania na przej$ciu
dla pieszych i za co nalozyt na A. P. mandat karny w wysokoSci 250 zt oraz 9 punkty karne czym dzialal na szkode
interesu publicznego

Y. o przestepstwo z art. 231 § 2 k. k.

4. wdniu 27 maja 2012 r. na terenie powiatu (...) peliac shuzbe jako funkcjonariusz policji dzialajac w celu osiagniecia
korzysci majatkowej przez K. K. (1) w postaci nalozenia nizszej kwoty mandatu karnego niz by to wynikalo z rodzaju
popelnionego wykroczenia i osobistej w postaci nie naliczenia punktéw karnych przekroczyl swoje uprawnienia w
ten sposob, ze zachowanie K. K. (1) kierujacego pojazdem marki O. (...) polegajace na przekroczeniu dopuszczalnej
predkosci o ponad 41 km/h, jednak mniej niz o 50 km/h ustalonej przepisami ustawy prawo o ruchu drogowym bedace
wykroczeniem stypizowanym w art. 92a kodeksu wykroczen w zw. z art. 20 ustawy prawo o ruchu drogowym, za ktore
grozi mandat karny w wysokoéci od 300 zl do 400z} oraz 8 punktéw karnych zakwalifikowal jako wykroczenie z art.
12 ust 2 ustawy prawo o ruchu drogowym polegajace na poruszaniu sie przez pieszego nieprawidlowa strong jezdni i
za co natozyl na K. K. (1) mandat karny w wysoko$ci 50 zl czym dzialal na szkode interesu publicznego

Y. o przestepstwo z art. 231 § 2 k.k.

5. wdniu 28 maja 2012 r. na terenie powiatu (...) pelniac shuzbe jako funkcjonariusz policji dzialajac w celu osiagniecia
korzysci majatkowej przez J. Z. w postaci nalozenia nizszej kwoty mandatu karnego niz by to wynikalo z rodzaju
popelnionego wykroczenia i osobistej w postaci nie naliczenia punktéw karnych przekroczyl swoje uprawnienia w
ten sposob, ze zachowanie J. Z. kierujacego pojazdem F. (...) o nr rej. (...) polegajace na przekroczeniu dopuszczalnej
predkosci o ponad 21 km/h, nie wiecej jednak niz o 30 km/h ustalonej przepisami ustawy prawo o ruchu drogowym
bedace wykroczeniem stypizowanym w art. 92a kodeksu wykroczen w zw. z art. 20 ustawy prawo o ruchu drogowym,
za ktore grozi mandat karny w wysokos$ci od 100 zt do 200 zl oraz 4 punktéw karnych zakwalifikowal jako wykroczenie
w ruchu pieszych i za co nalozyl na J. Z. mandat karny w wysoko$ci 50 zt czym dzialal na szkode interesu publicznego



tj. o przestepstwo z art. 231 § 2 k.k .

6. w dniu 27 maja 2012 r. na terenie powiatu (...) pelmiac stluzbe jako funkcjonariusz policji dzialajac w
celu osiagniecia korzySci majatkowej przez T. K. w postaci nalozenia nizszej kwoty mandatu karnego i osobistej
w postaci naliczenia mniejszej iloéci punktow karnych niz by to wynikalo z rodzaju popelionego wykroczenia
przekroczyl swoje uprawnienia w ten sposob, ze zachowanie T. K. kierujacego pojazdem P. (...) polegajace na
przekroczeniu dopuszczalnej predkosci o ponad 51 km/h ustalonej przepisami ustawy prawo o ruchu drogowym
bedace wykroczeniem stypizowanym w art. 92a kodeksu wykroczen w zw. z art. 20 ustawy prawo o ruchu drogowym,
za ktore grozi mandat karny w wysoko$ci od 400 zt do 500z} oraz 10 punktéw karnych zakwalifikowal jako wykroczenie
zart. 97 kodeksu wykroczen w zw. z art. 39 ust 1 ustawy prawo o ruchu drogowym polegajace na naruszeniu obowiazku
korzystania z pasoéw bezpieczenstwa przez kierujacego pojazdem i za co nalozyl na P. M. mandat karny w wysokoSci
100 z} oraz 2 punkty karne czym dzialal na szkode interesu publicznego

Yj. o przestepstwo z art. 231 § 2 k.k.

7. wdniu 17 maja 2012 r. na terenie powiatu (...) pelnigc stuzbe jako funkcjonariusz policji dzialajac w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej przez D. B. w postaci nalozenia nizszej kwoty mandatu karnego niz by to wynikalo z rodzaju
popeklionego wykroczenia i osobistej w postaci nie naliczenia punktéw karnych przekroczyt swoje uprawnienia w ten
sposob, ze zachowanie D. B. kierujacego pojazdem marki R. (...) nrrej. (...) polegajace na przekroczeniu dopuszczalnej
predkosci o ponad 21 km/h, nie wiecej jednak niz o 30 km/h ustalonej przepisami ustawy prawo o ruchu drogowym
bedace wykroczeniem stypizowanym w art. 92a kodeksu wykroczen w zw. z art. 20 ustawy prawo o ruchu drogowym,
za ktore grozi mandat karny w wysokoéci od 100 zt do 200 z} oraz 4 punktéw karnych zakwalifikowat jako wykroczenie
polegajace na naruszeniu przepiséw w ruchu pieszych i za co nalozyl na D. B. mandat karny w wysokos$ci 50 zt czym
dzialal na szkode interesu publicznego

Y. o przestepstwo z art. 231 § 2 k.k.

8. w dniu 12 maja 2012 r. na terenie powiatu (...) pelniagc sluzbe jako funkcjonariusz policji dzialajac w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej nie mniejszej niz 200 z} przez R. K. w postaci nalozenia nizszej kwoty mandatu
karnego i osobistej w postaci naliczenia mniejszej ilosci punktow karnych niz by to wynikato z rodzaju popelionego
wykroczenia przekroczyl swoje uprawnienia w ten sposob, ze zachowanie R. K. kierujacego pojazdem marki V. (...) o
nr rej. (...) 5GHH2 polegajace na przekroczeniu dopuszczalnej predkoéci ustalonej przepisami ustawy prawo o ruchu
drogowym bedace wykroczeniem stypizowanym w art. 92a kodeksu wykroczen w zw. z art. 20 ustawy prawo o ruchu
drogowym zakwalifikowal jako wykroczenie z art. 97 kodeksu wykroczeni w zw. z art. 39 ust 1 ustawy prawo o ruchu
drogowym polegajace na naruszeniu obowiagzku korzystania z pasow bezpieczenstwa przez kierujacego pojazdem i za
co nalozyl na R. K. mandat karny w wysoko$ci 100 zt oraz 2 punkty karne czym dzialal na szkode interesu publicznego

Y. o przestepstwo z art. 231 § 2 k.k.

9. w dniu 12 maja 2012 r. na terenie powiatu (...) pelnigc stuzbe jako funkcjonariusz policji dzialajac wspolnie i
w porozumieniu z peligcym shuzbe funkcjonariuszem policji J. G. przyjat korzy$¢ majatkowa w postaci 500 zt za
zachowanie stanowigce naruszenie przepis6w prawa polegajace na odstgpienia od ukarania zachowania nieustalonego
blizej mezczyzny o imieniu G. kierujacego pojazdem samochodowym polegajacego na przekroczeniu dopuszczalnej
predkoéci o ponad 50 km/h ustalonej przepisami ustawy prawo o ruchu drogowym bedacego wykroczeniem
stypizowanym w art. 92a kodeksu wykroczen w zw. z art. 20 ustawy prawo o ruchu drogowym, za ktore grozi mandat
karny w wysokoéci od 400 zt do 500 zt oraz 10 punktéw karnych

Y. o przestepstwo z art. 228 § 3 k.k.

10. W dniu 18 maja 2012 roku na terenie powiatu (...) pelniac stuzbe jako funkcjonariusz policji dzialajac wspolnie i
w porozumieniu z pelniagcym stuzbe funkcjonariuszem policji T. P. oraz w celu osiagniecia korzysci majatkowej przez
R. S. w postaci nalozenia nizszej kwoty mandatu karnego i osobistej w postaci mniejszej ilo§ci punktéw karnych niz



by to wynikalo z rodzaju popelnionego wykroczenia przekroczyl swoje uprawnienia w ten sposob, ze zachowanie R.
S. kierujacego pojazdem samochodowym polegajace na naruszeniu zakazu wyprzedzania na skrzyzowaniu bedace
wykroczeniem stypizowanym w art. 97 kodeksu wykroczen w zw. Z art. 24 ust. 7 pkt 2 ustawy ,prawo o ruchu
drogowym”, za ktére grozi mandat karny w wysokoéci 300 zlotych oraz 5 punktéw karnych, zakwalifikowal jako
wykroczenie polegajace na naruszeniu przepiséw w ruchu pieszych i za co nalozyt na R. S. mandat karny w wysokoSci
50 zlotych czym dzialal na szkode interesu publicznego, w zamian za co przyjal korzy$¢ majatkowa w kwocie 30 zlotych,

Y. o przestepstwo okreslonew art. 228§ 3k . k. wzw.zart. 231§ 2k . k. wzw.zart. 11§ 2k . k.

11. wdniu 18 maja 2012 r. na terenie powiatu (...) pelnigc shuzbe jako funkcjonariusz policji dzialajac w celu osiggniecia
korzyéci majatkowej przez K. K. (2) w postaci nalozenia nizszej kwoty mandatu karnego i osobistej w postaci
naliczenia mniejszej ilo$ci punktow karnych niz by to wynikalo z rodzaju popelnionego wykroczenia przekroczyl swoje
uprawnienia w ten sposob, ze zachowanie K. K. (2) kierujacego pojazdem samochodowym polegajace przekroczeniu
dopuszczalnej predkosci ustalonej przepisami ustawy prawo o ruchu drogowym bedace wykroczeniem stypizowanym
w art. 92a kodeksu wykroczen w zw. z art. 20 ustawy prawo o ruchu drogowym, zakwalifikowal jako wykroczenie
polegajace na naruszeniu przepiséw w ruchu pieszych i za co nalozyt na K. K. (2) mandat karny w wysoko$ci 50 z}
czym dzialal na szkode interesu publicznego

tj. o przestepstwo z art. 231 § 2 k.k.

12. wdniu 26 maja 2012 r. na terenie powiatu (...) peliac stuzbe jako funkcjonariusz policji przyjat korzys¢é majatkowa
w nieustalonej wysoko$ci za zachowanie stanowigce naruszenie przepiséw prawa polegajace na zakwalifikowaniu
zachowania W. T. kierujacego pojazdem samochodowym polegajacego na przekroczeniu dozwolonej predkosci o
ponad 50 km/h ustalonej przepisami ustawy prawo o ruchu drogowym bedace wykroczeniem stypizowanym w art.
92a kodeksu wykroczen w zw. z art. 20 ustawy prawo o ruchu drogowym za ktére grozi mandat karny w wysokosci
od 300 do 400 zl i 8 punktéw karnych oraz postugiwanie sie nieaktualnymi dokumentami pojazdu jako wykroczenie
faktycznie niepopelnione z art. 97 kodeksu wykroczen w zw. z art. 39 ust 1 ustawy prawo o ruchu drogowym polegajace
na naruszeniu obowigzku korzystania z paséw bezpieczenstwa przez kierujacego pojazdem i za co nalozyl na W. T.
mandat karny w wysokoSci 100 zt oraz 2 punkty karne czym dzialal na szkode interesu publicznego

Y. o przestepstwo z art. 228 § 3 k.k.

13. w dniu 24 maja 2012 r. na terenie powiatu (...) peligc sluzbe jako funkcjonariusz policji dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu z pelnigcym stuzbe funkcjonariuszem policji P. P. (2) przyjat korzy$¢ majatkowa w kwocie 50
euro za zachowanie stanowigce naruszenie przepisow prawa polegajace na odstapienia od ukarania A. K. kierujacego
pojazdem samochodowym polegajacego na popelieniu nieokreslonego wykroczenia

Y. o przestepstwo z art. 228 § 3 k.k.
I. P. K. (1) synaJ.iK.zdomuW., urodzonego (...) w L.
oskarzonego o to, ze:

1. w dniu 25 maja 2012 r. na terenie powiatu (...) peligc stluzbe jako funkcjonariusz policji dzialajac w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej przez M. K. w postaci nalozenia nizszej kwoty mandatu karnego i osobistej w postaci
naliczenia mniejszej ilo$ci punktéw karnych niz by to wynikalo z rodzaju popelionego wykroczenia przekroczyl
swoje uprawnienia w ten sposob, ze zachowanie M. K. kierujgcego pojazdem ciezarowym marki V. polegajace na
przekroczeniu dopuszczalnej predkosci o ponad 31 km/h, nie wiecej jednak niz o0 40 km/h ustalonej przepisami ustawy
prawo o ruchu drogowym bedgce wykroczeniem stypizowanym w art. 92a kodeksu wykroczeni w zw. z art. 20 ustawy
prawo o ruchu drogowym, za ktore grozi mandat karny w wysokoSci od 200 zl do 300zt oraz 6 punktéw karnych
zakwalifikowal jako wykroczenie z art. 97 kodeksu wykroczen w zw. z art. 39 ust 1 ustawy prawo o ruchu drogowym



polegajace na naruszeniu obowigzku korzystania z paséw bezpieczenstwa przez kierujacego pojazdem i za co nalozyl
na M. K. mandat karny w wysoko$ci 100 z} oraz 2 punkty karne czym dzialal na szkode interesu publicznego

tj. o przestepstwo z art. 231 § 2 k.k.

2. w dniu 28 maja 2012 r. na terenie powiatu (...) pelnigc stuzbe jako funkcjonariusz policji dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z petlniacym stuzbe funkcjonariuszem policji D. M. oraz w celu osiagniecia korzySci majatkowej przez
P. K. (2) w postaci nalozenia nizszej kwoty mandatu karnego niz by to wynikalo z rodzaju popelionego wykroczenia
i osobistej w postaci nie naliczenia punktéw karnych przekroczyl swoje uprawnienia w ten sposob, ze zachowanie P.
K. (2) kierujacej pojazdem marki T. (...) o nr rej. (...) polegajace na przekroczeniu dopuszczalnej predkosci o ponad 41
km/h, nie wiecej jednak niz o 50 km/h ustalonej przepisami ustawy prawo o ruchu drogowym bedace wykroczeniem
stypizowanym w art. 92a kodeksu wykroczen w zw. z art. 20 ustawy prawo o ruchu drogowym, za ktére grozi mandat
karny w wysoko$ci od 300 zl do 400 z} oraz 8 punktéw karnych zakwalifikowal jako wykroczenie z art. 13 ustawy prawo
o ruchu drogowym polegajace na przejéciu przez pieszego przez jezdnie w miejscu niedozwolonym i za co nalozyl na
P. K. (2) mandat karny w wysoko$ci 50 zt czym dzialal na szkode interesu publicznego

tj. o przestepstwo z art. 231 § 2 k.k.

3. w dniu 28 maja 2012 r. na terenie powiatu (...) peligc stuzbe jako funkcjonariusz policji dzialajac w celu
osiagniecia korzySci majatkowej przez M. S. w postaci nalozenia nizszej kwoty mandatu karnego i osobistej w postaci
naliczenia mniejszej iloéci punktéw karnych niz by to wynikalo z rodzaju popelnionego wykroczenia przekroczyl
swoje uprawnienia w ten sposob, ze zachowanie M. S. kierujacego pojazdem marki M. (...) o nr rej. (...) polegajace
na przekroczeniu dopuszczalnej predkosci o ponad 51 km/h ustalonej przepisami ustawy prawo o ruchu drogowym
bedace wykroczeniem stypizowanym w art. 92a kodeksu wykroczen w zw. z art. 20 ustawy prawo o ruchu drogowym,
za ktoére grozi mandat karny w wysokosci od 400 zt do 500zt oraz 10 punktéw karnych zakwalifikowal jako wykroczenie
z art. 97 kodeksu wykroczen w zw. z art. 39 ust 1 ustawy prawo o ruchu drogowym polegajace na naruszeniu obowigzku
korzystania z pasow bezpieczenstwa przez kierujacego pojazdem i za co nalozyl na M. S. mandat karny w wysokoSci
100 zl oraz 2 punkty karne czym dzialal na szkode interesu publicznego

tj. o przestepstwo z art. 231 § 2 k.k.

4. w dniu 25 maja 2012 r. na terenie powiatu (...) pelnigc stuzbe jako funkcjonariusz policji dzialajgc w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej przez H. W. w postaci nalozenia nizszej kwoty mandatu karnego i osobistej w postaci
naliczenia mniejszej iloéci punktéw karnych niz by to wynikalo z rodzaju popelnionego wykroczenia przekroczyl
swoje uprawnienia w ten sposob, ze zachowanie H. W. kierujacego pojazdem marki M. (...) nr rej. (...) polegajace
na przekroczeniu dopuszczalnej predkoéci o ponad 41 km/h, nie wiecej jednak niz o 50 km/h ustalonej przepisami
ustawy prawo o ruchu drogowym bedgce wykroczeniem stypizowanym w art. 92a kodeksu wykroczeh w zw. z art.
20 ustawy prawo o ruchu drogowym, za ktére grozi mandat karny w wysokoéci od 300 zt do 400z} oraz 8 punktow
karnych oraz naruszenie obowiazku korzystania z paséw bezpieczenstwa za ktore grozi mandat karny w wysokoSci
100 z} oraz 2 punktéw karnych zakwalifikowal jedynie jako wykroczenie z art. 97 kodeksu wykroczen w zw. z art. 39
ust 1 ustawy prawo o ruchu drogowym polegajace na naruszeniu obowigzku korzystania z paso6w bezpieczenistwa przez
kierujacego pojazdem i za co nalozyl na H. W. mandat karny w wysoko$ci 100 zt oraz 2 punkty karne czym dzialal
na szkode interesu publicznego

tj. o przestepstwo z art. 231 § 2 k. k.

5. w dniu 28 maja 2012 r. na terenie powiatu (...) peliac stuzbe jako funkcjonariusz policji dzialajac w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej przez M. G. w postaci nalozenia nizszej kwoty mandatu karnego i osobistej w postaci
naliczenia mniejszej ilo$ci punktéw karnych niz by to wynikalo z rodzaju popelionego wykroczenia przekroczyl
swoje uprawnienia w ten sposob, ze zachowanie M. G. kierujacej pojazdem marki R. (...) nr rej. (...) polegajace na
przekroczeniu dopuszczalnej predkosci o ponad 41 km/h, nie wiecej jednak niz o 50 km/h ustalonej przepisami ustawy
prawo o ruchu drogowym bedace wykroczeniem stypizowanym w art. 92a kodeksu wykroczen w zw. z art. 20 ustawy



prawo o ruchu drogowym, za ktére grozi mandat karny w wysoko$ci od 300 zt do 400z} oraz 8 punktéw karnych
zakwalifikowal jako wykroczenie polegajace na przekroczeniu dopuszczalnej predkosci o ponad 21 km/h, nie wiecej
jednak niz o 30 km/h i za co nalozyl na M. G. mandat karny w wysokoSci 100 zl oraz 4 punkty karne czym dzialal na
szkode interesu publicznego

tj. o przestepstwo z art. 231 § 2 k.k.

6. w dniu 28 maja 2012 r. na terenie powiatu (...) pelniac sluzbe jako funkcjonariusz policji dzialajac wspolnie i
w porozumieniu z peligcym stuzbe funkcjonariuszem policji D. M. przyjal korzy$¢ majatkowa w postaci szklanek
reklamowych za zachowanie stanowigce naruszenie przepiséw prawa polegajace na zakwalifikowaniu zachowania M.
D. polegajacego na przekroczeniu dopuszczalnej predkoéci ustalonej przepisami ustawy prawo o ruchu drogowym
bedace wykroczeniem stypizowanym w art. 92a kodeksu wykroczen w zw. z art. 20 ustawy prawo o ruchu drogowym
jako wykroczenie polegajace na naruszeniu obowigzku korzystania z paséw bezpieczenstwa przez kierujacego
pojazdem i za co nalozyl na M. D. mandat karny w wysokoSci 100 zt oraz 2 punkty karne

tj. o przestepstwo z art. 228 § 3 k.k.
I. £. D. syna W.iZ. z domu Mazurek, urodzonego (...) w L.
oskarzonego o to, ze:

1. w dniu 27 maja 2012 r. na terenie powiatu (...) w zamiarze popelnienia czynu zabronionego polegajacego na
udzieleniu korzySci majatkowej funkcjonariuszom policji £. M. (1) i J. G. w zwigzku z wykonywanymi przez nich
czynno$ciami stuzbowymi w postaci kontroli drogowej swoim zachowaniem polegajacym na propozycji wreczenia
funkcjonariuszom policji ramki badZ albumu na zdjecia bezposrednio zmierzal do jego dokonania, ktore jednak, z
uwagi na odmowe przyjecia korzysci przez funkcjonariuszy policji, nie nastapito przy czym czyn ten ma charakter
wypadku mniejszej wagi

Y. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 229 § 3 k.k.
O RZEKA:

1. oskarzonego P. P. (2) uznaje za winnego popelnienia zarzucanych mu w punktach 1 — 5 czynéw wyczerpujacych
dyspozycje art. 231 § 2 k.k. i za kazdy z nich na podstawie art. 231 § 1 k.k. w zw. z art. 60 a k.k. w zw. z art. 60 § 6
pkt 3 k.k. wymierza mu kare po 10 (dziesie¢) stawek dziennych grzywny ustalajac wysokos$é jednej stawki na kwote
200 (dwiescie) zlotych;

2. oskarzonego P. P. (2) uznaje za winnego popelienia zarzucanego mu w punkcie 6 czynu wyczerpujacego
dyspozycje art. 228 § 3 k.k. i za to na podstawie art. 228 § 3 k.k. w zw. z art. 60 a k.k. w zw. z art. 60 § 6 pkt 3 k.k.
wymierza mu kare 10 (dziesieciu) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 200 (dwiesScie)
zlotych;

3. na podstawie art. 85 § 112 k.k.iart. 86 § 11 2 k.k. orzeczone kary grzywny laczy i wymierza P. P. (2) laczng kare
25 (dwudziestu pieciu) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote 200 (dwie$cie) zlotych;

4. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny zalicza oskarzonemu P. P. (2) okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 10 lipca 2013 roku do dnia 11 lipca 2013 roku i uznaje grzywne za wykonana
do wysokosci 4 (czterech) stawek dziennych;

5. na podstawie art. 41 § 1 k.k. orzeka wobec P. P. (2) zakaz zajmowania stanowiska funkcjonariusza publicznego
na okres 3 (trzech) lat;

6. oskarzonego £. M. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanych mu w punktach 7 — 14 i 17 czynéw
wyczerpujacych dyspozycje art. 231 § 2 k.k. i za kazdy z nich na podstawie art. 231 § 1 k.k. w zw. z art. 60 ak.k. wzw. z



art. 60 § 6 pkt 3 k.k. wymierza mu kare po 10 (dziesie¢) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko§¢ jednej stawki
na kwote 25 (dwadzieScia pieé) zlotych;

7. oskarzonego £. M. (1) uznaje za winnego popehlienia zarzucanych mu w punktach 15, 18 — 19 czyndw,
wyczerpujacych dyspozycje art. 228 § 3 k.k. i za kazdy z nich na podstawie art. 228 § 3 k.k. wzw. z art. 60 a k.k. w zw.
z art. 60 § 6 pkt 3 k.k. wymierza mu kare po 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

8. oskarzonego £. M. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie 16 czynu, wyczerpujacego
dyspozycje art. 228 § 3 k.k.iart. 231 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 228 § 3 k.k. w zw. z art. 11
§ 3 k.k. wzw. z art. 60 a k.k. w zw. z art. 60 § 6 pkt 3 k.k. wymierza mu kare 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnosci;

9. na podstawie art. 85 § 11 2 k.k. i art. 86 § 1i 2 k.k. orzeczone kary grzywny i pozbawienia wolnoéci laczy i wymierza
£. M. (1) laczne kary 50 (pietdziesieciu) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote 25
(dwadzie$cia piec) zlotych oraz 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci;

10. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej lacznej kary pozbawienia wolno$ci
warunkowo zawiesza na okres proby 2 (dwoch) lat

11. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny zalicza oskarzonemu £. M. (1) okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 10 lipca 2013 roku do dnia 15 lipca 2013 roku i uznaje grzywne za wykonana
do wysoko$ci 12 (dwunastu)stawek dziennych;

12. na podstawie art. 41 § 1 k.k. orzeka wobec £. M. (1) zakaz zajmowania stanowiska funkcjonariusza publicznego
na okres 5 (pieciu) lat;

13. oskarzonego P. K. (1) uznaje za winnego popehienia zarzucanych mu w punktach 20 — 24 czynéw wyczerpujacych
dyspozycje art. 231 § 2 k.k. i za kazdy z nich na podstawie art. 231 § 1 k.k. w zw. z art. 60 a k.k. w zw. z art. 60 § 6
pkt 3 k.k. wymierza mu kare po 10 (dziesie¢) stawek dziennych grzywny ustalajac wysokos$é jednej stawki na kwote
200 (dwiescie) zlotych;

14. oskarzonego P. K. (1) uznaje za winnego popelienia zarzucanego mu w punkcie 25 czynu wyczerpujacego
dyspozycje art. 228 § 3 k.k. i za to na podstawie art. 228 § 3 k.k. w zw. z art. 60 a k.k. w zw. z art. 60 § 6 pkt 3 k.k.
wymierza mu kare 10 (dziesieciu) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 200 (dwiesScie)
zlotych;

15. na podstawie art. 85 § 1i 2 k.k. i art. 86 § 11 2 k.k. orzeczone kary grzywny laczy i wymierza P. K. (1) taczna kare
25 (dwudziestu pieciu) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote 200 (dwie$cie) zlotych;

16. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny zalicza oskarzonemu P. K. (1) okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 10 lipca 2013 roku do dnia 11 lipca 2013 roku i uznaje grzywne za wykonana
do wysokosci 4 (czterech) stawek dziennych;

17. na podstawie art. 41 § 1 k.k. orzeka wobec P. K. (1) zakaz zajmowania stanowiska funkcjonariusza publicznego
na okres 3 (trzech) lat;

18. oskarzonego £. D. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie 26 czynu wyczerpujacego dyspozycje
art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 229 § 3 k.k. i za to na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 229 § 3 k.k. w zw. z art. 60 a
k.k. w zw. z art. 60 § 6 pkt 3 k.k. wymierza mu kare 40 (czterdziestu) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko§é
jednej stawki na kwote50 (piec¢dziesiat) zlotych;

19. zasadza od oskarzonych P. P. (2), £. M. (1) i P. K. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwoty po 300 (trzysta) zlotych
tytulem czeéci kosztéw sadowych, w pozostalym zakresie zwalnia ich od kosztow sadowych i kosztami tymi obcigza
Skarb Panstwa;



20. oskarzonego E. D. zwalnia w calo$ci z kosztow sadowych i kosztami zwigzanymi z jego udzialem w sprawie obciaza
Skarb Panistwa.



