sygnatura akt IT 1 C 44/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 30 lipca 2018 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi w IT Wydziale Cywilnym — Sekcji Egzekucyjnej
Przewodniczacy: Sedzia Sagdu Rejonowego Anna Braczkowska

po rozpoznaniu w dniu 30 lipca 2018 roku w Lodzi

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powbdztwa B. S.

przeciwko  (...) 1 Niestandaryzowanemu Sekurytyzacyjnemu Funduszowi Ihwestycyjnemu
Zamknietemu z siedzibg w W.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

1. pozbawia wykonalnoSci tytul wykonawczy w postaci nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym wydanego
przez Sad Rejonowy w Lublinie, XVI Wydzial Cywilny w dniu 22 kwietnia 2010 roku w sprawie XVI Nc-e (...),
zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci postanowieniem z dnia 23 czerwca 2010 roku, w czesci - w zakresie odsetek
ustawowych od naleznoéci gldwnej za okres od dnia 31 maja 2011 do dnia 22 stycznia 2015 roku;

2. oddala powo6dztwo w pozostalej czesci;
3. nie obcigza powodki B. S. obowiazkiem zwrotu kosztow postepowania.

Sygnatura akt IT1 C 44/18

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 27 listopada 2017 roku skierowanym przeciwko

(...) Niestandaryzowanemu Sekurytyzacyjnemu Funduszowi Inwestycyjnemu Zamknietemu z siedzibga w W.,
powddka B. S. — reprezentowana przez opiekuna w osobie J. C., wniosla o pozbawienie w calosci wykonalnosci tytulu
wykonawczego w postaci nakazu zaplaty wydanego przez Sad Rejonowy Lublin — Zach6d w Lublinie VI Wydzial
Cywilny z dnia 22 kwietnia 2010 roku w sprawie VI Nc-e (...). Jako podstawe prawng zadania wskazala tre$¢ przepisu
art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c. W uzasadnieniu pozwu podniesiono, ze podpisujac umowe o kredyt z D. Bank (...) z siedziba
w W. z dnia 22 kwietnia 2008 roku numer (...) powodka cierpiala na chorobe psychiczna wylaczajaca jej $wiadome
dzialanie, doszlo wiec do zlozenia przez nig tym samym wadliwego o§wiadczenia woli. Finalnie w uzasadnieniu pozwu
opiekun prawny powodki podniosla, iz skutkiem zaburzen psychicznych powodki istniejacych w dniu zawierania
umowy z pierwotnym wierzycielem (Bankiem) jest niewazno$¢ czynnos$ci prawnej w postaci powolanej powyzej
umowy kredytowej. Tym samym wydany w oparciu o taka czynno$¢ prawa tytul wykonawczy nie odpowiada istotnemu
stanowi rzeczy i powinien by¢ pozbawiony wykonalno$ci w caloéci. W pozwie opiekun prawny powodki wniosta
rowniez o zwolnienie jej z obowigzku ponoszenia kosztéw sadowych (pozew k. 1-5).

Z uwagi na fakt, iz przedmiotowy pozew zostal wniesiony do niewlaéciwego Sadu Rejonowego dla Warszawy —
Mokotowa w W., postanowieniem z dnia 12 marca 2018 roku Sad ten stwierdzil swoja niewlasciwo$é miejscowa i
sprawe przekazal Sagdowi Rejonowemu dla Lodzi — Widzewa w Lodzi (postanowienie k. 27).



W piSmie procesowym z dnia 26 marca 2018 roku opiekun prawny powo6dki wniosta o udzielenie zabezpieczenia
roszczeniu powodki objetego pozwem zlozonym w przedmiotowej sprawie - poprzez zawieszenie postepowania
egzekucyjnego prowadzonego przeciwko powddce przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi —
Srédmieécia w Lodzi J. M. w sprawie o sygnaturze akt Km 12/18 - do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania
w przedmiotowej sprawie (pismo procesowe k. 45-46).

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi postanowieniem z dnia 18 czerwca 2018 roku oddalil wniosek o udzielenie
zabezpieczenia oraz zwolnit powddke od kosztow sadowych w przedmiotowej sprawie w caloéci (postanowienie k. 54).

W odpowiedzi na pozew z dnia 11 lipca 2018 roku pozwany — reprezentowany przez pelnomocnika profesjonalnego
w osobie radcy prawnego, wnidst o oddalenie powddztwa w caloSci jako nieopartego na ustawowej przestance.
Wskazal réwniez, iz zarzuty podniesione przez powodke mogly byé zglaszane jedynie w toku postepowania, w ktorym
doszlo do wydania nakazu zaplaty, na podstawie ktérego obecnie podejmowane sa przeciwko powddce czynnosci
egzekucyjne. Pozwany wni6st rowniez o zasadzenie na jego rzecz od powddki zwrotu kosztéw postepowania wedlug
norm przepisanych (odpowiedZ na pozew k. 6-61, pelnomocnictwo k. 62)

W oparciu o tre$¢ przepisu art. 148 * k.p.c. w sprawie doszlo do wydania wyroku na posiedzeniu niejawnym w dniu
30 lipca 2018 roku.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 22 kwietnia 2008 roku powbdka zawarla z (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W. umowe o kredyt gotéwkowy
numer (...). Wierzytelnoé¢ wynikajaca z powyzej powolanej umowy zostala nabyta od (...) Bank (...) S.A. w W. przez
(...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W. (okolicznoSci bezsporne,
takze kopia umowy kredytowej k. 66).

Sad Rejonowy Lublin — Zach6d w Lublinie w sprawie o sygnaturze akt VI Nc-e 73040/10 w dniu 22 kwietnia 2010 roku
wydal przeciwko B. S. nakaz zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym nakazujac jej zaplate na rzecz
pozwanego kwoty 14.539,22 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 3 marca 2010 roku do dnia zaplaty oraz kwoty
2.582,00 zt z tytulu zwrotu kosztoéw postepowania. Nakaz zaplaty uprawomocnil sie. Postanowieniem Referendarza
Sadowego w Sadzie Rejonowym Lublin — Zach6d w Lublinie z dnia 23 czerwca 2010 roku zostala mu nadana klauzula
wykonalno$ci (bezsporne, takze tytul wykonawczy znajdujacy sie w zalaczonych aktach Km 12/18).

Postanowieniem Sadu Okregowego w Lodzi, I Wydzial Cywilny z dnia 25 maja 2010 roku wydanym w sprawie I
Ns 110/10 ubezwlasnowolniono powodke calkowicie z powodu choroby psychicznej. W dniu 20 wrze$nia 2010 roku
opiekunem prawnym powodki zostata ustanowiona J. C. (kopia zas§wiadczenia k. 7, postanowienie k. 25).

Na podstawie w/w nakazu zaplaty wydanego w elektronicznym postepowaniu upominawczym w sprawie Nc-e (...)
prowadzone bylo przeciwko powodce postepowanie egzekucyjne przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym
dla Warszawy — Mokotowa w W. M. P. w sprawie Km 22180/10, ktore zostalo umorzone na podstawie postanowienia
z dnia 31 maja 2011 roku (kopia postanowienia k. 10, kopia pisma k. 11).

Na w/w nakazu zaplaty wydanego w elektronicznym postepowaniu upominawczym w sprawie Nc-e (...), Komornik
Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi — Srodmiescia w Lodzi J. M., na wniosek wierzyciela z dnia 22 stycznia
2018 roku wszczela przeciwko powddce postepowanie egzekucyjne w sprawie Km 12/18. W jego toku nie doszlo
do wyegzekwowania od powddki na rzecz pozwanego zadnych kwot (wniosek egzekucyjny, tytul wykonawczy, karta
rozliczeniowa w zalaczonych aktach Km 12/18).

Postanowieniem z dnia 30 lipca 2018 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi oddalil wnioski dowodowe
zgloszone w pozwie o: zalaczenie akt sprawy VI Nc-e (...), zalaczenie akt spraw II C 129/10, I1 C 57/11, II C 121/12, IT
C122/12, II C 384/12 Sadu Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w Lodzi i przeprowadzenie dowodow ze znajdujacych
sie w nich opinii biegltych sadowych z zakresu psychiatrii na okoliczno$¢ stanu zdrowia powodki. Powodem oddalenia



wszystkich w/w wnioskow dowodowych byl fakt , iz nie byly one zasadne. Okolicznosci, ktére za pomoca w/w
dowodow strona powodowa chciala wykazaé pozostaja prawnie obojetne z punktu widzenia przestanek opisanych w
treéci art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. Dowody takie mogly okazacé sie zasadnymi jedynie w toku postepowania rozpoznawczego
o zaplate — postepowania, w ktérym doszto do wydania przez Sad orzeczenia obecnie bedacego podstawa prowadzenia
przeciwko powodce egzekucji na wniosek strony pozwanej (postanowienie k. 71).

Stan faktyczny w przedmiotowej sprawie zostat ustalony na podstawie powolanych powyzej dokumentéw i ich kopii,
w tym dokumentéw znajdujacych sie w zalaczonych aktach Km 12/18.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Przedmiotowe powddztwo zashugiwalo na uwzglednienie jedynie w niewielkiej czeSci i to z przyczyn innych niz
powolane w tresci pozwu. W pozostalym zakresie jako niezasadne i nie oparte na ustawowej przestance warunkujacej
mozliwo$¢ pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci podlegato oddaleniu.

Opiekun prawny powddki w tresci pozwu wyraznie wskazala, iz podstawa jej powbddztwa o pozbawienie tytulu
wykonawczego wykonalno$ci jest art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. Z tredci w/w przepisu wynika, iz dtuznik moze w drodze
powddztwa zadaé pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnosci w calo$ci lub czeSci albo ograniczenia, jezeli:
po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktérego zobowigzanie wygaslo albo nie moze by¢
egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sagdowe, dluznik moze oprze¢ powddztwo takze na zdarzeniach, ktore
nastgpily po zamknieciu rozprawy, a takze na zarzucie spelnienia §wiadczenia, jezeli zgloszenie tego zarzutu w sprawie
bylo z mocy ustawy niedopuszczalne.

Wykladnia tresci powyzej przytoczonego przepisu nie nastrecza zadnych watpliwo$ci interpretacyjnych. OkolicznoS$ci
powolywane przez opiekuna prawnego powddki, a wskazujace na niewazno$¢ czynno$ci prawnej w postaci umowy o
kredyt gotowkowy numer (...) zawartej przez powddke z (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W. w dniu 22 kwietnia 2008 z
uwagi na jej chorobe psychiczna (na ktora cierpiata juz w chwili jej podpisywania), nie moga by¢ przedmiotem badania
Sadu w toku postepowania o pobawienie tytulu wykonawczego wykonalnos$ci. Postepowanie oparte na tresci art. 840
§ 1 pkt 2 k.p.c. nie moze zmierzaé¢ do wzruszenia ustalen faktycznych stojacych za prawomocnym orzeczeniem Sadu
(referendarza sadowego) ani do wydania odmiennego rozstrzygniecia co do istoty sprawy. Dotyczy¢ ono ma bowiem
okoliczno$ci zaistnialych juz po powstaniu tytulu wykonawczego. W przedmiotowej sprawie strona powodowa nie
powolala sie na takie okolicznoéci. Zarzuty dotyczace braku §wiadomos$ci powo6dki w trakceie zaciggania zobowiazania
kredytowego w dniu 22 kwietnia 2008 roku (z uwagi na jej stan zdrowia psychicznego) winny by¢ podniesione przez
strone powodowa w drodze sprzeciwu od nakazu zaplaty wydanego w elektronicznym postepowaniu upominawczym
w sprawie VI Nc-e (...) z dnia 22 kwietnia 2010 roku.

Czeéciowo zasadne okazalo sie powddztwo z uwagi na tres¢ przepisu art. 125 k.c. w tre$ci obowiazujacej od dnia 9 lipca
2018 roku. Jak stanowi bowiem art. 125 k.c., roszczenie stwierdzone prawomocnym orzeczeniem sadu przedawnia
sie z uplywem lat 6, chociazby termin przedawnienia roszczen tego rodzaju byl krotszy. Jezeli stwierdzone w ten
sposob roszczenie obejmuje $§wiadczenia okresowe, roszczenie o $§wiadczenia okresowe nalezne w przyszlosci ulega
przedawnieniu trzyletniemu. Zaj$cie po wydaniu tytulu egzekucyjnego zdarzenia, na skutek ktorego zobowiazanie nie
moze by¢ egzekwowane, to miedzy innymi podniesienie zarzutu przedawnienia zasadzonych roszczen i upltyw czasu.

Jak wynika natomiast z treSci art. 5 ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 roku o zmianie ustawy kodeks cywilny oraz
niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2018 roku poz. 1105), do roszczen powstalych przed dniem wejScia w Zycie niniejszej
ustawy i w tym dniu jeszcze nieprzedawnionych stosuje sie od dnia wejsScia w zycie niniejszej ustawy przepisy ustawy
zmienianej w art. 1, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa. W poprzednim brzmieniu przepis ten przewidywal 10-
letni okres przedawnienia roszczen stwierdzonych tytulem wykonawczym.

Obecnie kwestia przedawnienia roszczen objetych tytulem wykonawczym winna by¢ brana pod uwage przez Sad

z urzedu (na podstawie art. 117 § 2" k.p.c.). W tej sprawie wystapil uplyw dlugiego czasu od wydania orzeczenia.
Material dowodowy zgromadzony w przedmiotowej sprawie pozwala jednak na przyjecie, iz pozwany przerwat bieg



terminu przedawnienia. Przerwanie biegu terminu przedawnienia jest instytucja uregulowana w art. 123 § 1 k.c.
i art. 124 k.c. Bieg terminu przedawnienia przerywa sie przez kazda czynno$é przed sadem lub innym organem
powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym,
przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia. Po
kazdym przerwaniu bieg przedawnienia biegnie na nowo, jednak przedawnienie nie biegnie, dopoki postepowanie
przed sadem lub innym organem nie zostanie zakoniczone. Skutek przerwania biegu terminu przedawnienia wystapit
w przedmiotowej sprawie na skutek zlozenia przez strone pozwana wniosku egzekucyjnego w dniu 22 stycznia 2018
roku w sprawie Km 12/18 dp Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi — Srodmiescia w Lodzi J.
M.. W tej sprawie brak jest wiec co najmniej szeScioletniego (dziesiecioletniego) okresu bezczynno$ci wierzyciela, co
powodowaloby przedawnienie naleznosci gléwnej. Przedawnieniu ulegla natomiast czesé odsetek, ktore stanowiac
nalezno$ci okresowe nalezne w przyszlo$ci — w rozumieniu art. 125 § 1 K.c., przedawniaja sie w terminie trzyletnim.
Odsetkami takimi sa odsetki nalezne po uprawomocnieniu sie tytutu egzekucyjnego (za wcze$niejszy okres stanowiac
roszczenia nie bedace naleznymi w przyszloéci). Za przedawniona uznaé wiec te czeSé odsetek, ktore byly nalezne
na rzecz wierzyciela za okres o dnia 31 maja 2011 roku (data umorzenia postepowania egzekucyjnego w sprawie
Km 22180/10) do dnia 22 stycznia 2015 roku (daty o trzy lata poprzedzajacej zlozenie wniosku egzekucyjnego w
sprawie Km 12/18). W tym zakresie Sad orzek} o pozbawieniu tytulu wykonawczego wykonalno$ci, uzna¢ powoddztwo
za niezasadne w pozostalej czesci.

Wobec fakt, iz powddka w przedmiotowej sprawie przegrala ja w znacznej czeSci, uzna¢ nalezalby ja za strone
przegrywajaca w caloéci. Jednak rozstrzygniecie o kosztach postepowania zostalo oparte o tre$¢ art. 102 k.p.c. z
uwagi na szczeg6lny charakter sprawy. Powodztwo w przedmiotowej sprawie zostalo wytoczone przez opiekuna
prawnego ubezwlasnowolnionej caltkowicie powddki — w celu ochrony jej praw. Sad na obecnym etapie postepowania
w zadnej mierze nie kwestionuje, iz stan zdrowia powodki jest powazny i cierpi ona na chorobe psychiczna. Nie
kwestionuje réwniez trudnej sytuacji materialnej powodki, przeciwko ktérej komornik sadowy J. M. prowadzi
postepowanie egzekucyjne w sprawie Km 12/18. Opiekun prawny powddki, wystepujaca w przedmiotowej sprawie
(na etapie do dnia zamkniecia rozprawy) dzialala samodzielnie i skorzystala z niewlasciwego érodka prawnego,
ktory nie mogl doprowadzi¢ do osiggniecia zamierzonego przez nia skutku. Co wiecej, jej przeciwnik procesowy w
przedmiotowej sprawie jest profesjonalista, zawodowo trudnigcym sie obrotem wierzytelnoSciami i ich dochodzeniem
na drodzy przymusu panstwowego. Wszystkie powyzsze okoliczno$ci doprowadzily Sad do wniosku, iz zasadnym jest
nieobcigzanie powo6dki kosztami przedmiotowego postepowania.

ZARZADZENIE

odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi powodki.



