Sygn. aktII1 C91/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 lutego 2018 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi II Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujgcym:

Przewodniczqcy : Sedzia SR Anna Braczkowska

Protokolant : Katarzyna Leszczyniska

po rozpoznaniu w dniu 8 lutego 2018 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powddztwa A.R., L. R., J.R. (1) i M. R. (1)

przeciwko (...) Spolce z ograniczong odpowiedzialno$cia Spolce Komandytowej z siedziba we W.
o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

1. oddala powddztwo;

2. nie obcigza powodéw A. R., L. R., J. R. (1) i M. R. (1) obowigzkiem solidarnego zwrotu na rzecz pozwanego (...)
Spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia Spotki Komandytowej z siedziba we W. kosztéw postepowania.

sygnatura akt IT 1 C 91/17

UZASADNIENIE

W pozwie z 8 listopada 2017 roku, skierowanym przeciwko (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialnoscia we W.,
powodowie: A. R,, £. R., J. R. (1) i M. R. (1) wnie§li o pozbawienie wykonalnoSci tytulu wykonawczego w postaci
orzeczenia wydanego przez Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi, II Wydziat Cywilny Sekcja Egzekucyjna
w sprawie II 1 Co 859/14 z dnia 8 kwietnia 2014 roku. Powodowie wnie$li rowniez o zwolnienie ich od kosztow
sadowych oraz o zabezpieczenie powodztwa poprzez zawieszenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez
Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Grodzisku Mazowieckim M. B. w sprawie Km 2432/17 do czasu
prawomocnego zakonczenia postepowania w przedmiotowej sprawie. Jako podstawe faktyczna swojego roszczenia
powodowie wskazali na fakt, iz egzekwowane od nich obecnie roszczenie zostalo juz w catoéci przez nich zaptacone w
toku egzekucji prowadzonej przez tego samego komornika sgdowego w sprawie Km 11263/12 (pozew k. 2-3).

W uzupelnienia swojego stanowiska procesowego w sprawie, w pi$émie procesowym z dnia 27 listopada 2017 roku,
powodowie wskazali, iz domagaja sie pozbawienia wykonalnosci tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaplaty w
postepowaniu upominawczym wydanego przez Sad Rejonowy dla LEodzi — Widzewa w Lodzi w sprawie I Nc 631/03
z dnia 29 marca 2003 roku zaopatrzonego w klauzule wykonalnoSci na rzecz strony pozwanej postanowieniem
tutejszego Sadu Rejonowego z dnia 8 kwietnia 2014 roku wydanym w sprawie IT 1 Co 859/14 (pismo procesowe z dnia
27 listopada 2017r. k. 9)

Postanowieniem z dnia 5 grudnia 2017 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi oddalit wniosek powodow
o zabezpieczenie powodztwa poprzez zawieszenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego przeciwko nim w
sprawie Km 2432/17, jako niezasadny i nieuprawdopodobniony (postanowienie k. 17).



Postanowieniem z dnia 5 grudnia 2017 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi zwolnil powod6w od kosztow
sadowych w postaci oplaty od pozwu w kwocie 67 zt oddalajac ich wniosek o zwolnienie od kosztow w pozostalej czesci
(postanowienie k. 19).

W odpowiedzi na pozew z dnia 11 stycznia 2018 roku pozwany, reprezentowany przez pelnomocnika profesjonalnego
w osobie radcy prawnego, wniost o oddalenie powodztwa w caloSci oraz o zasadzenie na jego rzecz solidarnie
od powodéw zwrotu kosztow postepowania wedlug norm przepisanych. Pozwany nadmienil, iz podniesiony przez
powoddw zarzut spelnienia $wiadczenia obecnie egzekwowanego w toku postepowania egzekucyjnego Km 2432/17
nie jest zasadny, jako nie znajdujacy podstawy prawnej w tresci art. 840 k.p.c. Pelnomocnik pozwanej wskazal, iz
we wniosku egzekucyjnym z dnia 4 paZzdziernika 2017 roku (wszczynajacym postepowanie w sprawie Km 2432/17)
wnidst on o wyegzekwowanie od powodow: zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu egzekucyjnym
Km 11263/12 w kwocie 600 zl, zwrotu kosztéw nadania klauzuli wykonalno$ci w sprawie IT 1 Co 859/14 w kwocie 127 z}
oraz kwoty 178,32 stanowiacej niesplacone koszty egzekucyjne w sprawie Km 11263/12 stanowigce réznice pomiedzy
kwota zaliczki zaplaconej przez wierzyciela w kwocie 566,64 zl, a kwota zwrdécona mu przez komornika sagdowego
w wysokoSci 388,32 zl. Finalnie pelnomocnik pozwanego podniosl, iz obecnie pozwana dochodzi od powodow
jedynie niesplaconych kosztow egzekucji prowadzonej przeciwko nim w okresie wczesniejszym, ktore stanowia ich
dlug osobisty. Tym samym do kwot tych nie znajduje zastosowanie ograniczenie odpowiedzialno$ci zastrzezone
im w postanowieniu o nadaniu klauzuli wykonalnoSci w sprawie II 1 Co 859/14 (odpowiedZ na pozew k. 39-40,
pelnomocnictwo k. 41)

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 29 pazdziernika 2003 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi, I Wydzial Cywilny wydat w sprawie
I Nc 631/03 nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, w ktéorym nakazal G. W. i J. R. (2) aby w terminie
dwoch tygodni od dnia otrzymania nakazu zaplaty zaplacili solidarnie na rzecz Spoéldzielczej Kasy Oszczednosciowo
— Kredytowej im. F. S. w G. kwote 5.392,65 zl wraz z umownymi odsetkami wedlug zmiennej stopy procentowej
obowiazujacej w danym okresie, ustalanej przez Zarzad Spoéltdzielczej Kasy OszczednoSciowo — Kredytowej im. F. S.
w G. dla kredytow przeterminowanych w wysoko$ci 40% rocznie, od dnia 16 pazdziernika 2003 roku do dnia zaplaty
oraz kwote 1.322,90 z} tytulem zwrotu kosztow postepowania. JednoczeSnie w w/w nakazie zaplaty Sad zastrzegl G.
R.iJ.R. (2) prawo do powolywania sie w toku postepowania egzekucyjnego na ograniczenie ich odpowiedzialno$ci do
warto$ci ustalonej w inwentarzu stanu czynnego spadku po M. R. (2). Nakaz zaptaty uprawomocnit sie (kopia nakazu
zaplaty k. 48).

Na podstawie postanowienia Sadu R. dla L. w L., Il Wydzial Cywilny wydanego w sprawie II Ns 587/10 w dniu 10 lutego
2012 roku, spadek po J. R. (2), zmarlym w dniu 15 wrzeénia 2004 roku w L. nabyli z dobrodziejstwem inwentarza:
zona A. R. w V4 czesci, corki J. R. (1) i M. R. (3) oraz synowie M. R. (1) i L. R. po 3/16 czeéci (kopia postanowienia
spadkowego k. 116 w zalaczonych aktach K 11263/12).

Na podstawie wniosku z dnia 26 pazdziernika 2012 roku, Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Grodzisku
Mazowieckim M. B. wszczal przeciwko powodom, na wniosek wierzyciela Spoldzielczej Kasy OszczednoSciowo —
Kredytowej im. F. S. w G., postepowanie egzekucyjne w sprawie Km 11263/12 na podstawie tytulu wykonawczego w
postaci powyzej opisanego nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym (wniosek egzekucyjny, tytul wykonawczy,
karta rozliczeniowa w zalaczonych aktach Km 11263/12).

W dniu 3 kwietnia 2014 roku w sprawie Km 13682/13 Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi — Widzewa
w Lodzi A. P. sporzadzil, na wniosek A. R., L. R., J. R. (1) i M. R. (1) protokot koncowy spisu inwentarza po M. R. (2)
zmarlej w dniu 11 marca 2001 roku, w ktérym ustalono, iz stan czynny spadku wyniost ,,0” (kopia protokotu konhcowego
spisu inwentarza po M. R. (2) k. 53, oryginal w/w dokumentu k. 251 w zalaczonych aktach Km 11263/12)

Na wniosek wierzyciela, postanowieniem z dnia 5 maja 2016 roku Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w
Grodzisku Mazowieckim M. B. umorzyl postepowanie egzekucyjne w sprawie Km 11263/12, ustalil jego koszty na



kwote 1.138,20 z} i obciazyl nimi dluznikéw i orzekl o ich zwrocie na rzecz wierzyciela, gdyz zostaly one pokryte
do kwoty 356,64 zl z zaliczki uiszczonej przez wierzyciela. Jednocze$nie komornik sagdowy przyznal wierzycielowi
reprezentowanego w tym postepowaniu przez pelnomocnika profesjonalnego w osobie radcy prawnego zwrot kosztéw
zastepstwa prawnego w egzekucji w kwocie 600 zl i obciazyl rowniez tymi kosztami dluznikow. Postanowienie
to zostalo doreczone dluznikom w trybie skutecznej awizacji i uprawomocnilo sie wobec niewniesienia od niego
przez zadna ze stron postepowania egzekucyjnego skargi na czynno$¢ komornika sagdowego. W toku postepowania
egzekucyjnego Km 11263/12 wierzyciel uiscil na rzecz komornika sgdowego zaliczke w kwocie 566,64 zl (kopia
postanowienia z dnia 5.05.2016r. k. 55, kopia potwierdzenia wplaty zaliczki k. 56, zestawienie zalegloSci k. 47; oryginal
postanowienia komornika sagdowego z dnia 5.05.2016r. k. 326, zwrotne potwierdzenia odbioru odpisu postanowienia
z dnia 5.05.2016r. - k. 328-332 w zalagczonych aktach Km 11263/12).

W dniu 8 kwietnia 2014 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi, II Wydzial Cywilny Sekcja Egzekucyjna
wydal w sprawie II 1 Co 859/14 postanowienie, w ktérym nadal klauzule wykonalnoSci nakazowi zaplaty w
postepowaniu upominawczym wydanemu przez Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi, I Wydzial Cywilny z
dnia 29 pazdziernika 2003 roku w sprawie I Nc 631/03 na rzecz (...) Spo6lki z ograniczona odpowiedzialno$cia we
W. przeciwko A. R., J. R. (1), £. R., M. R. (1) i M. R. (3) — spadkobiercom zmarlego J. R. (2), zastrzegajac im prawo
do powolywania sie na ograniczenie odpowiedzialno$ci wynikajgce z nabycia spadku po J. R. (2) z dobrodziejstwem
inwentarza oraz zastrzegajac im prawo do powolywania sie na ograniczenie odpowiedzialnosci wynikajace z nabycia
spadku przez J. R. (2) po M. R. (2) z dobrodziejstwem inwentarza. Jednocze$nie w punkcie 2 opisanego postanowienia
zasgdzono solidarnie od A., M., L., J. i M. R. (3) na rzecz wierzytelnoéci (...) Spotki z ograniczong odpowiedzialnoécia
we W. kwote 127 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania (kopia postanowienia k. 49, oryginal postanowienia w
zalaczonych akta IT 1 Co 859/14 k. 28)

Na podstawie wniosku z dnia 9 pazdziernika 2017 roku, Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w
Grodzisku Mazowieckim M. B. wszczal przeciwko powodom, na wniosek wierzyciela (...) Spolki z ograniczong
odpowiedzialnoScia we W., na ktérego przeszly uprawnienia Spoéldzielczej Kasy Oszczedno$ciowo — Kredytowej im.
F. S. w G. opisane w nakazie zaplaty wydanym w sprawie (...), postepowanie egzekucyjne w sprawie Km 2432/17
celem wyegzekwowania nastepujacych kwot: 600 zt z tytutu zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
egzekucyjnym Km 11263/12 oraz kwoty 178,32 z tytulu niesptaconych kosztow egzekucyjnych w sprawie Km 11263/12
— na podstawie postanowienia Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Grodzisku Mazowieckim M. B. z dnia
5maja 2016 roku oraz kwoty 127 zt z tytulu zwrotu kosztéw postepowania o nadanie klauzuli wykonalno$ci w sprawie
IT 1 Co 859/14 — na podstawie postanowienia wydanego przez Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi w dniu
8 kwietnia 2014 roku. W toku tego postepowania nie doszlo do wyegzekwowania na rzecz wierzyciela zadnych kwot,
postepowanie to toczy sie dalej (wniosek egzekucyjny, karta rozliczeniowa, tytuly wykonawcze w zalaczonych aktach
Km 2432/17).

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil na podstawie powolanych powyzej dokumentéw znajdujacych sie w aktach
przedmiotowego postepowania oraz zalaczonych aktach I Nc 631/03, II 1 Co 859/14 i aktach postepowan
egzekucyjnych Km 2432/171 Km 11263/12.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Powbdztwo w przedmiotowej sprawie podlegalo oddaleniu, jako nieoparte na przestance ustawowej pozbawienia
tytulu wykonawczego wykonalnoéci. Co prawda powodowie nie wskazali zadnej podstawy prawnej swojego zadania,
jednak majac na uwadze fakt, iz wnosili o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci w postaci postanowienia
Sadu Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w Lodzi, II Wydzial Cywilny Sekcja Egzekucyjna wydanego w spawie II 1
Co 859/14 z dnia 8 kwietnia 2014 roku oraz nakazu zaplaty wydanego w postepowaniu upominawczym wydanego
przez Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi w sprawie I Nc 631/03 z dnia 29 marca 2003 roku, przyjaé¢ nalezy
iz podstawa taka stanowi¢ mogl przepis art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. Jak wynika bowiem z treSci przepisu art. 840 § 1
punkt 2 k.p.c., dluznik moze w drodze powddztwa zadac pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci w caloscilub
czedci albo ograniczenia, jezeli: po powstaniu tytutu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktérego zobowigzanie



wygaslo albo nie moze by¢ egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sadowe, dtuznik moze oprze¢ powddztwo takze
na zdarzeniach, ktore nastapily po zamknieciu rozprawy, a takze na zarzucie spelnienia §wiadczenia, jezeli zgloszenie
tego zarzutu w sprawie bylo z mocy ustawy niedopuszczalne.

Powolana powyzej przestanka pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnoSci nie zostala spelniona. Po pierwsze
bowiem wskaza¢ nalezy, iz w toczacym sie obecnie przeciwko powodom postepowaniu egzekucyjnym Km 2432/17
jego podstawa w zadnym zakresie nie jest nakaz zaplaty wydany przez Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi
w sprawie I Nc 631/03, gdyz wierzyciel dochodzi od nich naleznosci wynikajacych z tre$ci postanowienia komornika
sadowego M. B. z dnia 5 maja 2016 roku wydanego w sprawie Km 11263/12, ktére w zadnym zakresie nie jest objete
zadaniem pozwu. Powodowie powoluja sie jedynie na fakt, iz poprzednie z postanowien komornika sadowego M. B.,
ktory prowadzil postepowanie w sprawie Km 11263/12 (a mianowicie postanowienie z dnia 26 maja 2014 roku) zostalo
uchylone przez Sad, a oni nie dostali zwrotu ustalonych tam kosztéw postepowania. W ocenie Sadu argumentacja
taka moze wynika¢ z niezrozumienia przez powoddéw stanu faktycznego i prawnego w przedmiotowej sprawie, gdyz
o tych kosztach (kosztach postepowania egzekucyjnego w sprawie Km 11263/12) komornik sagdowy orzekl ponownie
w tej samej sprawie postanowieniem z dnia 5 maja 2016 roku ustalajac te koszty na nowo. Tym samym nie mogli
oni otrzymac zwrotu uiszczonych weze$niej naleznosci, gdyz postepowanie to na skutek uchylenia decyzji komornika
sadowego przez Sad Rejonowy toczylo sie dalej i musial ulec zakonczeniu na skutek wydania postanowienia o jego
umorzeniu w innej dacie. Jego koszty zostaly rozliczone ponownie przez komornika sagdowego w postanowieniu z dnia
5 maja 216 roku, kosztami tymi komornik sadowy obciazyl dtuznikdéw oraz orzekt o ich zwrocie przez dtuznikéw na
rzecz wierzyciela w zakresie niepokrytym we wczes$niejszym etapie postepowania. Nalezy rowniez wyraznie podkre§lic,
iz postanowienie komornika sagdowego z dnia 5 maja 2016 roku o umorzeniu postepowania egzekucyjnego na
wniosek wierzyciela, ustaleniu jego kosztoéw i obciazenia nimi dluznikéw uprawomocnilo sie, zadna ze stron tego
postepowania, w tym zwlaszcza dtuznicy, nie zlozyla od tego postanowienia skargi na czynno$¢ komornika sadowego
kwestionujac prawidlowos$¢ wyliczenia ustalonych w nim kosztéw i zasadno$é obciazenia nimi dluznikéw. Tym samym
wierzyciel — (...) wierzytelno$ci, na ktérego przeszly uprawnienia Spoéldzielczej Kasy OszczednoSciowo - Kredytowej
im. F. S. w G. zasadnie obecnie na postawie powolanego postanowienia komornika sgdowego dochodzi od powodéw
zwrotu niepokrytych kosztéw tego postepowania oraz przyznanych mu tym postanowieniem kosztéw zastepstwa
prawnego w egzekucji w kwocie lacznej 778,32 zl. Po powstaniu w/w tytulu wykonawczego nie zaistniala zadna
ustawowa przestanka, ktore uprawniataby Sad do pozbawienia tego tytutu wykonawczego wykonalno$ci w caloéci lub
w jakiejkolwiek czesci.

Podobne argumenty odnieé¢ nalezy do tytulu wykonawczego w postaci postanowienia Sadu Rejonowego dla Lodzi —
Widzewa w Lodzi, IT Wydzial Cywilny Sekcja Egzekucyjna z dnia 8 kwietnia 2014 roku wydanego w sprawie II 1 Co
859/14. Nie zaistniala rowniez w tym zakresie zadna z ustawowych przestanek u[uprawniajaca Sad do pozbawienia
wykonalno$ci tegoz postanowienia w zakresie jego punktu 2 orzekajacego o solidarnych obowiazku zwrotu przez
powoddw na rzecz pozwanego kosztéw postepowania o nadanie klauzuli wykonalno$ci na rzecz nastepcy prawnego
wierzyciela. Powodowie takiej przestanki nie powolali.

Egzekwowane obecnie przez wierzyciela (pozwanego) od powoddéw nalezno$ci stanowigce niesplacone koszty
egzekucji prowadzonej przeciwko nim w okresie weze$niejszym w sprawie Km 11263/12 i powstate w sprawie II 1 Co
859/14 koszty sagdowe, stanowig ich dlug osobisty. Tym samym do kwot tych nie znajduje zastosowanie ograniczenie
odpowiedzialno$ci zastrzezone im w postanowieniu o nadaniu klauzuli wykonalno$ci w sprawie II 1 Co 859/14.

Powbdztwo podlegato wiec oddaleniu w calo$ci jako niezasadne.

W zakresie rozstrzygniecia w przedmiocie kosztéw postepowania (punkt 2 wyroku), w oparciu o art. 102 k.p.c. Sad
postanowil nie obcigza¢ powoddéw solidarnym obowiazkiem zwrotu na rzecz pozwanego poniesionych przez niego
kosztow postepowania w postaci kosztow zastepstwa procesowego - z uwagi na charakter sprawy. Po pierwsze, strona
pozwana jest profesjonalistg, trudnigcym sie zawodowo dochodzeniem wierzytelnoSci i korzystajgcym na stale z
fachowej pomocy prawnej we wszystkich sprawach sadowych z jej udzialem. Po drugie, powodowie wystepujac z
przedmiotowym powddztwem - cho¢ blednie - byli przekonani o stusznos$ci swojego stanowiska. Opierali sie w tym



zakresie na blednym przekonaniu, iz egzekucja prowadzona przeciwko nim w toku postepowania Km 2432/17 dotyczy
w dalszym ciagu nalezno$ci objetych tytulem wykonawczym powstalym w sprawie I Nc 631/03, gdyz taka informacja
zostala umieszczona przez komornika sadowego w nagléwku kierowanej do nich w sprawie korespondencji. Po trzecie,
na fakt nieobcigzenia powodéw obowiazkiem zwrotu na rzecz wierzyciela kosztow postepowania w postaci kosztow
zastepstwa procesowego wplynela ich bardzo trudna sytuacja materialna. A. R. jest osoba bezrobotna bez prawa do
zasitku. Jedynymi dochodami w rodzinie powodow sa: renty rodzinne uzyskiwane przez A. i M. R. (1) w kwotach po 450
z} miesiecznie oraz zasilek rodzinny w kwocie 300 zl, a takze zasilek 500+ na jedo dziecko w kwocie 500 zl miesiecznie.

Z/ wyrok wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi pozwanego zwracajac sie z prosba o wskazanie sadowi czy
bedzie korzystal z ustawowego prawa do zlozenia Srodka zaskarzenia — w zakresie punktu 1 lub 2 wyroku — informacja
ta jest niezbedna z uwagi na toczace sie postepowanie miedzyinstancyjne w przedmiocie zazalenia powodéw na
postanowienie Sadu z dnia 5 grudnia 2017 roku w przedmiocie oddalenia ich wniosku o zabezpieczenie; powodom
minat juz ustawowy termin do zlozenia §rodka zaskarzenia od wyroku Sadu z dnia 14.02.2018r.; w razie zlozenia przez
pelnomocnika pozwanego oS§wiadczenia, Ze nie bedzie ona wnosila zadnego ze srodkéw zaskarzenia od wyroku z dnia
14.02.2018r. Sad mialby mozliwo$¢ umorzy¢ postepowanie wywolane zazaleniem na postanowienie z dnia 5 grudnia
2017 roku i dokona¢ zwrotu akt egzekucyjnych Km 2432/17, co niewatpliwie usprawnitoby prowadzenie postepowania
egzekucyjnego w w/w sprawie; odpowiedZ moze zosta¢ udzielona w drodze faxu/maila.



