Sygn. akt VIII C 520/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 czerwca 2021 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi VIII Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: Asesor sadowy Justyna Stelmach

Protokolant: stazysta Magdalena Badylak

po rozpoznaniu w dniu 25 maja 2021 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Bank Spotki Akeyjnej z siedziba w W.
przeciwko Z. K.i L. K.

o zaplate 64.668,87 zlotych

1. zasadza solidarnie od pozwanych Z. K. i I. K. na rzecz strony powodowej (...) Bank Spo6lki Akcyjnej z siedziba w
W. kwote 64.668,87 zl (sze$tdziesiat cztery tysigce szeScéset sze$édziesiat osiem zlotych osiemdziesiat siedem groszy)
wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od kwot:

a) 61.085,03 zt (szeStdziesiat jeden tysiecy osiemdziesiat pieé zlotych trzy grosze) od dnia 5 listopada 2019 roku do
dnia zaplaty,

b) 3.534,94 zl (trzy tysiace piecset trzydziesci cztery zlote dziewieédziesiat cztery grosze) od dnia 6 listopada 2019
roku do dnia zaplaty;

2. oddala powddztwo w pozostalej czesci;
3. nie obcigza pozwanych obowigzkiem zwrotu kosztoéw procesu naleznych stronie powodowe;j.

Sygn. akt VIII C 520/20

UZASADNIENIE

W dniu 6 listopada 2019 roku powod (...) Bank Spotka Akcyjna z siedziba w W. wytoczyt przeciwko pozwanym Z.
K. 1L K. w elektronicznym postepowaniu upominawczym powddztwo o zaplate solidarnie kwoty 64.668,87 zl wraz z
umownymi odsetkami w wysoko$ci odsetek maksymalnych za op6znienie, od kwoty 61.085,03 z od dnia 5 listopada
2019 roku do dnia zaplaty oraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od kwoty 3.534,94 z} od dnia wytoczenia
powodztwa do dnia zaplaty, ponadto wnidst o zasadzenie zwrotu kosztdw procesu.

W uzasadnieniu powdd podniosl, ze zadanie pozwu znajduje swoje zrédlo w zawartej z pozwana 1. K. umowie kredytu
w rachunku biezacym nr (...) z dnia 20 sierpnia 2012 roku. Do powyzszej umowy kredytowej zawarto umowe
poreczenia z pozwanym Z. K.. Strona pozwana nie wywigzywala sie z obowigzku terminowego dokonywania splat w
wysoko$ciach ustalonych w umowie. W zwigzku z brakiem zaplaty zaleglych rat strona powodowa pismami z dnia 7
marca 2019 roku wezwala strone pozwana do zaplaty zaleglosci pod rygorem wypowiedzenia umowy. Wobec braku
uregulowania zadluzenia umowa zostala wypowiedziana, a calo$¢ naleznoéci postawiona w stan wymagalnos$ci. Na



dochodzone roszczenie skladajg sie: niesplacony kapital — 61.085,03 zl, odsetki umowne — 908,98 zl, odsetki za
opdznienie — 2.625,96 zl, oplaty i prowizje — 48,90 zl.

(pozew w elektronicznym postepowaniu upominawczym k. 2-5)

W dniu 5 grudnia 2019 roku Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie w osobie referendarza sadowego stwierdzil brak
podstaw do wydania nakazu zaplaty i przekazal sprawe do rozpoznania tutejszemu Sadowi.

(postanowienie k. 6v)

Po przekazaniu sprawy z elektronicznego postepowania upominawczego powod uzupelnit braki pozwu i podtrzymat
stanowisko wyrazone w sprawie.

(pismo procesowe k. 12)

W odpowiedzi na pozew pozwani potwierdzili fakt zawarcia umowy kredytu nr (...) w zwiazku z prowadzona
dzialalnoScia gospodarcza. Wskazali, ze z powodem laczy ich jeszcze umowa kredytu hipotecznego oznaczonego nr
(...), dodatkowo posiadaja jeszcze trzy kredyty w (...) na laczna warto$é rat 8.000 zl. O$wiadczono, ze ze wzgledu
na trudng sytuacje materialna i trudnoé¢ w podolaniu comiesiecznym zobowigzaniom zwrdcili sie w listopadzie 2019
roku do powoda o zmniejszenie raty z tytulu przedmiotowego kredytu z kwoty uzgodnionej ostatnim aneksem tj.
1.000 z} do kwoty 800 zl miesiecznie. Pozwani wskazali, ze w dniu 27 listopada 2019 roku podpisali w placowce
powoda w (...) aneks do przedmiotowej umowy, jednakze w jego treSci nie bylo informacji na jaki okres zostaje
podpisany oraz w jakiej wysokoSci bedzie splacana rata. W zwigzku z powyzszym pozwana 1. K.. Zwrécila sie do
powoda z pro$bg o przestanie harmonogramu jednocze$nie wskazujac kwote deklarowang do splaty zas w odpowiedzi
otrzymala harmonogram datowany na 29 stycznia 2019 roku z adnotacja o zaleglo$ci w kwocie 5.000 zl. Strona
pozwana probowala bezskutecznie wyjasni¢ zaistniala sytuacje, wplacajac przez okres do konca wypowiedzenia
umowy deklarowang kwote 800 zl.

Pozwani dodali, ze problemy ze splatg pojawily sie na skutek nierzetelno$ci kontrahentéw. W przekonaniu pozwanych,
bank nie dazyl do zawarcia restrukturyzacji zadtuzenia. Podkreslili réwniez, ze adres korespondencyjny jest niezgodny
zwpisem (...), w ktérym widnieje informacja o adresie korespondencyjnym dla firmy (...), ul (...). Wyrazili, rowniez
che¢ zawarcia ugody co do splaty zadluzenia, na warunkach umozliwiajacych realng splate zadluzenia.

(odpowiedz na pozew k.108-109)

Replikujac na powyzsze powod wskazal, ze harmonogram splat zostal wyslany na adres korespondencyjny wskazany
przez pozwana w aneksie z dnia 27 listopada 2018 roku Dodatkowo pozwana dostala zestawienie rat i odsetek
(harmonogram) w ktérym wskazano wysoko$¢ rat kredytu od dnia 31 grudnia 2018 roku. Podkre$lil, iz czterokrotnie
zawieral z powodka aneksy restrukturyzacyjne , co w zaden sposob nie wplynelo na terminowo$¢ splaty rat. Podniost,
ze rozlozenie $§wiadczenia na raty byloby niezasadne, bowiem sytuacja pozwanych nie daje zadnej gwarancji splaty
zasadzonych rat.

(pismo procesowe k.129)
W toku procesu stanowiska stron nie ulegly zmianie.

Na rozprawie w dniu 15 stycznia 2021 pozwani o§wiadczyli, ze nie kwestionuja kwoty gtéwnej calkowitego zadluzenia,
jednakze zakwestionowali zasadno$¢ naliczenia odsetek karnych . Wskazali, ze miesiecznie sg gotowi splacaé
ewentualng nalezno$¢ w ratach po 2.000 zl miesiecznie.

Na rozprawie poprzedzajacej wydanie wyroku w dniu 25 maja 2021 roku pozwani o§wiadczyli, Ze ze wzgledu na zajecie
konta na 71.000 z! obecnie sa w stanie placi¢ raty w wysokosci po 500 zt.



(protokél rozprawy k. 125, k. 179-180, k. 217, k. 248)
Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 6 sierpnia 2012 roku pozwana I. K. zwrécila sie do powoda z wnioskiem o finansowanie dzialalnoS$ci
gospodarczej pod firma (...) ogdlnobudowlane i instalacyjne. Wnioskowana kwota kredytu wynosila 100.000 z} za$s
okres kredytowania mial wynosi¢ 12 miesiecy. Jako adres firmowy wskazano ul. (...) w L..

(wniosek k. 14-16)

W dniu 20 sierpnia 2012 roku I. K., prowadzaca dzialalno$é gospodarcza pod nazwa EFEKT 1. K. z siedziba w L. zawarla
z (...) Bank Spolka Akcyjng w W. umowe o kredyt na rachunku biezacym nr (...). Jako adres siedziby firmy wskazano
ul. (...) w L.. Na mocy przedmiotowej umowy pozwanej udzielono kredytu w kwocie 100.000 zl na finansowanie
biezacej dzialalno$ci gospodarczej na okres od 20 sierpnia 2012 roku do 19 sierpnia 2013 roku Udzielony kredyt byt
kredytem otwartym odnawialnym- kazda splata calo$ci kredytu wraz z naleznym oprocentowaniem powodowala, ze
kredyt odnawia sie do pierwotnej wysokosci i moze by¢ wielokrotnie wykorzystywany az do wygasniecia umowy (§
1 pkt 11 2 umowy).

Kredyt zostal oprocentowany wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra w dniu podpisania umowy w oparciu o
stawke WIBOR 1M powiekszona o stalg marze Banku w wysokos$ci 6% , wynosila 10,91% w stosunku rocznym. Zmiany
oprocentowania kredytu nastepuja w trybie miesiecznym poprzez zmiane stawki WIBOR 1M, obliczanej jako $rednia
warto$¢ stawek WIBOR 1M z ostatnich 10 dni roboczych miesiaca poprzedniego, Stawka WIBOR zaokraglana jest do
dwoch miejsc po przecinku i powiekszana o stala marze Banku (§ 3 pkt 1i 2 umowy).

Dodatkowo kredytobiorca zobowiazany byl do zaplaty prowizji za gotowos$¢ kredytowa, pobierana w ostatnim dniu
miesiaca za kazdy miesiac kredytowania, wyrazonej w procentach w wysokoSci 0,10% oraz prowizji za przyznanie
kredytu platnej jednorazowo w wysokosci 2% tj. 2.000 zl. (§4 umowy)

Splata kredytu nastepowaé¢ miala automatycznie z wplywdéw biezacych na rachunek kredytobiorcy niezaleznie
od dyspozycji kredytobiorcy i przed wszystkimi platnoéciami z wyjatkiem tytutow wykonawczych. (§ 7 umowy)
Dodatkowo Kredytobiorca zobowiazal sie do przeprowadzania na rachunku w banku éredniomiesiecznych obrotow
(wplywoéw) w wysokoéci nie nizszej niz 1/3 przyznanego limitu. W przypadku nierealizowania obowiazkow
zakreSlonych w umowie bank mégl wypowiedzie¢ umowe.(§ 8 pkt 1,7 umowy) Integralna czeScia przedmiotowej
umowy stanowily ,,0go6lne warunki uméw w zakresie kredytowania dzialalnosci gospodarczej w (...) Banku S.A. (dalej
OWU). (§ 11 umowy).

Od niesplaconych w terminie rat kapitalu bank pobierat oprocentowanie wedlug podwyzszonej stopy procentowej (§
11 ust 2 OWU).

W przypadku braku platnos$ci przez kredytobiorce w terminach umownych rat kapitalu, oprocentowania lub innych
nalezno$ci umownych, kredytodawca mogl wypowiedzie¢ umowe kredytu. Wypowiedzenia bank dokonywal na pi$émie
i doreczal klientowi listem, faksem lub do rak wlasnych. W przypadku wypowiedzenia umowy nalezno$ci banku
niesplacone w terminie wymagalnosci a okre$lone w walucie obcej lub indeksowane jej kursem podlegaly przeliczeniu
na zlote polskie wedtug kursu sprzedazy danej waluty okre$lonego w Tabeli kurséw walut Banku z dnia w ktérym
nalezno$¢ Banku stala sie w caloSci wymagalna. Po dokonaniu przeliczenia, obowigzywala stopa podwyzszonego
oprocentowania, ustalona w oparciu o stawke (...) (§ 13 ust 1,3,4, 5 OWU).

Zgodnie z § 18 OWU w razie zmiany siedziby klienta w czasie trwania umowy, klient ma obowiazek pisemnie
zawiadomi¢ o nowym adresie bank, ze wskazaniem nr umowy w przypadku niespelnienia tego wymogu
korespondencje przesylang na adres podany w umowie uwaza sie za doreczona.



W celu zabezpieczenia przedmiotowej umowy w dniu 20 sierpnia 2012 roku powd6d zawarl umowe poreczenia z
pozwanym Z. K., na mocy ktorej Z. K. zobowiazal sie do wykonania na rzecz banku zobowigzan wynikajgcych z tytulu
zawartej z bankiem przez I. K. umowy o kredyt w rachunku biezagcym nr (...) z dnia 20 sierpnia 2012 roku na wypadek
gdyby zobowigzania swojego kredytobiorca nie wykonal. Z. N. zobowigzat sie do wykonania wynikajacej z niniejszej
umowy zobowigzania w sposéb i w terminach okreslonych przez bank w skierowanym do niego zgdaniu. Porecznie
bylo bezterminowe.

(umowa kredytu k. 22-24, umowa poreczenia k. 26, OWU k. 27-28, okolicznosci bezsporne)

W dniu 22 sierpnia 2012 roku powod wydal dyspozycje uruchomienia umowy o kredyt na rachunku biezacym nr (...)
z dnia 20 sierpnia 2012 roku. kwota kredytu wynosita 100.000 zt . Kredyt zostal oprocentowany wedtug WIBOR 1M +
6% marzy Banku tj. 10,91%. Prowizja przygotowawcza za przyznanie kredytu wynosila 2.000 zl. Bank naliczal rowniez
prowizje za gotowo$¢ kredytows, pobierana w ostatnim dniu miesigca za kazdy miesigc kredytowania liczonej od
kwoty przyznanego kredytu wyrazonej w procentach, w wysoko$ci 0,10%. Kredytu udzielono na okres od 20 sierpnia
2012 roku do 19 sierpnia 2013 roku.

(dyspozycja k.18)

Na skutek wniosku pozwanej I. K. o restrukturyzacje zadluzenia z tytulu umowy kredytu na rachunku biezacym nr (...)
z dnia 20 sierpnia 2012 roku, w dniu 27 wrzes$nia 2013 roku powod i pozwana I. K. zawarli Aneks do przedmiotowe;j
umowy. Zgodnie z jego tre$cig na dzien zawarcia aneksu istnialo zadluzenie w lacznej wysokoéci 102.891,66 zl,
w tym 100.000 z} tytulem kapitalu, 1.357,41 z} tytulem odsetek umownych, 1.534,25 zl tytulem odsetek karnych.
Kwota wymagalnych wierzytelnosci na dzien wejsScia w zycie postanowien aneksu, miala zosta¢ dopisana do kapitalu
niewymagalnego i od dnia wejécia w zycie aneksu powieksza¢ miata podstawe naliczania odsetek umownych.

Strony zmienily zasady splaty kredytu w ten sposéb, ze bank wydluzy okres kredytowania o 36 miesiecy do dnia
30 wrzeSnia 2016 roku oraz udziela kredytobiorcy karencji w splacie rat odsetkowych na okres 12 miesiecy od
pazdziernika 2013 roku do wrze$nia 2014 roku. W okresie karencji Kredytobiorca zobowigzany byl do zaplaty
miesiecznych rat w wysokosci 2.000 zl kazda, Splaty mialy by¢ zaliczane na poczet kapitalu zobowigzania
kredytowego. Po uplywie okresu karencji w splacie bank sporzadzi na zasadach okre$lonych umowa kredytu i wysle
kredytobiorcy zaktualizowany harmonogram splaty rat kredytu. Wskazano, ze kwota kredytu pozostajacego do splaty
w dniu sporzadzenia aneksu wynosila 102,891,66 zt oprocentowanie kredytu wynosilo 9,12% Za$§ odnawialnosé
kredytu zostala wylaczona. Pozwany Z. K., jako poreczyciel wyrazil zgode na zmiany wprowadzone aneksem do
przedmiotowej umowy.

(aneks z dnia 27 wrzes$nia 2013 roku k. 30)

Na skutek wniosku pozwanej I. K. o zmiane harmonogramu splaty rat wynikajacych z umowy kredytu na rachunku
biezacym nr (...) z dnia 20 sierpnia 2012 roku, w dniu 16 grudnia 2014 roku powod i pozwana I. K. zawarli kolejny
Aneks do przedmiotowej umowy. Zgodnie z jego tre$cia na dzien zawarcia aneksu istnialo zadluzenie w lacznej
wysoko$ci 15.103,76 zl, w tym 14.368,42 zl tytulem kapitalu, 600,18 zl tytulem odsetek umownych, 135,16 z} tytulem
odsetek karnych.

Strony postanowily, ze bank wydluzy okres kredytowania o 39 miesiecy do dnia 31 grudnia 2019 roku,
za$§ kredytobiorca zobowigzal sie do splaty kredytu w réwnych ratach kapitalowo — odsetkowych zgodnie z
harmonogramem. Bank w terminie 14 dni od dnia wejScia w Zycie aneksu zobowiazal sie wysta¢ kredytobiorcy nowy
harmonogram splat. Jako adres siedziby firmy pozwanej wskazano ul. (...) w L.. Oprocentowanie kredytu byto zmienne
i w dniu zawarcia aneksu wynosilo 8,58 %. Z tytulu zawarcia Aneksu kredytobiorca zobowigzal sie¢ do poniesienia
kosztoéw prowizji w wysoko$ci 100 zl. Prowizja miala zostaé skapitalizowana na co kredytobiorca wyrazil zgode. Za$
odnawialno$é¢ kredytu zostala wylgczona. Pozwany Z. K., jako poreczyciel wyrazil zgode na zmiany wprowadzone
aneksem do przedmiotowej umowy.



(aneks z dnia 16 grudnia 2014 roku k. 33)

Na skutek kolejnego wniosku pozwanej I. K. o restrukturyzacje zadluzenia z tytulu umowy kredytu na rachunku
biezacym nr (...) z dnia 20 sierpnia 2012 roku poprzez czasowe obnizenie wysokoSci raty kredytu, w dniu 28 listopada
2016 roku powod i pozwana I. K. zawarli kolejny Aneks do przedmiotowej umowy. Strony zgodnie potwierdzily, ze
na dzien zawarcia aneksu istnialo zadluzenie w lacznej wysokosci 79.621,43 zl, w tym 13.698,13 zt tytulem kapitalu
wymagalnego, 64,574,81 zt tytulem kapitalu niewymagalnego, 916 z} zt tytutem odsetek umownych, 395,20 zt tytutem
odsetek umownych naliczonych, 37,29 zt tytulem odsetek karnych. Kwota wymagalnych wierzytelnoSci na dzien
wejScia w zycie postanowien aneksu, miala zosta¢ dopisana do kapitalu niewymagalnego i od dnia wejscia w zycie
aneksu powieksza¢ miala podstawe naliczania odsetek umownych.

Strony zmienily zasady splaty kredytu w ten sposob, ze bank udzielil kredytobiorcy karencji w splacie rat stalych w
pelnej wysokosci na kres 1 miesigca od dnia wejsScia w zycie aneksu. Strony postanowily zmienié na czas okre$lony
zasady splaty kredytu w tern sposoéb ze w okresie 12 miesiecy od dnia 31 grudnia 2016 roku do dnia 30 listopada
2017 roku kredytobiorca zobowiazany byt do zaplaty kapitalowej czeéci miesiecznych rat kredytu w wysokoéci 1.000
z} kazda Splaty te mialy w calo$ci by¢ zaliczane na poczet kapitalu kredytu Splata pozostalej czeéci kazdej raty (czesé
odsetkowa) zostala o odroczona na okres wskazany. Odsetki od kapitalu naliczane byly na biezaco jednakze ich splata
zostaje zawieszona na okres karencji.

Po uplywie 13 miesiecy od dnia wejscia w Zycie aneksu bank mial doliczy¢ do salda kapitalu kredytu odsetki ktoérych
splata zostala zawieszona. Po uplywie okresu karencji splata kredytu miala nastepowaé na zasadach okre$lonych w
umowie kredytu. Za sporzadzenie aneksu kredytobiorca zobowigzat sie uiécié optate w kwocie 200 zl. Pozwany Z. K.,
jako poreczyciel wyrazil zgode na zmiany wprowadzone aneksem do przedmiotowej umowy.

(aneks z dnia 28 listopada 2016 roku k. 34-35)

W dniu 27 listopada 2018 roku powdd i pozwana I. K. zawarli kolejny Aneks do przedmiotowej umowy. Strony zgodnie
potwierdzily, ze na dzien zawarcia aneksu istnialo zadluzenie w lacznej wysokosci 19.592,40 zl, w tym 16.928,13
z} tytulem kapitalu wymagalnego, 1.743,70 zt tytulem odsetek umownych wymagalnych, 251,70 z} tytutem odsetek
umownych niewymagalnych, 657,17 z tytulem odsetek karnych, 11,70 z tytulem kosztéw. Kwota wymagalnego
kapitalu na dzien wejScia w zycie postanowien aneksu, miala zosta¢ dopisana do kapitalu niewymagalnego i od
dnia wejécia w zycie aneksu powieksza¢ miala podstawe naliczania odsetek umownych. Strony dokonaty kapitalizacji
wierzytelno$ci w kwocie 2.664,27 zt poprzez ich doliczenie do kapitalu kredytu, zas w wyniku dokonanej kapitalizacji
kapital kredytu wynosit 62.407,12 zt Wierzytelnosci z tytulu odsetek umownych wymagalnych, odsetek umownych
niewymagalnych , odsetek karnych , kosztéw naliczonych od dnia sporzadzenia aneksu do dnia spelnienia przez
kredytobiorce warunkéw do wejécia w zycie aneksu mialy zostaé doliczone do kwoty kapitatu kredytu.

Strony zmienily zasady splaty kredytu w ten sposob, ze bank udzielit kredytobiorcy karencji w splacie raty stalej w
pelnej wysokos$ci na kres 1 miesigca od dnia wejScia w zycie aneksu. Po uplywie okresu karencji, bank uwzgledniajac
wysoko$¢ kapitalu kredytu pozostajacego do splaty w tym kapitalizacje oraz wysoko$¢ oprocentowania kredytu,
sporzadzi na zasadach okre$lonych umowa kredytu i wysle kredytobiorcy zaktualizowany harmonogram splaty
kredytu. Po uplywie okresu karencji nastapi rozlozenie pozostalego zobowigzania na réwne raty kapitalowo-
odsetkowe. Pozwany Z. K., jako poreczyciel wyrazil zgode na zmiany wprowadzone aneksem do przedmiotowej
umowy.

Harmonogram splaty rat kredytu wynikajacy z postanowien przedmiotowego aneksu zostal wystany pozwanej I. K. w
dniu 11 grudnia 2018 roku na adres siedziby firmy pozwanej, i zostal doreczony przez awizo, na adres zamieszkania
pozwanej tj. B. ul. (...).

(aneks z dnia 27 listopada 2018 roku k. 37-38, harmonogram k.206, ksero awizo k. 207)



W zwiazku z zaprzestaniem splaty kredytu powod w piémie z dnia 7 marca 2019 roku roku wezwal pozwana I. K.
do uregulowania w terminie 14 dni zadluzenia w wysokosci 13.938,47 zl tytulem kapitatlu, 536,07 z} tytulem odsetek
umownych, 81,08 z} tytulem odsetek podwyzszonych za op6znienie w splacie nalezno$ci kapitalowej, 15 zl tytulem
kosztow, pod rygorem wypowiedzenia umowy. Jednocze$nie bank poinformowal kredytobiorce o mozliwosci zlozenia
wniosku o restrukturyzacje zadtuzenia. Korespondencja zostala skierowana na adres siedziby firmy pozwane;j.

Wezwanie o tozsamej treéci zostalo skierowane do pozwanego Z. K..

Wezwania okazaly sie nieskuteczne, w konsekwencji pow6d pismem z dnia 9 lipca 2019 roku, wyslanym na adres
siedziby firmy pozwanej, doreczonym przez awizo, wypowiedzial przedmiotowy stosunek umowny, stawiajac calo$c
zadluzenia w stan wymagalno$ci.

Pozwany Z. K. pismem z dnia 9 lipca 2019 roku zostal zawiadomiony o wypowiedzeniu umowy.

Pismami z dnia 10 wrzeénia 2019 roku powod wezwal pozwanych do zaplaty w terminie 7 dni od daty doreczenia
wezwania, zadluzenia w wysoko$ci 61.085,03 z} tytulem kapitatu, 908,98 z} tytulem odsetek umownych, 1.319,42 z}
tytulem odsetek podwyzszonych za opdznienie w splacie naleznoéci kapitalowej, 33,90 zl i 15 zl tytulem kosztow i
oplat, pod rygorem skierowania sprawy na droge postepowania sagdowego.

(wezwanie do zaplaty k. 39, 40, wydruk z ksiagzki nadawczej k. 41-43, 50-53, wypowiedzenie k. 44, kserokopia awizo
k.45-45v., zawiadomienie k. 46, potwierdzenie odbioru k. 47-47v., wezwania k. 48,49, rozliczenie umowy k. 54-77v.,
historia rachunku k. 152-132-135)

W wyciagu z ksiag bankowych nr (...) z dnia 7 lutego 2020 roku powo6d wskazal, ze laczne zadluzenie strony pozwane;j
z tytulu przedmiotowej umowy bankowej wynosi 61.085,03 zl niesplaconego kapitalu, 908,98 zt odsetek umownych
za okres korzystania z kapitalu w wysoko$ci 8,14% od dnia 31 maja 2014 roku do dnia 8 wrze$nia 2019 roku, 2.625,96
z} odsetek za opdznienie naliczanych od kwoty niesplaconego kapitalu w wysokoSci 14% od dnia 31 maja 2019 roku
do dnia 4 listopada 2019 roku, 48,90 zl oplat i prowizji.

(wyciag z ksiag bankowych k. 21)
Do dnia wyrokowania pozwani nie uregulowali zadluzenia dochodzonego przedmiotowym powddztwem.
(okolicznoéci bezsporne)

Pozwana I. K., prowadzi dzialalno§¢ gospodarcza od stycznia 1992 roku. Pozwany Z. K. prowadzi dzialalno$c
gospodarcza - hodowle ryb akwariowych. W 2012 roku pozwana I. K. poprosila bank o udzielenie kredytu, bowiem
potrzebowala Srodkéw na ukonczenie inwestycji zgodnie z przetargiem. W trakcie pracy ujawnily sie prace niezgodne
z zalaczonym kosztorysem, pomimo czego zgodnie z umowa nalezalo inwestycje dokonczy¢. Pozwanych laczy z
powodem takze umowa kredytu hipotecznego na kwote 770.000 zl ze splata we frankach szwajcarskich. Miesieczna
rata wynosi okolo 6 500 - 7 000 zt w zalezno$ci od kursu franka. Obecnie zadluzenie z tego tytulu wynosi okolo
1.200.000 zl. Powyzsze spowodowalo problemy z platnosScia kredytu firmowego. Pozwani posiadaja jeszcze kolejne
dwa kredyty hipoteczne we frankach szwajcarskich w (...). Rata jednego kredytu wynosi 1.180 frankéw miesiecznie, a
drugiego okolo 427 frankéw, co w przeliczeniu wynosi okolo 6.500 zl razem z obu kredytow. Lacznie do splaty z obu
tych kredytéw pozostalo pozwanym ponad 110.000 frankéw, czyli okolo 450 000 zlh.

Laczne miesieczne dochody pozwanych wynosza okolo 15.000 zik. Pozwani nie majg ustanowionej rozdzielnosci
majatkowej. Mieszkaja wraz z pelnoletnim synem, ktéry choruje na schizofrenie paranoidalng i ma orzeczonag
niepelnosprawno$¢ III grupy. Wspoélnie prowadza gospodarstwo domowe. Miesieczne wydatki, zwigzane z zyciem i
utrzymaniem wynosza okolo 2.500 zk. Posiadajg dom jednorodzinny w B., w ktérym zamieszkujg, dom jednorodzinny
w A., przeznaczony na wynajem dla pracownikéw oraz lokal uzytkowy, ktory tez jest przeznaczony na wynajem dla
pracownikéw. Na nieruchomosciach ustanowiona jest hipoteka. Pozwani splacaja rowniez zobowigzania wynikajace



z dwoch zawartych porozumien wzgledem urzedu skarbowego i ZUS-u., splacajac z tego tytulu 1.000 zl miesiecznie.
Do splaty pozostalo pozwanym okolo 85.000 zl zadluzenia w ZUS-ie. Koszt leczenia syna to kilkadziesiat ztotych na
miesigc.

(zeznania pozwanej 1. K. 00:19:32, zeznania pozwanego Z. K. 00:50:26 w elektronicznym protokole rozprawy z dnia
15 stycznia 2021 roku k.179-180v.)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodow z dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy, ktérych
prawidlowos$é i rzetelno$c¢ sporzadzenia nie budzita watpliwoSci Sadu. Za podstawe ustalen faktycznych Sad przyjal
ponadto zeznania pozwanych I. K. i Z. K. w charakterze stron.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo jest zasadne i zastuguje na uwzglednienie w przewazajacej czesci.

W niniejszej sprawie niesporne bylo, ze strony laczyla umowa kredytu. Nie bylo kwestionowane zar6wno zawarcie
pierwotnej umowy o kredyt na rachunku biezacym nr (...), jak rowniez zawarcie umowy poreczenia, a takze kolejnych
aneks6w do umowy o kredyt. Co do zasady dochodzona wysoko$¢ rowniez nie byla przez pozwanych kwestionowana.
Oswiadczyli oni, iz nie kwestionujg kwoty gléwnej zadluzenia, jednakze wedlug nich do kwoty gléwnej zadluzenia
doliczone sa odsetki karne i one sg niezasadne (nagranie protokolu rozprawy z 15 stycznia 2021 r. 00:10:30 — k.
179). Linia obrony pozwanych opierala sie na twierdzeniu, iz ostatni z podpisywanych ze strona powodowa aneksow
zostal sporzadzony wadliwie, nie ma w nim informacji na jaki okres zostaje podpisany aneks, a takze w jakiej
wysokosci bedzie splacana rata. Co powoduje niezasadno$¢ naliczania odsetek karnych. Jednoczesnie pozwani wnosili
o rozlozenie dochodzonej przez strone powodowa kwoty na raty.

Strony laczyta umowa kredytu. Przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas
oznaczony w umowie kwote $rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie
do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami
w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu (art. 69 ust. 1 ustawy z dnia z dnia 29
sierpnia 1997 r. Prawo bankowe Dz. U. z 2019 r. poz. 2357 t.j).

Za$ odpowiedzialnoé¢ pozwanego Z. K. opierala sie na tresci art. 876 § 1 k.c. wedle ktoérego przez umowe poreczenia
poreczyciel zobowigzuje sie wzgledem wierzyciela wykonaé zobowiazanie na wypadek, gdyby dluznik zobowiazania
nie wykonal. O$wiadczenie poreczyciela powinno byé pod rygorem niewaznosci zlozone na pi$mie. (art. 876 § 2
k.c.) Stosownie do art. 879 § 1 k.c. o zakresie zobowigzania poreczyciela rozstrzyga kazdoczesny zakres zobowigzania
dluznika. Jednakze czynnoé¢ prawna dokonana przez dluznika z wierzycielem po udzieleniu poreczenia nie moze
zwiekszy¢ zobowigzania poreczyciela. (art. 879 § 2 k.c.). Zgodnie z art. 881 k.c. w braku odmiennego zastrzezenia
poreczyciel jest odpowiedzialny jak wspotdtuznik solidarny.

W niniejszej spawie zachodza wszelkie przestanki odpowiedzialno$ci obu pozwanych za dlug wynikajacy z umowy
kredytu na rachunku biezacym nr (...) z dnia 20 sierpnia 2012 r., nastepnie zmienianej kolejnymi aneksami, w tym
spornym aneksem z dnia 27 listopada 2018 roku. Pozwana I. K. odpowiada wobec banku za dochodza nalezno$¢
jako kredytobiorca, za$ Z. K. jako poreczyciel — na podstawie art. 879 § 1 k.c. Nalezy wskazaé, iz przy zawieraniu
kolejnych anekséw do przedmiotowej umowy kredytowej pozwany Z. K. za kazdym razem swoim podpisem wyrazal
zgode na zawarcie kolejnych anekséw i zwiekszenie zakresu swojego poreczenia za zobowigzanie wynikajace z umowy
kredytu. Jednoczesnie nalezy z calg stanowczo$cig podkredli¢, iz pozwani w stosunku z powodem nie odpowiadali
za zobowiazanie jako konsumenci. Umowa kredytu zostala przez pozwana zawarta w zwiazku z prowadzona przez
siebie dzialalno$cia gospodarcza (pod firma (...)), za$§ pozwany odpowiadat jako poreczyciel. Od 0s6b zawierajgcych
umowy zwigzane z prowadzong przez siebie dzialalno$cig gospodarcza wymaga sie wiekszego rozeznania dotyczacego
zawieranych umoéw, przed wszystkim nalezy od nich wymagaé dokladnego przeczytania umowy przed jej podpisaniem
irozeznania co do konsekwencji zobowigzania kreowanego poprzez zlozenie podpisu.



Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy, stosownie do § 2 ust. 3 i 4 aneksu z dnia 27 listopada
2018 r.: po uplywie karencji bank, uwzgledniajagc wysokosé¢ kapitalu kredytu pozostajacego do splaty w tym
kapitalizacje oraz wysoko§¢ oprocentowania kredytu, sporzadzi na zasadach okre§lonych umowa kredytu i
wySle kredytobiorcy zaktualizowany harmonogram splaty kredytu. Po uplywie okresu karencji nastgpi roztozenie
pozostalego zobowiazania na réwne raty kapitalowo-odsetkowe. Zgodnie z § 5 ust. 1 aneksu pozostate postanowienia
Umowy kredytu pozostaja bez zmian. Wobec zawarcia kilku anekséw do przedmiotowej umowy kredytu, zastosowanie
do zobowigzania umownego laczacego strony znajdowal rowniez zapis § 1 ust. 1 jednego z poprzednich aneksow tj.
aneksu z dnia 16 grudnia 2014 r. (k. 33) wedle ktorego, strony zgodnie postanawiaja zmieni¢ zasady splaty kredytu w
ten sposob, ze bank wydluza okres kredytowania o 39 miesiecy do dnia 31 grudnia 2019 r. Cale zatem zobowigzanie
umowne obowigzywalo do dnia 31 grudnia 2019 r., przy czym obejmowalo ono zmiany wprowadzone ostatnim
aneksem. Skoro wiec karencja w splacie raty stalej trwala przez 1 miesiac od dnia wejécia w zycie aneksu z dnia 27
listopada 2018 r. tj. do dnia 29 grudnia 2018 r., za$ zgodnie ze spornym aneksem kapital kredytu wynosil 62.407,12 zl,
przy obowigzywaniu umowy do 31 grudnia 2019 r., fatwo obliczy¢, ze pojedyncza rata bedzie wynosic¢ okolo 4.800,55
z} (13 rat do czasu zakonczenia obowigzywania umowy). Oczywiscie Sad ma Swiadomosé¢, iz do wskazanej powyzej
kwoty, strony uméwily sie, aby wierzytelnosci uboczne w postaci odsetek umownych wymagalnych i niewymagalnych,
odsetek karnych, kosztéw naliczone od dnia sporzadzenia aneksu do dnia wejScia w zycie aneksu, zostang doliczone
do kwoty kapitalu kredytu. (§ 1 ust. 3 aneksu). Jednakze nalezy wskaza¢, iz wbrew twierdzeniom pozwanych, sporny
harmonogram splat zostal wyslany na adres wskazany w odpowiedzi na pozew, jako adres pozwanej widniejacy w (...),
tj. na adres ul. (...) w B. ( a nadto adres wskazany przez pozwanego oraz umieszczony w aneksie z dnia 28 listopada
20161.). Jednakze przesyltka zawierajaca harmonogram nie zostala przez pozwana odebrana w terminie, zatem zostata
zwrocona do nadawcey (k. 207) i uznana za doreczong. Zdaniem Sadu pozwana mogla zapoznac sie z tre$cia wskazanego
harmonogramu, za$ brak jego przedstawienia w dacie podpisania aneksu nie skutkuje jego niewaznoscia.

Nalezalo zatem zasadzi¢ cala dochodzong przez powodowy bank nalezno$¢ gtowna w kwocie 64.668,87 zl, w tym
skapitalizowane odsetki oraz oplate w wysokosci 48,90 zl.

M.-prawna podstawe roszczenia odsetkowego powoda stanowi przepis art. 481 § 1 k.c., zgodnie z trescia ktdorego
jezeli dluznik op6Znia sie ze spelnieniem Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas op6znienia,
chociazby nie ponidst zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktére dluznik
odpowiedzialnoéci nie ponosi. Wskazany przepis art. 481 k.c. obciaza dluznika obowiazkiem zaplaty odsetek bez
wzgledu na przyczyny uchybienia terminu platnosci sumy gtownej. Sam fakt opdznienia przesadza, ze wierzycielowi
naleza sie odsetki. Dluznik jest zobowiazany uisci¢ je, choc¢by nie dopuscit sie zwloki w rozumieniu art. 476 k.c.,
a zatem nawet w przypadku, gdy opdznienie jest nastepstwem okolicznoéci, za ktére nie ponosi odpowiedzialno$ci
i choéby wierzyciel nie doznal szkody. Odpowiedzialno$¢ dluznika za ustawowe odsetki w terminie platnosci ma
zatem charakter obiektywny. Do jej powstania jedynym warunkiem niezbednym jest powstanie opéznienia w terminie
platnoéci. Zgodnie z treécia § 2 art. 481 k.c., jezeli strony nie umoéwily sie co do wysokosci odsetek z tytulu
opdznienia lub tez wysoko$é ta nie wynika ze szczeg6lnego przepisu, to wowcezas wierzycielowi naleza sie odsetki

ustawowe za opdZnienie. Stosownie do art. 481 § 2" k.c. maksymalna wysokoéé odsetek za opdZnienie nie moze w
stosunku rocznym przekracza¢ dwukrotno$ci wysokosci odsetek ustawowych za opdznienie (odsetki maksymalne
za opOznienie). W zwigzku z przedmiotowym kredytem strony zastrzegly po stronie kredytodawcy uprawnienie
do naliczania odsetek wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra w dniu podpisania umowy w oparciu o stawke
WIBOR 1M powiekszona o stala marze Banku w wysokosci 6%, wynosila 10,91% w stosunku rocznym. Zmiany
oprocentowania kredytu nastepuja w trybie miesiecznym poprzez zmiane stawki WIBOR 1M, obliczanej jako $rednia
warto$¢ stawek WIBOR 1M z ostatnich 10 dni roboczych miesiaca poprzedniego, Stawka WIBOR zaokraglana jest do
dwoch miejsc po przecinku i powiekszana o stala marze Banku (§ 3 pkt 11 2 umowy). Przy czym strona powodowa
zadala zasadzenie odsetek maksymalnych za op6znienie od kwoty 61.085,03 zl od dnia 5 listopada 2019 r. do dnia
zaplaty. Z. odsetek maksymalnych za opdznienie od wskazanej kwoty nie bylo zasadne. W zadnym miejscu umowy
nie przewidziano uprawnienia zadania odsetek w takiej wysokoSci, jedynie zastrzezono, ze kazdorazowa zmiana
wysoko$ci oprocentowania kredytu nie moze powodowaé wzrostu tego oprocentowania ponad obowigzujgce biezaco



oprocentowanie maksymalne, okre§lone w art. 359 § 2' k.c. (§ 12 ust. 1 OWU — k. 28) Za$ odsetki umowne ustalone na
wypadek opdzZnienia ustalone byly w § 11 ust. 3 OWU (k. 27), wedle ktérego wysoko$¢ oprocentowania podwyzszonego
ustalana jest na podstawie stawek WIBOR, LIBOR lub (...) dla okres6w trzymiesiecznych, odpowiednio dla waluty
kredytu z 10 ostatnich dni roboczych ostatniego miesiaca kwartalu, powiekszonych o 15 punktéw procentowych i
obowiazuje przez nastepny kwartal. Jednakze strona powodowa nie zadata tak okre$lonych odsetek, a Sad uznal, iz
takie okreslenie odsetek w wyroku mogloby powodowac jego niewykonalno$é¢. Zatem Sad zasadzil od pozwanych na
rzecz powoda odsetki od nalezno$ci gléwnej w wysokoSci odsetek ustawowych za op6Znienie. Za$ w zakresie odsetek
ustawowym za opo6znienie od kwoty 3.354,94 zl (suma kwot 908,98 odsetek umownych za korzystanie z kapitalu,
2.625,96 zl odsetek karnych) Sad zasadzil odsetki na podstawie art. 482 § 1 k.c. od dnia wniesienia pozwu w (...).

Jednocze$nie Sad nie znalazl podstaw do rozlozenia zasadzonego w sprawie Swiadczenia na raty. Godzi sie
przypomnie¢, ze w mys$l art. 320 k.p.c., w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozyé¢ na
raty zasadzone $wiadczenie. Przepis ten daje sadowi mozliwo$¢ orzekania o sposobie spelnienia §wiadczenia w
sposob bardziej dogodny dla zobowigzanego, anizeli wynikaloby to z regulacji prawa materialnego. Uprawnienie
do rozlozenia zasgdzonego Swiadczenia na raty przysluguje sadowi w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach, a
wiec w sytuacjach, w ktérych ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny czy zdrowotny spelnienie zasadzonego
Swiadczenia byloby dla pozwanego niemozliwe do wykonania lub w kazdym razie bardzo utrudnione i narazaloby
go na niepowetowane szkody. Oczywistym jest przy tym, iz rozlozenie zasadzonego $wiadczenia na raty moze miec
miejsce li tylko wéwcezas, gdy jego spelnienie w tej formie jest przez pozwanego obiektywnie mozliwe. O ile bowiem
rola omawianego rozwigzania jest wydluzenie terminu zaplaty §wiadczenia przez dtuznika, a tym samym, uchronienie
go od postepowania egzekucyjnego oraz naliczania kolejnych odsetek, o tyle rozwiazanie to nie moze narusza¢ praw
wierzyciela i doprowadza¢ do jego pokrzywdzenia, co niewatpliwie nastgpiloby, gdyby sytuacja finansowa dluznika
nie dawala realnych szans na terminowg splate $§wiadczenia w ratach. Wskaza¢ rowniez nalezy, ze jak wyjasnil Sad
Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 8 lutego 2017 roku (I ACa 1030/16, L.), czeste w praktyce korzystanie z art.
320 k.p.c. dla rozkladania na raty zasadzanych sum pienieznych wskazywaloby na nierespektowanie przez sady
szczegblnego, wyjatkowego charakteru tego przepisu i potrzeby starannego zbadania podstaw jego zastosowania.
Przepis ten jest stosowany przez sad jedynie fakultatywnie, na podstawie okoliczno$ci, na ktére powoluje sie
strona chcgca skorzysta¢ z mozliwoéci rozlozenia zasagdzonego §wiadczenia na raty. Przenoszac powyzsze na grunt
rozpoznawanej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze sytuacja zyciowa i majatkowa pozwanych nie daje podstawy do wniosku,
iz beda oni w stanie splaci¢ przedmiotowe zadluzenie w przypadku jego rozlozenia na raty. Nalezy podkresli¢, iz
sytuacja majatkowa pozwanych jest bardzo trudna. Poczatkowo pozwani deklarowali cheé¢ splaty poszczegoélnych
rat na poziomie kwoty 2.000 zl miesiecznie. (k. 179). Natomiast na ostatniej rozprawie pozwani wskazali, iz zostal
im zajety rachunek bankowy na kwote 71 tysiecy zl, i na dzieh zamkniecia rozprawy sa oni w stanie placi¢ raty
w kwocie 500 zl miesiecznie. Przy uwzglednieniu wniosku w zakresie rat pozwani splacaliby nalezno$¢ gléwna —
64.668,87 zI w 130 ratach, tj. przez ponad 10 lat. Rozlozenie roszczenia na raty w takiej sytuacji godziloby w sposob
razacy w uprawniony interes strony powodowej, a jednocze$nie nie dawaloby gwarancji, iz wierzytelno$¢ zostalaby
kiedykolwiek splacona. Zatem Sad nie uwzglednit wniosku pozwanych o rozlozenie dochodzonej naleznosci na raty.

Sytuacja zyciowa i majatkowa pozwanych miala natomiast istotne znaczenie z punktu widzenia orzeczenia o kosztach
procesu. O kosztach tych Sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c., uznajac, iz sytuacja ta oceniana przez pryzmat zasad
wspolzycia spolecznego, uzasadnia odstepstwo od podstawowych zasad decydujacych o rozstrzygnieciu w przedmiocie
kosztoéw procesu. Zgodnie z tre$ciag wskazanego przepisu, w wypadkach szczeg6lnie uzasadnionych sad moze zasadzié
od strony przegrywajacej tylko czesé¢ kosztéw albo nie obciazaé jej w ogole kosztami. Sposob skorzystania z art. 102
k.p.c. jest przy tym suwerennym uprawnieniem sadu orzekajacego i od oceny tegoz sadu nalezy przesadzenie, ze taki
szczegoblnie uzasadniony wypadek nastgpil w rozpoznawanej sprawie oraz usprawiedliwia odstapienie od obowigzku
ponoszenia kosztéw procesu (por. m.in. postanowienie SN z dnia 25.03.2011 r., IV CZ 136/10, LEX nr 785545;
postanowienie SN z dnia 19.01.2012 r., IV CZ 118/11, LEX nr 1169157; postanowienie SN z dnia 26.01.2012 r., III
CZ 10/12, OSNC 2012/7-8/98; postanowienie SN z dnia 9.02.2012 r., III CZ 2/12, LEX nr 1162689). W ocenie Sadu
taki wlaénie szczegblny wypadek zachodzi w stosunku do pozwanych ze wzgledéw, o ktérych mowa wyzej, a ktore
przesadzily o nierozlozeniu zasadzonego Swiadczenia na raty. Analiza sytuacji zZyciowej i majgtkowej Z. i I. malzonkow



K. doprowadzila Sad orzekajgcy w sprawie do przekonania, Ze pozwani nie posiadajg wystarczajacych §rodkéw na
pokrycie kosztow procesu, ktére zgodnie z 0golng zasada odpowiedzialnosci stron za wynik sprawy winni ponie$é, jako
przegrywajacy proces. Nalezy podkreslié, iz strona powodowa jest profesjonalistg, a nadto korzysta ze stalej obshugi
i reprezentowala swoje prawa w postepowaniu poprzez niezawodowych pelnomocnikéw, bedacych pracownikami
banku.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji wyroku.



