Sygnatura akt VIII C 1170/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 lutego 2021 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi - Widzewa w Lodzi VIII Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Malgorzata Sosinska-Halbina

Protokolant: st. sekr. sad. Izabella Bors

po rozpoznaniu w dniu 20 stycznia 2021 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa L. R.

przeciwko Towarzystwu (...) z siedziba w W.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 5.000 zl (pie¢ tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami za
op6Znienie od dnia 5 czerwca 2019 roku do dnia zaplaty;

2. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;
3. nie obcigza powodki obowiazkiem zwrotu kosztow procesu naleznych stronie pozwanej;

4. nie obciaza powodki obowiazkiem zwrotu na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi
nieuiszczonych kosztow sagdowych;

5. nakazuje pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi kwote 111
z} (sto jedenadcie zlotych) tytulem zwrotu nieuiszczonych kosztéw sadowych.

Sygn. akt VIII C 1170/19

UZASADNIENIE

W dniu 17 czerwca 2019 roku powodka L. R., reprezentowana przez zawodowego pelnomocnika, wytoczyta przeciwko
pozwanemu (...) Zakladowi (...) w W. powodztwo o zaplate kwoty 18.300 zt tytulem zado$éuczynienia za doznang
krzywde z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 5 czerwca 2019 roku do dnia zaplaty. Ponadto wniosla o
zasgdzenie zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pelnomocnik wskazal, ze w dniu 18 czerwca 2018 roku na ulicy (...) w L., na wysoko$ci posesji nr (...)
doszlo do zdarzenia, w wyniku ktérego uszczerbku na zdrowiu doznala powodka. Poruszajac sie po chodniku L. R.
potknela sie na uszkodzonym chodniku, w nastepstwie czego upadla doznajac zZtamania koSci $rodstopia. W zwigzku
z dolegliwo$ciami bolowymi poszkodowana udala sie do (...) w L., gdzie po wykonaniu badaniu RTG rozpoznano
u niej rzeczone zlamanie. Poszkodowana zostala zaopatrzona w szyne gipsowa stopowo-goleniows, zalecono jej
poruszanie sie o kulach lokciowych bez obciazania prawej konczyny, elewacje konczyny oraz przyjmowanie lekow
przeciwzakrzepowych. Nastepnie powodka kontynuowala leczenie w poradni ortopedycznej oraz rozpoczela leczenie
rehabilitacyjne. W dniu 1 sierpnia 2018 roku powddce zdjeto gips. W okresie noszenia gipsu oraz po jego usunieciu
powddce dolegala bolesno$é palca stopy prawej dodatkowo utrudniajaca poruszanie sie, z ktérym to problemem



zglosila do lekarza. Lekarz stwierdzil wrastanie paznokcia po zalozonym gipsie i w dniu 31 stycznia 2019 roku
wykonano u powddki plastyke paznokcia palca I stopy prawej. W czasie dochodzenia do zdrowia po wypadku
powddka cierpiata na silne dolegliwo$ci bolowe, ktére w okresie pierwszych 6 tygodni skutkowaly brakiem mozliwosci
samodzielnego poruszania sie. Powddka byla zmuszona korzystaé z pomocy osob trzecich, dodatkowo z uwagi na brak
windy w swoim miejscu zamieszkania musiala przeprowadzi¢

sie do corki, co negatywnie odbilo sie na jej samopoczuciu, byta ona bowiem dotad osobg w pelni samodzielng. Pomimo
przebytego leczenia powodka nadal cierpi na dolegliwosci bolowe, ma problemy z dluzszym chodzeniem, staniem.
Po zgloszeniu szkody pozwany przeprowadzil postepowanie likwidacyjne, w toku ktorego ostatecznie przyznal kwote
1.700 zl tytulem zado$éuczynienia oraz kwote 37 zt tytulem zwrotu kosztéw leczenia. W ocenie powddki wyplacone
Swiadczenie jest zanizone

i nie rekompensuje poniesionej przez nig krzywdy oraz doznanego rozstroju na zdrowiu, a wlasciwa suma pieniezng
jest kwota 20.000 zl. Pelnomocnik wskazal ponadto, ze odpowiedzialno$¢ z tytutu utrzymania chodnika w nalezytym
stanie cigzyla na podmiocie ubezpieczonym u pozwanego — (...) w L., ktory w zakresie tego obowiazku dopuscit sie
niedbalstwa.

(pozew k. 5-8)

W odpowiedzi na pozew pozwany, reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika, wniost o oddalenie powodztwa
w caloéci oraz o zasadzenie zwrotu kosztéw procesu wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu, nie kwestionujac faktu zaistnienia zdarzenia szkodowego oraz swojej odpowiedzialnoSci, pozwany
wskazal, iz powodka przyczynita sie do zdarzenia w co najmniej 30%, poniewaz przedmiotowy ubytek w chodniku
byt doskonale widoczny, co umozliwialo unikniecie wypadku lub tez minimalizacje jego wystapienia. Powodka nie
obserwowala nalezycie drogi, nie zachowala nalezytej starannoéci, co skutkowalo jej nieuwaga, a w konsekwencji
upadkiem. Odno$nie dochodzonego roszczenia pozwany podnibsl, ze ma ono zawyzony charakter akcentujac, iz w
toku likwidacji szkody uszczerbek na zdrowiu poszkodowanej zostat ustalony na poziomie 2%. Wyjasnil ponadto, ze
odsetki od uzupekiajacego zadoSéuczynienia winny by¢ zasadzone dopiero od dnia wyrokowania.

(odpowiedz na pozew k. 50-53)

W toku procesu pelnomocnicy stron podtrzymali stanowiska w sprawie, wypowiedzieli sie ponadto w zakresie wydanej
przez bieglego sadowego opinii. (protokél rozprawy k. 74-79, k. 143-145, pismo procesowe k. 97-98, k. 110-110v., k.
130-130vV.)

Sad Rejonowy ustalil nastepujagcy stan faktyczny:

W dniu 18 czerwca 2018 roku, powodka L. R. poruszala sie pieszo chodnikiem ulicy (...) w kierunku ulicy (...),
powodce towarzyszyt 22 letni wowcezas wnuczek W. R.. Przechodzac na wysokoSci posesji nr (...) powddka potknela
sie o uszkodzony fragment plyty chodnikowej i upadla na ziemie. W. R. pomogt babci wstaé oraz odprowadzil ja do
domu, nie byla ona bowiem w stanie samodzielnie sie poruszaé. Powodke bolala prawa noga, ktéra w szybkim tempie
zaczela puchnaé. Wowcezas podjeta ona decyzje o pojechaniu do (...) w L., gdzie udzielono jej pomocy lekarskiej w
poradni urazowo-ortopedycznej. Wykonane badanie RTG wykazalo sko$ne zlamanie trzonu V-ej koéci $rodstopia
prawego. Poszkodowanej zalozono szyne gipsowa podudziowo-stopowa, zalecono chodzenie o kulach bez obcigzania
konczyny oraz kontrole w poradni ortopedycznej. Wizyte w poradni powodka odbyla w dniu 11 lipca 2018 roku.
Tydzien p6zniej wykonano zdjecie RTG, w oparciu o ktbre stwierdzono prawidlowe ustawienie odlaméw. Zalecono
kontynuacje unieruchomienia do 6 tygodni. W dniu 1 sierpnia 2018 roku szyna gipsowa zostala zdjeta, a w obrazie RTG
stwierdzono zrost odlaméw w prawidlowym ustawieniu. W dniu 25 sierpnia 2018 roku powddka zostata skierowana
na zabiegi rehabilitacyjne (pole magnetyczne, laser, masaz wirowy, ¢wiczenia stopy prawej). W pazdzierniku 2018
roku u poszkodowanej stwierdzono wrastajacy paznokie¢ prawego palucha, z powodu ktérego w styczniu 2019 roku
wykonano zabieg operacyjny.



Nawierzchnia chodnika ulicy (...) wykonana jest z plyt chodnikowych. W miejscu zdarzenia plyty chodnikowe
sa gleboko uszkodzone, wystepuja w ich obrebie ubytki w powierzchni, nier6wnosci, praktycznie na ma realnej
mozliwo$ci ich ominiecia.

(dowdd z przestuchania powddki 00:02:36-00:18:37 elektronicznego protokotu rozprawy z dnia 11 grudnia 2019 roku
W ZW. Z 00:05:13-00:13:11 elektronicznego protokotu rozprawy z dnia 20 stycznia 2021 roku — k. 75-76 w zw. z k. 144,
zeznania $wiadka W. R. 00:18:37-00:26:00 elektronicznego protokotu rozprawy z dnia 11 grudnia 2019 roku — k. 77,
zeznania Swiadka M. G. 00:26:21-00:37:27 elektronicznego protokolu rozprawy z dnia 11 grudnia 2019 roku — k. 78,
dokumentacja fotograficzna k. 12-18, kserokopia dokumentacji medycznej k. 20-25, k. 27-35)

W wyniku zdarzenia z dnia 18 czerwca 2018 roku, z ortopedycznego punktu widzenia, powddka doznala ztamania
trzonu V-¢j kosci érodstopia stopy prawej. Trwaly uszczerbek na zdrowiu powddki, zwigzany z opisanym urazem,
bedacy nastepstwem przedmiotowego zdarzenia, nalezy oceni¢ na 2% wedlug pkt 167a zalacznika do rozporzadzenia
Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku. Stopien ten jest adekwatny do stopnia dysfunkcji
lokomocyjnej poszkodowanej. Wypadek nie spowodowal wyraznego przemieszczenia, znieksztalcenia stopy. W jego
wyniku pojawila sie konieczno$¢ unieruchomienia stopy w opatrunku gipsowym przez okres 6 tygodni i nie wplynatl
w spos6b trwaly na wydolno$é lokomocyjna powddki. Ograniczenia w funkcjonowaniu powodki mialy miejsce w
okresie pierwszych 6 tygodni po wypadku i wynikaly z unieruchomienia prawej stopy w szynie gipsowej. W tym czasie
powddka wymagala pomocy os6b trzecich w wykonywaniu czynno$ci zycia codziennego w wymiarze okolo 3 godzin
dziennie. Rokowania na przyszto$¢ sa dobre.

W badaniu powddki jedynym odchyleniem od stanu prawidlowego jest utykanie na prawa konczyne dolna podczas
chodu na palcach. Stwierdzone u powddki ptaskostopie i nadwaga moga rzutowaé na odczuwalny przez nig dyskomfort
podczas chodzenia.

Opisane w dokumentacji medycznej dolegliwo$ci w postaci paznokcia wrastajacego nie byly konsekwencja przebytego
zdarzenia, a ich przyczyny nalezy upatrywaé¢ w konflikcie na styku brzegu bocznego paznokcia i tkanek miekkich,
wywolanego nadmiernym wrastaniem paznokcia w wal paznokciowy, co jest czesto spowodowane nieprawidlowym
obcinaniem paznokcia od boku. Opatrunek gipsowy mogt powodowaé ucisk na stope, ale wylgcznie na strone
zewnetrzng, natomiast paznokie¢ powodki wrastal w wal paznokciowy od strony palca II. Wrastanie paznokcia nie
jest okoliczno$cia spotykana w przypadkach zaopatrzenia stopy w opatrunek gipsowy.

(pisemna opinia bieglego k. 90-92, uzupehiajaca pisemna opinia bieglego k. 106-107, k. 117)

Powodka L. R. ma 69 lat, z zawodu jest szwaczka. Po zdarzeniu, z uwagi na brak windy w swoim miejscu zamieszkania,
powodka na czas rekonwalescencji przeniosta sie do corki M. G., ktdra otoczyta ja opieka i pomagala w wykonywaniu
czynno$ci zycia codziennego, a takze wozila ja do lekarza. W okresie zaopatrzenia gipsowego powddka zrezygnowala
z wszelkiej aktywnosci, nigdzie nie wychodzila, narzekala na dolegliwosci bdélowe. Z uwagi na zlamanie powo6dka
musiala zweryfikowac¢ swoje plany wakacyjne. Przebyte zdarzenie negatywnie odbilo sie na psychice powodki.
Wezesniej byla ona osoba samodzielng, dominujaca, po wypadku za$ stala sie zalezna od innych, pojawil sie u niej
placz i histeria. Pomimo przebytego leczenia powodka nadal narzeka na dolegliwoSci bolowe, puchniecie nogi, nie
moze nosi¢ kazdego typu butéw. Zaczela roéwniez poruszac sie przy pomocy kuli obawiajac sie kolejnego upadku.

( dowdd z przestuchania powodki 00:02:36-00:18:37 elektronicznego protokotu rozprawy z dnia 11 grudnia 2019 roku
W ZW. Z 00:05:13-00:13:11 elektronicznego protokolu rozprawy z dnia 20 stycznia 2021 roku k. 75-76 w zw. z k. 144,
zeznania $wiadka W. R. 00:18:37

-00:26:00 elektronicznego protokolu rozprawy z dnia 11 grudnia 2019 roku, zeznania $wiadka M. G.
00:26:21-00:37:27 elektronicznego protokotu rozprawy z dnia 11 grudnia 2019 roku)

Chodnik w obrebie ktérego doszlo do zdarzenia jest czeScia drogi znajdujacej sie we wladaniu Zarzadu Drégi (...) w
L. w L., ktéry w dacie zdarzenia posiadal polise OC u pozwanego ubezpieczyciela.



Pismem z dnia 25 lipca 2018 roku powddka zglosila szkode (...) w L., wzywajac do zaplaty w terminie 30 dni
zado$éuczynienia w wysokosci 25.000 zl oraz odszkodowania w kwocie 60 z}. Adresat przekazal zgloszenie do swojego
ubezpieczyciela — pozwanego. Po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego, w toku ktérego pozwany ustalil
trwaly uszczerbek na zdrowiu powodki na poziomie 2%, decyzja z dnia 5 marca 2019 roku powodce zostalo przyznane
zado$éuczynienie w wysokoéci 500 zb. Nastepnie, decyzja z dnia 20 marca 2019 roku pozwany wyplacil dalsze
zado$éuczynienie w wysokoSci 1.200 zt oraz zwrot kosztow leczenia w kwocie 37 zt. W odpowiedzi na wywiedzione
przez poszkodowana wezwanie do zaplaty, w piSémie z dnia 4 czerwca 2019 roku ubezpieczyciel podtrzymal swoje
stanowisko.

(zgloszenie szkody wraz z potwierdzeniem nadania przesytki k. 36-39, polisa k. 55-55v., opinia medyczna k. 56-59,
decyzja k. 41-41v., k. 42-42v., pismo k. 43-43v., k. 45-45v., potwierdzenie nadania przesylki k. 44, okolicznos$ci
bezsporne)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit badz jako bezsporny, badz na podstawie powolanych wyzej dowodow, w tym
dowoddw z dokumentacji medycznej oraz na podstawie zeznah Swiadka. Za podstawe ustalen faktycznych Sad przyjat
ponadto opinie bieglego sadowego. Oceniajgc wydang opinie, Sad nie znalazl podstaw do kwestionowania zawartych w
jej tre$ci wnioskdw, opinia ta byta bowiem rzetelna, jasna, logiczna oraz w sposéb wyczerpujacy objasniajaca budzace
watpliwoéci kwestie. Wydajac opinie biegly oparl sie na zgromadzonym w aktach sprawy materiale dowodowym,
uwzglednil ponadto wyniki przeprowadzonego badania powodki. W pisemnych opiniach uzupehiajacych biegly
odniost sie do zarzutéw sformutowanych przez strona powodowa wyjas$niajac, z jakich przyczyn trwaly uszczerbek na
zdrowiu powddki nie mogl by¢ orzeczony w wiekszym stopniu, a takze, dlaczego opatrunek gipsowy nie mogl stanowic
przyczyny wrastajacego paznokcia.

Na rozprawie w dniu 20 stycznia 2021 roku Sad nie uwzglednil wniosku dowodowego strony pozwanej o dopuszczenie
dowodu z opinii innego bieglego sadowego. Przypomnienia wymaga, ze opinia bieglego podlega, jak inne dowody,
ocenie wedlug art. 233 § 1 k.p.c., lecz co odrdznia ja pod tym wzgledem, to szczegolne dla tego dowodu kryteria
oceny, ktore stanowia: poziom wiedzy bieglego, podstawy teoretyczne opinii, spos6b motywowania sformulowanego
w niej stanowiska oraz stopien stanowczosci wyrazonych w niej ocen, a takze zgodnos$¢ z zasadami logiki i wiedzy
powszechnej (postanowienie SN z dnia 7 pazdziernika 2000 roku, I CKN 1170/98, OSNC 2001/4/ 64; wyrok SN z
dnia 15 listopada 2002 roku, V CKN 1354/00, LEX). Podkreslenia wymaga przy tym, ze jak jednolicie przyjmuje sie
w judykaturze, to od uznania sadu zalezy, czy w sprawie istnieja watpliwosci, ktérych opinia biegltego nie wyjasnila,
co prowadzi¢ powinno do powolania kolejnego bieglego. Koniecznosé taka zajdzie w przypadku, gdy sporzadzona
w sprawie opinia ze wzgledu na swoje wady (niekompletno$¢, niezupelnos¢, sprzecznosé) jest nieprzydatna dla
ustalenia istotnych dla rozstrzygniecia faktow. Potrzeba powolania kolejnego bieglego powinna by¢ wiec podyktowana
okoliczno$ciami sprawy, stosownie do tresci art. 286 k.p.c.,

a nie wynika¢ z samego niezadowolenia strony z dotychczas zlozonej opinii (por. m.in. wyrok SA w Bialymstoku z
dnia 16 wrze$nia 2015 roku, I ACa 456/15, L.; wyrok SA w Katowicach z dnia 12 grudnia 2014 roku, I ACa 764/14, L.;
wyrok SN z dnia 9 lipca 2014 roku, I UK 444/13, L.; wyrok SA w Lodzi z dnia 22 kwietnia 2014 roku, I ACa 1404/13,
L.). W rozpoznawanej sprawie za$, o czym byla juz mowa, opinia bieglego sadowego J. F. byla jasna i kompletna, w
pelni odnosila

sie do zagadnien bedacych jej przedmiotem, wnioski biegltego nie budza przy tym watpliwoéci w §wietle zasad wiedzy
oraz do$wiadczenia zyciowego, a jednocze$nie opinia zostala sporzadzona w sposéb umozliwiajacy przesledzenie
- z punktu widzenia zasad wiedzy, do§wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania - analizy przez bieglego
zagadnien bedacych jej przedmiotem. Jedynie na marginesie wskaza¢ nalezy, ze oczywistym pozostaje, ze nie kazda
zbiezno$¢ czasowa pojawiajacych sie dolegliwo$ci pozostaje we wzajemnym zwigzku przyczynowo-skutkowym. W
przedmiotowej sprawie jak kategorycznie stwierdzil powolany w sprawie biegly wrastajacy paznokieé¢ nie stanowil
konsekwencji przebytego urazu i zaopatrzenia gipsowego.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:



Powodztwo bylo zasadne w czesci.

Zgodnie z trescig art. 805 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia zaklad ubezpieczen zobowiazuje sie spelnié¢ okreslone
Swiadczenie w razie zajScia przewidzianego w umowie wypadku, a ubezpieczajacy zobowiazuje sie zaplacié skladke.

W przedmiotowej sprawie zdarzeniem rodzacym odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza strony pozwanej jest zdarzenie
z dnia 18 czerwca 2018 roku, w konsekwencji ktorego powddka doznala urazu prawego Srddstopia. Z uwagi na
fakt objecia Zarzadu Drog i (...) w L., ubezpieczeniem odpowiedzialno$ci cywilnej przez (...) Zaklad (...) w W.,
strona pozwana zobowiazana jest do zaptacenia okreslonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom
trzecim, wzgledem ktérych odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczony (art. 822 § 1 k.c.).

Pozwany ubezpieczyciel nie kwestionowal swej legitymacji procesowej biernej, nie zgadzal sie natomiast z wysokoS$cig
dochodzonych roszczen, ponadto podnidst zarzut przyczynienia sie powddki do zdarzenia.

Odpowiedzialnoé¢ Zarzadu Drogi (...) w L., a wiec podmiotu odpowiedzialnego za utrzymanie chodnika, w obrebie
ktorego doszlo do zdarzenia, w nalezytym stanie, ksztaltuje przepis art. 415 k.c., jest to wiec odpowiedzialnoéc
na zasadzie winy. Do przestanek odpowiedzialnosci deliktowej naleza: zdarzenie, z ktérym system prawny wiaze
odpowiedzialno$¢ na okreslonej zasadzie, oraz szkoda i zwigzek przyczynowy miedzy owym zdarzeniem a szkoda.
Odpowiedzialnosé

ta, co wprost wynika z przytoczonego przepisu, jest przy tym odpowiedzialno$cig na zasadzie winy.

Prawo cywilne rozr6znia, analogicznie jak prawo karne, dwie postacie winy: wine umys$lng, dolus i nieumys$lng —
niedbalstwo, culpa. Wina umys$lna zachodzila bedzie wtedy, gdy sprawca chce (dolus directus) wyrzadzi¢ drugiemu
szkode (czyli: ma $wiadomo$c¢ szkodliwego skutku swego zachowania sie i przewiduje jego nastapienie, celowo do
niego zmierza) lub co najmniej §wiadomie godzi sie na to (dolus eventualis — por. Z. Radwanski, A. Olejniczak,
Zobowigzania..., s. 200; G. Bieniek (w:) Komentarz..., s. 218; Z. Banaszczyk (w:) Kodeks..., s. 1214). Wina nieumy$lna
zachodzila bedzie wowczas, gdy sprawca wprawdzie przewiduje mozliwo$¢ wystapienia szkodliwego skutku, lecz
bezpodstawnie przypuszcza, ze zdola go unikna¢ albo tez nie przewiduje mozliwosci nastapienia tych skutkow, choé
powinien i moze je przewidzie¢. W obu formach mamy do czynienia z niedbalstwem (culpa), bowiem w prawie
cywilnym, odmiennie niz w prawie karnym, obie postaci winy nieumyslnej sprowadza sie do niedbalstwa (por. Z.
Maslowski (w:) Kodeks..., s. 983; W. Dubis (w:) Kodeks..., s. 699). Z kolei pojecie niedbalstwa wiaze sie w prawie
cywilnym z niezachowaniem wymaganej staranno$ci. Dlatego chcac dokonaé oceny, kiedy mamy do czynienia z
wina w postaci niedbalstwa, decydujace znaczenie ma miernik starannosci, jaki przyjmuje sie za wzoér prawidlowego
postepowania. Jaki to jest miernik — wskazuje przepis art. 355 k.c., odnoszacy

sie do odpowiedzialnoéci kontraktowej i deliktowej (por. Agnieszka Rzetecka-Gil, Komentarz do art. 415 Kodeksu
cywilnego). Przypisanie okreSlonej osobie niedbalstwa uznaje sie za uzasadnione wtedy, gdy osoba ta zachowata
sie w okreSlonym miejscu i czasie w sposob odbiegajacy od wlasciwego dla niej miernika nalezytej starannos$ci. O
stopniu niedbalstwa $wiadczy stopien starannosci, jakiego w danych okolicznoSciach mozna wymagaé od sprawcy;
niezachowanie podstawowych, elementarnych zasad ostrozno$ci, ktére sa oczywiste dla wiekszo$ci rozsadnie
mys$lacych ludzi stanowi o niedbalstwie razacym. Poziom ww. elementarnosci i oczywisto$ci wyznaczaja okoliczno$ci
konkretnego stanu faktycznego, zwiazane m.in. z osoba sprawcy, ale przede wszystkim zdarzenia obiektywne, w
wyniku, ktérych powstala szkoda (por. wyrok SA w Katowicach z dnia 25 lipca 2013 roku, V ACa 472/12, LEX; wyrok
SN z dnia 10 sierpnia 2007 roku, II CSK 170/07, LEX). Ocena, czy zachowanie danej osoby nalezy kwalifikowac
w kategoriach niedbalstwa wymaga zatem stworzenia modelu nalezytej starannoéci dla kazdego omawianego
przypadku i przyréwnania zachowania tejze osoby do takiego teoretycznego wzorca. Ow wzorzec winien by¢ przy tym
formulowany na poziomie obowiazkéw dajacych sie wyegzekwowaé, nieoderwanych od do$wiadczen i konkretnych
okoliczno$ci (wyrok SN z dnia 23 pazdziernika 2003 roku, V CK 311/02, LEX). Przenoszac powyzsze na grunt
omawianej sprawy przypomnie¢ nalezy, ze (...) w L., jako zarzadca chodnika, na ktérym doszlo do zdarzenia,
zobowiazany jest m.in. do utrzymywania nawierzchni drég i chodnikéw, ktory to obowigzek wynika wprost z art. 20
pkt 4 ustawy z dnia 21 marca 1985 roku o drogach publicznych. Na zarzadcy ciazy ponadto obowiazek przeprowadzania



okresowych kontroli stanu drog (a wiec i chodnika, ktéry jest czeécia drogi przeznaczona do ruchu pieszych — art. 4
pkt 6 ustawy), ze szczegblnym uwzglednieniem ich wplywu na stan bezpieczenstwa ruchu drogowego,

w tym weryfikacje cech i wskazanie usterek, ktére wymagaja prac konserwacyjnych lub naprawczych ze wzgledu
na bezpieczenistwo ruchu drogowego (art. 20 pkt 10 ustawy) oraz wykonywanie rob6t interwencyjnych, robot
utrzymaniowych i zabezpieczajacych (art. 20 pkt 11 ustawy). Jak wyjasnil przy tym Sad Apelacyjny w Krakowie
w wyroku z dnia 17 lipca 2014 roku (I ACa 658/14), staranno$é, jakiej mozna wymagaé od zarzadcy drogi,
aby nawierzchnia drogi, w tym chodnika, zapewniala bezpieczne poruszanie sie, jest zdecydowanie wyzsza niz
staranno$¢ wymagana od zwyklego przechodnia w obserwacji ewentualnych przeszkod na chodniku. Zarzadca drogi
ma szczegblny ustawowy obowiazek dbalosci o nawierzchnie drogi, podczas gdy obowiazek przechodnia do zwracania
uwagi na ewentualne nieréwnosci i przeszkody wynika wylgcznie ze wskazan rozsadku i do§wiadczenia zyciowego. W
ocenie Sadu nie budzi przy tym watpliwo$ci, ze odpowiedzialnoéé zarzadcy za stan drogi, czy chodnika, nie rozpoczyna
sie dopiero w sytuacji, gdy ich stan jest tak zly, ze uszkodzen nie da sie omina¢, takie ,,odczytywanie” obowiazkéw
zarzadcy byloby bowiem nie do pogodzenia z treScig art. 20 pkt 4 i 11 ustawy. Majac powyzsze na uwadze, jak rowniez,
w $wietle zebranego materialu dowodowego oczywista jawi sie konstatacja, iz (...) w L. w dniu zdarzenia zaniechal
wykonania swoich ustawowych obowigzkéw, pomimo, ze stan chodnika wskazywat na konieczno$¢ jego remontu, do
ktbrego to stwierdzenia wystarcza analiza zalaczonej w poczet materialu dowodowego dokumentacji zdjeciowej. W
konsekwencji zarzadcy chodnika mozna przypisa¢ wine nieumy$lna w postaci niedbalstwa. Wrecz kuriozalna jest przy
tym argumentacja pelnomocnika pozwanego, ze powodka znala przedmiotowy odcinek chodnika i powinna omingé,
czy tez odpowiednio wezesniej spostrzec uszkodzone jego fragmenty. Pozwany nie wykazal w zaden sposob (art. 6 k.c.,
art. 232 k.p.c.), aby powddka uchybila zasadom oraz przepisom, jakie obowigzuja pieszych podczas poruszania sie po
chodniku, powyzsze nie wynika rowniez z ustalonego przez Sad stanu faktycznego. Brak jest w szczegblno$ci dowodow,
czy tez choc¢by twierdzen na okoliczno$c, ze powodka szla nieostroznie, §pieszyla sie, biegla, co§ dekoncentrowalo jej
uwage, badz tez aby zachodzily jakiekolwiek inne przestanki, ktére mozna by ocenia¢ w kategorii przyczynienia sie
do powstalej szkody. By¢ moze w ocenie pozwanego powddka powinna sie poruszaé niezwykle powoli, ze wzrokiem
»~wbitym” w ziemie, tudziez i$¢ ,,slalomem” omijajac poszczegdlne nier6wnosci w powierzchni chodnika, zachowanie
takie byloby jednak wrecz absurdalne, nie znajdujace jakichkolwiek podstaw.

Nie do przyjecia jest przy tym koncepcja, w ktorej to na pieszego przerzuca sie niejako odpowiedzialno$¢ za zaistnienie
zdarzenia powodujacego szkode w sytuacji, w ktérej podmiot odpowiedzialny za utrzymanie nawierzchni chodnika
w nalezytym stanie, nie wywiazuje sie z tej powinno$ci. Niewatpliwie bowiem to uchybienie przez (...) w L.
opisanym wyzej obowigzkom stanowilo bezpos$rednia i pierwotna przyczyne przedmiotowego zdarzenia, a ewentualne
niezachowanie ostrozno$ci przez powddke, ktdre w omawianej sprawie w ogoéle nie zostalo dowiedzione, mogloby byc
rozpatrywane wylacznie w kategoriach przyczynienia sie do zdarzenia, do czego jednak brak jest podstaw. Reasumujac
Sad uznal, ze pomiedzy zaniechaniem (...), a szkodg w postaci obrazen powodki, jakich doznata na skutek upadku,
istnieje adekwatny zwigzek przyczynowo-skutkowy, co rodzi odpowiedzialno$¢ na zasadzie winy, a tym samym,
stanowi podstawe odpowiedzialno$ci pozwanego.

Stosownie do tresci art. 444 § 1 k.p.c., w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie
szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia
szkody powinien wylozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze
sume potrzebna na koszty przygotowania do innego zawodu. Natomiast, jezeli poszkodowany utracil catkowicie lub
cze$ciowo zdolno$¢ do pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia
na przyszloé¢, moze on zadaé od zobowiazanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty (§ 2 art. 444 k.c.).

Ponadto, w przypadku uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, Sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde (art. 445 k.c.).

Zgodnie z ugruntowanym w doktrynie i orzecznictwie pogladem, zado$¢uczynienie stanowi sposéb naprawienia
szkody niemajatkowej na osobie, wyrazajacej sie krzywda w postaci doznanych cierpien fizycznych i psychicznych.
Inaczej niz przy odszkodowaniu, w przypadku zado$éuczynienia, ustawodawca nie wprowadza jasnych kryteriow
ustalania jego wysoko$ci. Wskazuje jedynie ogbdlnikowo, iz suma przyznana z tego tytulu winna by¢ odpowiednia.



W judykaturze i piSmiennictwie podkreSla sie, ze zado$tuczynienie ma charakter kompensacyjny i jako takie
musi mie¢ odczuwalng warto$¢ ekonomiczna, jednoczesSnie nie moze by¢é nadmierne. Wskazuje sie na potrzebe
poszukiwania obiektywnych i sprawdzalnych kryteriéw oceny jego wysoko$ci, cho¢ przy uwzglednieniu indywidualne;j
sytuacji stron (tak m.in. SN w wyroku z dnia 12 wrzes$nia 2002 roku, IV CKN 1266/00, LEX). Do podstawowych
kryteriow oceny w tym zakresie zalicza sie stopien i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych, trwaloéc
obrazen, prognozy na przyszlo$¢, wiek poszkodowanego, skutki w zakresie zycia osobistego oraz zawodowego,
konieczno$é wyrzeczenia sie okre§lonych czynnosci zyciowych, korzystania z pomocy innych osoéb, czy wreszcie
stopien przyczynienia sie poszkodowanego i winy sprawcy szkody (tak m.in. SN w wyroku z dnia 4 czerwca 1968 roku,
I PR 175/68, OSNCP 1968, nr 2, poz.37; w uchwale pelnego sktadu Izby Cywilnej z dnia 8 grudnia 1973 roku, III
CZP 37/73, OSNCP 1974, nr 9, poz. 145; w wyroku z dnia 12 wrze$nia 2002 roku, IV CKN 1266/00, LEX; w wyroku
z dnia 19 sierpnia 1980 roku, IV CR 238/80, OSNCP 1981, nr 5, poz.81; w wyroku z dnia 30 stycznia 2004 roku, I
CK 131/03, OSNC 2004 1, nr 4, poz.40). Przy ustalaniu zado$¢uczynienia nie mozna wiec mie¢ na uwadze wylacznie
procentowego uszczerbku na zdrowiu. Nie odzwierciedla on bowiem psychicznych konsekwencji doznanego urazu.
Konieczne jest rowniez uwzglednienie stosunkéw majatkowych spoleczenstwa i poszkodowanego, tak, aby mialo
ono dla niego odczuwalng warto$é. Zwazy¢ przy tym nalezy, iz doznanej przez poszkodowanego krzywdy nigdy nie
mozna wprost, wedlug calkowicie obiektywnego i sprawdzalnego kryterium przeliczy¢ na wysoko$¢ zado§éuczynienia.
Charakter szkody niemajatkowej decyduje, bowiem o jej niewymierno$ci (por. wyrok SN z dnia 9 lutego 2000 roku,
IIT CKN 582/98, LEX.), za$ pojecie ,odpowiedniej sumy zado$¢uczynienia” uzyte w art. 445 § 1 k.c. ma charakter
niedookreslony (por. wyrok SN z dnia 28 wrze$nia 2001 roku, III CKN 427/00, LEX). Dlatego tez w orzecznictwie
wskazuje sie, ze oceniajac wysoko$¢ naleznej sumy zado$éuczynienia Sad korzysta z daleko idacej swobody (tak m.in.
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 lipca 2000 roku, IT CKN 1119/98, LEX).

Kryterium pozwalajacym na pewng obiektywizacje rozmiaru krzywdy doznanej przez L. R. stanowi w niniejszej
sprawie stopien trwalego uszczerbku na jej zdrowiu, ktory biegly ustalil na poziomie 2%. O czym byla mowa, opinia
bieglego stanowi przekonujacy i miarodajny dow6d w sprawie. Opinia ta odzwierciedla staranno$¢ i wnikliwo§¢ w
badaniu zleconego zagadnienia, wyjasnia wszystkie istotne okolicznoSci, podaje przyczyny, ktére doprowadzily do
przyjetej konkluzji, a rownoczes$nie jest poparta gleboka wiedza i wieloletnim do$wiadczeniem zawodowym bieglego.
Jednocze$nie, w ocenie Sadu, opinii tej nie podwazaja pozostale dowody zebrane w sprawie. W konsekwencji Sad
uznal, ze opinia bieglego sadowego stanowi pelnowarto$ciowy dowdd, ktory moze by¢ podstawa czynionych w
sprawie ustalen faktycznych. Jeszcze raz podkresli¢ w tym miejscu jednak nalezy, ze nie kazda zbiezno$¢ czasowa
pojawiajacych sie dolegliwoSci pozostaje we wzajemnym zwigzku przyczynowo-skutkowym. W przedmiotowej
sprawie jak kategorycznie stwierdzil powolany w sprawie biegly wrastajacy paznokie¢ nie stanowil konsekwencji
przebytego urazu i zaopatrzenia gipsowego.

Skoro jednak uszczerbek na zdrowiu jest tylko jednym z elementéw istotnych dla oceny adekwatnosci
zado$éuczynienia, jego wymiar powinien uwzgledni¢ wszystkie zachodzace w przedmiotowej sprawie okolicznoSci.
Jak wyjaéniono wyzej, zado$¢uczynienie przystuguje bowiem za doznang krzywde ujmowang jako cierpienie fizyczne
(boliinne dolegliwo$ci) i cierpienia psychiczne (negatywne odczucia przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi,
niemoznoscia wykonywania dzialalno$ci zawodowej i wylaczeniem z zycia codziennego). W omawianej sprawie Sad
nie mégl zatem poming¢ dolegliwos$ci bolowych, ktore pojawily sie po wypadku i trwajg do dnia dzisiejszego. Pomimo
przeprowadzonego leczenia i rehabilitacji powodka nadal okazjonalnie jest narazona na bol, zmaga sie réwniez z
puchnieciem prawej stopy. Przebyte zdarzenie w sposob istotny ograniczylo i zdezorganizowalo zycie powodki, stala
sie ona zalezna od innych os6b, musiala sie czasowo przeprowadzi¢ do coérki, wymagala opieki w wykonywaniu
nawet najprostszych czynnoéci zycia codziennego. Koniecznoé¢ unieruchomienia gipsowego wymusita na powodce
rezygnacje z planow wakacyjnych, ponadto zmniejszyla

sie jej aktywno$¢ fizyczna, tak w czasie rekonwalescencji, jak i po jej odbyciu. Wreszcie skutki zdarzenia odcisnely
negatywne pietno na stanie psychicznym powodki. Stala sie ona drazliwa, placzliwa, cho¢ wczesniej byla dominujaca,
pewna siebie i samodzielng osoba. W $wietle poczynionych rozwazan nie sposéb uznaé, iz krzywda powodki miata
minimalny charakter i zostala zrekompensowana przez wyplacone w toku likwidacji szkody Swiadczenie.



Jednocze$nie, nalezy mie¢ na uwadze, iz zadoSéuczynienie powinno by¢ umiarkowane i utrzymane w rozsadnych
granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zZyciowej spoteczenstwa. Uwzgledniajac rodzaj
irozmiar doznanej przez L. R. krzywdy, jak tez dyrektywe przyznawania umiarkowanego zado$¢uczynienia, w ocenie
Sadu nalezne powoddce zado$éuczynienie winno wyrazaé sie suma 6.700 zl, co przy dotychczas wyplaconej kwocie
1.700 zl, daje doplate na poziomie 5.000 zl. Roszczenie przewyzszajace te kwote, jako zawyzone, podlegalo oddaleniu.

Majac powyzsze na uwadze Sad zasadzit od pozwanego na rzecz powddki tytulem dalszego zado$éuczynienia kwote
5.000 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 5 czerwca 2019 roku do dnia zaplaty, oddalajac pow6dztwo
w pozostalej czesci.

Dokonujac ustalen w zakresie zadania odsetek Sad nie znalazt przy tym podstaw, aby zasadzi¢ odsetki od naleznego
powddce $wiadczenia dopiero od dnia wyrokowania. Majac $wiadomos¢ istniejacych w judykaturze rozbieznoéci
stanowisk w powyzszym zakresie, Sad Rejonowy podziela poglad wyrazony w wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi
z dnia 5 lutego 2013 roku (I ACa 1137/12, LEX nr 1286561), zgodnie z ktérym, wymagalno$¢ roszczenia o
zado$éuczynienie za krzywde, a tym samym i poczatkowy termin naliczania odsetek za opo6Znienie w zaplacie
naleznego zadoS¢uczynienia — z uwagi na charakter tego Swiadczenia, ktére moze kompensowaé zaréwno krzywde
istniejaca juz w dacie wezwania do zaplaty, jak i trwajacg jeszcze w toku przewodu sadowego — moze sie roznie
ksztaltowaé¢ w zalezno$ci od okoliczno$ci sprawy. Okolicznosci niniejszej sprawy za$, zdaniem Sadu Rejonowego,
uzasadnialy zasgdzenie odsetek ustawowych zgodnie z zasadg wyrazong w art. 455 k.c., przy uwzglednieniu tresci
art. 817 k.c. oraz tresci zadania odsetkowego powddki. Zdarzenie powodujace szkode mialo bowiem charakter
jednorazowy, uplyw czasu pomiedzy wezwaniem do zaplaty a wyrokowaniem nie zwiekszal zatem rozmiaru krzywdy
w stopniu uzasadniajacym odsetki od daty p6zniejszej, niz wezwanie do zaplaty (mdgl ja co najwyzej zmniejszy¢). Nie
bylo zatem przeszkod, aby od daty wskazanej w pozwie, a nie dopiero od daty wyrokowania, zasadzi¢ takze odsetki
za opdznienie od naleznego powddce Swiadczenia pienieznego, Swiadczenie to bowiem w rozmiarze, w jakim nalezy
sie ono wierzycielowi w dniu, w ktérym dluznik ma je zaplaci¢ (art. 455 k.c.), powinno by¢ oprocentowane od tego
dnia z tytulu opdznienia (art. 481 § 1 k.c.), a nie od dnia wyrokowania (por. wyrok SN z dnia 30 stycznia 2004 roku,
I CK 131/03, OSNC 2005/240). Nalezy ponadto podkresli¢, iz pozwany, jako podmiot profesjonalny, dysponowat
mozliwo$ciami ustalenia poziomu krzywdy powddki, a tym samym brak bylo przeszkod do wyplaty zado$éuczynienia
we wlasciwej kwocie juz na skutek pierwszego wezwania do zaplaty, wystosowanego do pozwanego jeszcze przed
wytoczeniem przedmiotowego powoddztwa. W ocenie Sadu Rejonowego relewantnym jest takze zaznaczenie, ze
wyrok przyznajacy zado$éuczynienie za doznang krzywde ma charakter rozstrzygniecia deklaratoryjnego, nie za$
konstytutywnego. Zobowigzanie z tego tytulu ma charakter bezterminowy, przeksztalcenie go w zobowiazanie
terminowe nastepuje za$ w drodze wezwania wierzyciela skierowanego do dluznika do spelnienia §wiadczenia, jesli
tylko wezwanie to zawiera wskazanie zadanej kwoty (por. m.in. wyrok SA w Bialymstoku z dnia 11 grudnia 2013 roku,
I ACa584/13, LEX; wyrok SA w Poznaniu z dnia 26 wrzeénia 2013 roku, I ACa 693/13, LEX; wyrok SN z dnia 22 lutego
2007 roku, I CSK 433/06, LEX). Skoro zatem Sad na podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego
rozstrzyga, czy doznane cierpienie i krzywda oraz potencjalna ich mozliwo$¢ wystapienia w przyszlosci mialy swoje
uzasadnienie w momencie zgloszenia roszczenia, zasadzenie odsetek od daty wyrokowania prowadziloby w istocie do
ich umorzenia za okres sprzed daty wyroku i stanowiloby nieuzasadnione uprzywilejowanie dtuznika, sklaniajace go
niekiedy do jak najdluzszego zwlekania z opéznionym $wiadczeniem pienieznym, w oczekiwaniu na orzeczenie Sadu
znoszacego obowiazek zaplaty odsetek za wezes$niejszy okres (por. wyrok SA w Gdansku z dnia 26 lipca 2013 roku,
I ACa 321/13, LEX).

W niniejszej sprawie powoddka zglosila szkode podmiotowi ubezpieczonemu pismem z dnia 25 lipca 2018 roku, a
pierwsza decyzje o wyplacie Swiadczenia pozwany wydal w dniu 5 marca 2019 roku. Nastepnie, pismem z dnia 17 maja
2019 roku pozwany zostal wezwany do zaplaty kwoty 25.000 zl, ktérego to roszczenia nie uwzglednil dajac temu wyraz
w pi$mie z dnia 4 czerwca 2019 roku, zawierajacym ostateczne stanowisko w sprawie. W konsekwencji, zadanie zaplaty
odsetek od uzupekiajacego zadoSéuczynienia poczawszy od dnia 5 czerwca 2019 roku Sad uznal za w pelni zasadne.



O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. odstepujac od obcigzenia powddki obowigzkiem zwrotu
kosztow procesu naleznych stronie przeciwnej. W niniejszej sprawie powodka wygrala sprawe w 27%, a zatem w
my$l zasady wyrazonej w art. 100 k.p.c. w zw. z art. 98 k.p.c. winna zwrdci¢ pozwanemu poniesione przezen koszty
procesu stosownie do wyniku sprawy. Zgodnie jednak z treScig powolanego art. 102 k.p.c., w wypadkach szczegblnie
uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko czesé¢ kosztow albo nie obciazaé jej w ogole kosztami.
Przytoczony przepis stanowi wyjatek od podstawowej zasady orzekania o kosztach procesu, unormowanej w art. 98
§ 1 k.p.c., a zarazem wyklucza dokonywanie wykladni rozszerzajacej. Sposdb skorzystania z art. 102 k.p.c. jest przy
tym suwerennym uprawnieniem sadu orzekajacego i od oceny tegoz sadu nalezy przesadzenie, ze taki szczegolnie
uzasadniony wypadek nastgpil w rozpoznawanej sprawie oraz usprawiedliwia odstapienie od obowigzku ponoszenia
kosztow procesu. W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze przy ocenie przestanek z art. 102 k.p.c. Sad winien wzigé pod
uwage przede wszystkim fakty zwigzane z samym przebiegiem procesu, w szczegblnoSci podstawe oddalenia zadania,
szczegblng zawilo$¢ sprawy, badz przekonanie powoda o stusznosci zadania trudne do zweryfikowania a limine (por.
wyrok SA w Katowicach z dnia 18 lipca 2013 roku, I ACa 447/13, LEX nr 1349918; postanowienie SN z dnia 7 grudnia
2011 roku, IT CZ 105/11, LEX nr 1102858; wyrok SA w Lodzi z dnia 27 listopada 2013 roku, I ACa 725/13, LEX nr

1409197).

Przenoszac powyzsze na grunt rozpoznawanej sprawy Sad uznal, iz powodka wystepujac z przedmiotowym zadaniem
mogla dziala¢ w usprawiedliwionym subiektywnym przekonaniu o jego zasadnoS$ci. Za oczywiste uzna¢ bowiem
nalezy, iz w przypadku zadania zaplaty zadoSéuczynienia jego zasadno$é jest prima facie trudna do weryfikacji, a
ocena czy i w jakiej wysoko$ci wystgpil u poszkodowanego uszczerbek na zdrowiu wymaga siegniecia do wiadomosci
specjalnych w postaci opinii biegltego, ktéry to dowdd przeprowadzony w niniejszym postepowaniu ostatecznie
pozwolil na zweryfikowanie zasadno$ci roszczen powodki. Majac powyzsze na uwadze, Sad doszed} do przekonania,
iz w sprawie ziécily sie przestanki, o ktérych mowa w art. 102 k.p.c., przemawiajgce za odstgpieniem od obciazenia L.
R. kosztami procesu naleznymi stronie przeciwne;j.

W oparciu o te same przestanki Sad odstapil od obciazenia powddki nieuiszczonymi kosztami sadowymi, przejmujac
je na rachunek Skarbu Panstwa. W odniesieniu do pozwanego, w zakresie jakim przegral sprawe, o nieuiszczonych
kosztach sagdowych Sad orzekl na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach w sprawach cywilnych w zw. z art. 100
k.p.c., nakazujac pobraé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 111 zl.



