Sygn. akt VIII C 2446/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 14 czerwca 2019 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi w VIII Wydziale Cywilnym
w skladzie: przewodniczacy: SSR Bartek Mecina

protokolant: st. sekr. sad. Ewa LEawniczak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 14 czerwca 2019 roku w L.

sprawy z powodztwa (...) Bank S.A. wW.

przeciwko M. B.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego M. B. na rzecz powoda (...) Bank S.A. w W. kwote 17.307,83 zt (siedemnascie tysiecy
trzysta siedem zlotych osiemdziesiat trzy grosze) wraz z odsetkami umownymi w wysokosci czterokrotnosci stopy
kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego w stosunku rocznym, przy czym nie wyzszymi od dwukrotnoSci
wysokoSci odsetek ustawowych za op6znienie w stosunku rocznym od kwoty 16.349,71 zl (szesnaécie tysiecy trzysta
czterdzie$ci dziewiec zlotych siedemdziesiat jeden groszy) od dnia 20 kwietnia 2017 r. do dnia zaplaty oraz z odsetkami
ustawowymi za opoznienie od kwoty 941,57 zt (dziewieéset czterdzieSci jeden zlotych pieédziesiat siedem groszy) od
dnia 24 kwietnia 2017 r. do dnia zaplaty oraz kwote 4.234 z} (cztery tysiace dwieScie trzydziesci cztery zlote) tytulem
zwrotu kosztéw procesu,

2. przyznaje na rzecz A. Z. kwote 300 zl (trzysta zlotych) tytulem wynagrodzenia kuratora dla pozwanego nieznanego
z miejsca pobytu, ktéra nakazuje wyplaci¢ z zaliczki uiszczonej przez powoda w dniu 18 lipca 2018 .

Sygn. akt VIII C 2446/17

UZASADNIENIE

W dniu 24 kwietnia 2017 roku powdd (...) Bank Spotka Akeyjna z siedzibg

w W., wytoczyl przeciwko pozwanemu M. B.

w elektronicznym postepowaniu upominawczym powddztwo o zaplate kwoty 17.307,83 zl wraz z odsetkami od kwot i
dat wskazanych w pozwie oraz wnibsl o zasgdzenie zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu pozwu powo6d wskazal, ze w dniu 30 grudnia 2008 roku udzielil pozwanemu kredytu nr (...), ktory
pozwany byl zobowiazany splaca¢ w wysokosci podanej w umowie, lecz pomimo wezwan i monitéw nie wywiazal sie z
obowiazku splaty. W zwiazku z tym, Ze pozwany nie dokonywatl terminowych splat raty kredytu powod wypowiedzial
przedmiotowa umowe, a naleznoé¢ stala sie wymagalna z dniem 18 pazdziernika 2016 roku. Pomimo wezwania do
zaplaty pozwany nie uregulowat zadluzenia dochodzonego przedmiotowym powodztwem.

(pozew w e.p.u. k. 3-5)

W dniu 26 czerwca 2017 roku Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie VI Wydzial Cywilny wydal w sprawie nakaz
zaplaty w postepowaniu upominawczym, ktory zostal nastepnie w calosci uchylony, z uwagi na to, ze po wydaniu



nakazu zaplaty okazalo sie, Ze doreczenie nakazu zaplaty nie moze nastapié, gdyz pozwany nie mieszka pod wskazanym
adresem, za$ sprawa zostala przekazana do rozpoznania tutejszemu Sadowi.

(nakaz zaplaty k. 5 v., postanowienie k. 8 v.)

Powo6d podtrzymal swoje stanowisko przedstawione w elektronicznym postepowaniu upominawczym, lecz nie
wskazal aktualnego adresu pozwanego. Totez postanowieniem z dnia

1 lutego 2018 roku Sad na podstawie art. 177 § 1 pkt. 6 k.p.c. zawiesil postepowania

W sprawie.

(pismo procesowe k. 9, postanowienie k. 41)

W piSmie procesowym z dnia 20 czerwca 2018 roku powodd wniost o podjecie postepowania w sprawie oraz
ustanowienie kuratora dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego M. B..

(pismo procesowe powoda k. 43)

Na poczet wynagrodzenia kuratora dla nieznanej z miejsca pobytu pozwanej powod uiscit zaliczke w wysokos$ci 300
z}, ktora zostala zaksiegowana w dniu 18 lipca 2018 roku pod poz. 500033815986.

(potwierdzenie uiszczenia zaliczki k. 51)

Postanowieniem z dnia 26 wrze$nia 2018 roku Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa

w L. ustanowil dla pozwanego M. B., ktorego miejsce pobytu nie jest znane, kuratora, o czym postanowil oglosié
publicznie w budynku sadu, na stronie internetowej sadu oraz w siedzibie Urzedu Miasta L. na okres jednego miesigca,
okreslajac jednoczes$nie wysoko$¢ wynagrodzenia kuratora na kwote 300 zl.

(postanowienie k. 52)

W odpowiedzi na pozew ustanowiony dla pozwanego kurator wniést o oddalenie powo6dztwa w caloéci oraz o
przyznanie wynagrodzenia za przeprowadzone w sprawie czynnosci.

(odpowiedz na pozew k. 63-66)

W dalszym toku postepowania strony podtrzymaly swoje stanowiska w sprawie. Na rozprawie w dniu 14 czerwca 2019
nikt sie nie stawil - pelnomocnik powoda oraz kurator dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego zostali prawidlowo
zawiadomieni o terminie rozprawy. (protokol rozprawy k. 74)

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 30 grudnia 2008 roku pozwany M. B. zawarl z (...) Bank Spoétka Akcyjng w K. umowe kredytu numer (...),
ktoéra zobowigzal sie splaca¢ w terminie oraz na warunkach okre$lonych w umowie. Na podstawie powyzszej umowy,
Bank przekazal do dyspozycji pozwanego umoéwiona sume pieniezna. Nastepnie w dniu 22 pazdziernika 2012 roku
pozwany zawarl z powodem aneks nr (...) do ww. umowy kredytu. Zgodnie z jego postanowieniami okres splaty kredytu
gotdwkowego zostatl przedtuzony do dnia 18 marca 2019 roku, na warunkach szczegétowo wskazanych w aneksie do
umowy kredytu.

Pomimo wezwan do zaplaty pozwany nie wywigzywal sie z obowigzku terminowej splaty udzielonego mu kredytu.
W pi$mie z dnia 30 stycznia 2017 roku bank wypowiedzial umowe kredytu. W dniu 19 kwietnia 2017 roku Bank
wystawil wyciag z ksigg banku, w ktorym wskazano, ze na dzien wystawienia wyciagu, w ksiegach rachunkowych
Banku figurowalo zadluzenie pozwanego z tytulu powyzszej umowy w kwocie lacznej 17.307,83 zlotych. Pozwany do
dnia wyrokowania nie uregulowal dochodzonego przedmiotowym powodztwem zadtuzenia. (umowa kredytu k. 26-28,
kserokopia aneksu do umowy kredytu k. 29-30, kserokopia wezwan do zaplaty z potwierdzeniem nadania k. 33-35,



o$wiadczenie o wypowiedzeniu umowy wraz z potwierdzeniem odbioru k. 31-32, kserokopia wyciagu z ksigg banku
k. 25, okoliczno$ci bezsporne)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil jako bezsporny, a takze na podstawie znajdujacych sie w aktach sprawy dowodow
z dokumentéw, ktdre nie budzily watpliwosci, co do prawidlowosci i rzetelnoéci ich sporzadzenia, nie byly takze
kwestionowane przez zadna ze stron procesu.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo jest zasadne i zastuguje na uwzglednienie w calo$ci.

Na wstepie wskazaé nalezy, ze w zwiazku z nieustaleniem adresu zamieszkania pozwanego, Sad nie zwolnit od udziatu
w sprawie kuratora, ktory zostat ustanowiony dla pozwanego nieznanego z miejsca pobytu.

W przedmiotowej sprawie niesporne byly twierdzenia faktyczne powoda o tym, ze pozwany zawar} z nim umowe
kredytu nr (...), w ramach ktérej pozwany otrzymal okres§lona w umowie kwote pieniezna, ktora to kwote pozwany
zobowiazal sie zwr6ci¢ na warunkach okreSlonych w umowie, a nastepnie w aneksie do tej umowy z dnia 22
pazdziernika 2012 roku. Pozwany M. B. nie wywiazatl sie z warunkéw umowy, wskutek czego niesplacona kwota stala
sie wymagalna.

Na podstawie zebranego materialu dowodowego uzna¢ nalezalo, ze strona powodowa udowodnila zasadno$é
powddztwa, w tym jego wysoko$¢, bowiem w toku niniejszego postepowania zalaczyla do pozwu niezbedne dowody,
tj. umowe kredytu nr (...), aneks do umowy kredytu z dnia 22 pazdziernika 2012 roku, wypowiedzenie umowy kredytu
wraz potwierdzeniem nadania Powod wykazal swoja legitymacje czynna do wystepowania w tym procesie.

W tym miejscu koniecznym jest podkreslenie, ze zgodnie z przepisem art. 6 k.c., ciezar udowodnienia twierdzenia
faktycznego spoczywa na tej stronie, ktoéra z tego twierdzenia wywodzi skutki prawne. Zgodnie ze stanowiskiem,
jakie Sad Najwyzszy przedstawil w wyroku z dnia 17 grudnia 1996 roku (w sprawie I CKU 45/96, OSNC 1997/ 6-7/
76), zadaniem Sadu nie jest zarzadzenie dochodzen w celu uzupehienia lub wyjasnienia twierdzen stron i wykrycia
srodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie, ani tez sad nie jest zobowigzany do przeprowadzenia z
urzedu dowodow zmierzajacych do wyjasnienia okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (art. 232 k.p.c.).

Jak juz wskazano wyzej, powdd wykazal swoje roszczenie w stosunku do pozwanego zalaczonymi do pozwu
dokumentami, a kurator ustanowiony dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego, cho¢ w tresci odpowiedzi na pozew
zakwestionowat zasadnoé¢ roszczenia, to jednak nie przedstawil w tym zakresie zadnych dowodéw na poparcie swoich
twierdzen i w zaden sposo6b ich nie umotywowat (art. 6 k.c., art. 232 k.p.c.).

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad zasadzil od pozwanego M. B. na rzecz powoda (...) Bank (...) Spdlki Akcyjnej
z siedziba w W. kwote 17.307,83 zl wraz z umownymi odsetkami w wysokoSci czterokrotnoSci stopy kredytu
lombardowego Narodowego Banku Polskiego w stosunku rocznym, przy czym nie wyzszymi od dwukrotnoSci
wysoko$ci odsetek ustawowych za op6znienie w stosunku rocznym od kwoty 16.349,71 zl od dnia 20 kwietnia 2017
roku do dnia zaplaty oraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od kwoty 941,57 zt od dnia 24 kwietnia

2017 roku do dnia zaplaty, zgodnie z przepisami art. 481§ 1i 2 k.c., art. 482 § 1i 2 k.c. oraz art. 359 § 1, § 2" i 2° k.c,,
co bylo zgodne z zadaniem powoda.

Ponadto Sad nakazal przyzna¢ kuratorowi, ustanowionemu dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego,
wynagrodzenie kwocie 300 zt i polecil wyplacié¢ te kwote z zaliczki uiszczonej przez powoda.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie przepisu art. 98 § 1 k.p.c., ktdéry stanowi, ze strona przegrywajaca sprawe
obowiazana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw. Powod
wygral proces w caloSci, a zatem nalezy mu sie od pozwanego zwrot kosztow procesu w pelnej wysokosci.



Z powyzszych wzgledow orzeczono, jak w sentencji.



