Sygnatura akt VIII C 671/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 listopada 2016 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi - Widzewa w Lodzi VIII Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy S.S.R. Malgorzata Sosinska-Halbina

Protokolant sekr. sad. Izabella Bors

po rozpoznaniu w dniu 9 listopada 2016 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) WierzytelnoSci (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego w W.

przeciwko R. A.
o zaplate.

1. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 2 374,29z} (dwa tysiace trzysta siedemdziesiat cztery zlote dwadzieScia
dziewiet groszy) z ustawowymi odsetkami od dnia 21 pazdziernika 2015 roku do dnia zaplaty, przy czym od dnia 1
stycznia 2016 roku z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie;

2. nie obciaza pozwanej obowiazkiem zwrotu kosztéw procesu naleznych powodowi.

Sygn. akt VIII C 671/16

UZASADNIENIE

W dniu 21 pazdziernika 2015 roku powdd (...) Wierzytelnosci (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W., reprezentowany przez pelnomocnika bedacego radcg prawnym, wytoczyt
przeciwko pozwanej R. A. w elektronicznym postepowaniu upominawczym powodztwo o zaplate kwoty 2.374,29 z}
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztami procesu,

w tym kosztami zastepstwa procesowego w wysoko$ci 600 zt.

W uzasadnieniu powo6d podniodsl, ze pozwana zawarla z pierwotnym wierzycielem (...) Spotka z ograniczong
odpowiedzialnoScig z siedzibga w W. umowe o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych. W zwiazku z zawarta umowg
pozwana zobowigzana byla do uiszczania kwoty stanowigcej warto$¢ przedmiotu sporu, bedacej ekwiwalentem
Swiadczonych przez pierwotnego wierzyciela ustug. Obowiazku tego pozwana nie dopelnila. Do dnia wytoczenia
powodztwa pozwana nie uregulowala naleznoSci dochodzonej przedmiotowym powoddztwem. Powdd nabyl
przedmiotowa wierzytelno$¢ na podstawie umowy cesji z dnia 17 grudnia 2014 roku.

(pozew w elektronicznym postepowaniu upominawczym k. 2-5v)

W dniu 22 pazdziernika 2015 roku Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie wydal w przedmiotowej sprawie nakaz
zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym, ktérym zasadzil od pozwanej na rzecz powoda dochodzong
wierzytelno$¢ wraz z kosztami procesu.

(nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym k. 6)



Nakaz ten pozwana zaskarzyla sprzeciwem w caloéci. Pozwana wniosla o umorzenie odsetek i roztozenie nalezno$ci w
kwocie 2.374,29 zl na raty po 100 zl miesiecznie. Pozwana, nie kwestionujac faktu zawarcia z pierwotnym wierzycielem
umowy stanowigcej zrodlo zadania pozwu wskazala, ze na mocy jej postanowien miala uzyska¢ prawo do korzystania
z lacza internetowego ponadto nabyla urzadzenie — laptop. Pozwana wskazala, ze korzystanie z lacza internetowego
poczawszy od lutego 2013 roku bylo bardzo utrudnione. Pozwana poniosla, ze znajduje sie obecnie w trudnej sytuacji
materialnej i zdrowotnej, w zwigzku z czym nie jest w stanie jednorazowo uiéci¢ zadanej w pozwie kwoty. Wniosta o
zwolnienie jej z od kosztow sadowych.

sprzeciw k. 8-9)

Postanowieniem z dnia 17 grudnia 2015 roku Sad Rejonowy Lublin — Zachéd w Lublinie stwierdzil skuteczne
wniesienie sprzeciwu i utrate mocy nakazu zaplaty w caloSci oraz przekazal rozpoznanie sprawy do Sadu Rejonowego
dla Lodzi — Widzewa w Lodzi.

(postanowienie k. 12)

W odpowiedzi na sprzeciw od nakazu zaplaty z dnia 16 marca 2016 roku, uzupelnionej pismem procesowym z dnia
2 maja 2016 roku, powod potrzymal zadanie pozwu. Pelnomocnik powoda podnidst, ze podniesione przez pozwang
zarzuty sa bezzasadne w cato$ci. Twierdzenia o nienalezytym wykonaniu zobowigzania przez pierwotnego wierzyciela,
w zwigzku z rzekomym brakiem przylaczenia do sieci Internetu sa calkowicie golostowne i dowolne. Jak wskazal
powdd, brak jest jakichkolwiek dowod6éw na poparcie tych twierdzen, w szczegblnosSci pism reklamacyjnych, czy
jakichkolwiek innych $§wiadczacych o wadliwos$ci przylacza. Ponadto powod wskazal, ze pozwana, mimo prawidlowo
dokonywanych wezwan do zaplaty, nie uregulowala naleznosci, ktorego istnienia i zasadno$ci nie kwestionowata. W
Swietle powyzszego powod nie wyrazil zgody na umorzenie zalegloéci oraz rozlozenie jej na raty.

(odpowiedz na sprzeciw k. 62 -63, 68-69)
Postanowieniem z dnia 27 wrze$nia 2016 roku Sad zwolnil pozwana od kosztoéw sagdowych w caloéci.
(postanowienie k. 78)

Na rozprawie w dniach 10 sierpnia 2016 roku i 19 pazdziernika 2016 roku zar6wno pelnomocnik powoda jak i pozwana
nie stawili sie.

(protokét rozprawy k. 73, 83)
Sad Rejonowy ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

Pozwana R. A. w dniu 27 grudnia 2011 roku zawarla z pierwotnym wierzycielem - (...) Spétka z ograniczona
odpowiedzialno$cia z siedziba w W. umowe o §wiadczenie ushug telekomunikacyjnych w ramach promocji ,,P. O. (18)”,
nr numer konta pozwanej —ID to (...). Umowa ta zostala zawarta na czas oznaczony 18 miesiecy. Warto$¢ przyznanej
pozwanej w ramach tej umowy ulgi wyrazala sie kwota 776 zl. Integralna cze$¢ opisanej umowy stanowily: cennik,
regulamin promocji oraz regulamin $wiadczenia ustug telekomunikacyjnych dostepu do Internetu (...) Sp. z o.0. dla
Abonentéw. Pozwana potwierdzila, ze otrzymala, zapoznala sie i zaakceptowala powyzsze regulacje.

W dniu 6 pazdziernika 2012 roku pozwana R. A. zawarla

z (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w W. kolejna umowe o Swiadczenie uslug
telekomunikacyjnych w ramach promocji ,,P. O. (...) dla Abonentéw 79,90 zl na okres (36 miesiecy), nr numer konta
pozwanej

— ID to (...). Umowa zostala zawarta na czas oznaczony 36 miesiecy. Warto$¢ przyznanej pozwanej, w ramach
przedmiotowej umowy, ulgi wyrazala sie kwota 410 zl. W ramach umowy pozwana zakupila u pozwanego urzadzenie



- laptopa, ktoérego petna cena to 2.160 zt. Cene urzadzenia pozwana miala splaci¢ w 36 ratach po 60 zl miesiecznie.
Wysoko$¢ miesiecznego abonamentu strony okreslily na kwote 19,90 zt.

Integralng cze$¢ opisanej umowy stanowily: cennik, regulamin promocji oraz regulamin Swiadczenia ustug
telekomunikacyjnych dostepu do Internetu (...) Sp. z o0.0. dla Abonentéw. Pozwana potwierdzila, ze otrzymala,
zapoznala sie i zaakceptowala powyzsze regulacje.

Zawierajac umowe pozwana zlozyla o$wiadczenie, ze przed jej zawarciem sprzedawca przedstawil jej orientacyjna
mape zasiegu ustugi dostepu do Internetu oraz poinformowal jg o zakresie ustug.

Zgodnie z treScia § 13 pkt 51 6 oraz § 16 pkt 11 i 13 Regulaminu $§wiadczenia uslug telekomunikacyjnych dostepu
do Internetu (...) Sp. z o.0. dla abonentéw Operator mial prawo ograniczy¢ lub zawiesi¢ $wiadczenie ustug, jesli
Abonent opoézZnial sie z zaplatg rachunku telekomunikacyjnego przez okres dluzszy niz 14 dni, oraz ograniczy¢ lub
zawiesi¢ §wiadczenie ustug, jesli Abonent narusza warunki Regulaminu. Wznowienie ustug byto mozliwe po splacie
calego zadluzenia. W takiej sytuacji Operator mial prawo zawiesi¢ Swiadczenie wszystkich ustug na rzecz Abonenta
oraz wypowiedzie¢ umowe w trybie okreSlonym w § 16 ust 11 Regulaminu, tj. ze skutkiem natychmiastowym, bez
zachowania okresu wypowiedzenia. W przypadku umowy zawartej na czas okre$lony, ktérej zawarcie wigzalo sie z
przyznaniem Abonentowi przez Operatora ulgi, Operator jest uprawniony zadaé kary umownej z tytulu rozwigzania
umowy przez Abonenta lub przez Operatora z przyczyn lezacych po stronie Abonenta przed uplywem okresu, na ktory
umowa zostala zawarta, w wysoko$ci nieprzekraczajacej rbwnowartos$ci ulgi przyznanej Abonentowi i pomniejszone;j
o proporcjonalna jej wartosé¢ za okres od dnia zawarcia Umowy do dnia jej rozwigzania.

Zgodnie z pkt VI ppkt 8 Regulaminu oferty promocyjnej P. O. (...) dla Abonentéw w przypadku zwloki Abonenta w
zaplacie rat, Abonent bedzie zobowiazany na zadnie Operatora do zaplaty nieuiszczonej czeSci ceny za urzadzenie.

(kserokopia umowy o $wiadczenie uslug telekomunikacyjnych z dn. 27.12,2011 r. k. 38-39 kserokopia umowy o
$wiadczenie ustug telekomunikacyjnych z dn. 6.10.2012 r. k. 40-42, oé§wiadczenie k. 42, regulamin §wiadczenia ushlug
telekomunikacyjnych dostepu do Internetu (...) Sp. z o.0. dla abonentéw k. 43-44v, oferta promocyjna k. 45-47v,
regulamin oferty promocyjnej P. O. (...) dla Abonentéw k. 48-51, okolicznosci bezsporne)

(...) z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w W. zgodnie z treScia umowy Swiadczyta na rzecz pozwanej ushugi
telekomunikacyjne, za ktére wystawiala faktury VAT. W dniu 3 czerwca 2013 roku pierwotny wierzyciel wystawit
fakture nr (...) na kwote lgczng 58,90, z terminem platnoéci do dnia 17 czerwca 2013 roku. Kwota dochodzona
przedmiotowym powddztwem z tej faktury to 0,84 zt. W dniu 3 lipca 2013 roku pierwotny wierzyciel wystawit fakture
nr (...) na kwote 19,90 zlotych, z terminem platnos$ci do dnia 17lipca 2012 roku. W dniu 3 sierpnia 2013 roku pierwotny
wierzyciel wystawil fakture nr (...) na kwote 20,62 zlotych, z terminem platnos$ci do dnia 19 sierpnia 2013 roku.

Pozwana nie zaplacila w terminie caloSci nalezno$ci, wynikajacych z faktur, o ktérych mowa wyzej. W
zwigzku z powyzszym ustugodawca wypowiedzial zawarta umowe przed terminem jej zakonczenia ze skutkiem
natychmiastowym. W konsekwencji przedterminowego rozwigzania umowy Uslugodawca naliczyl pozwanej oplate
specjalng w kwocie 262,47 zlotych, co zostalo ujete w nocie debetowej z dnia 6 listopada 2013 roku, nr (...), platnej
do dnia 20 listopada 2013 roku. Ponadto w dniu 9 kwietnia 2014 roku wobec powstalych zaleglosci, ustugodawca
postawil w stan natychmiastowej wykonalnosci wszystkie pozostale do zaplaty raty za urzadzenie, w zwigzku z czym
wystawil note debetowa nr (...) na kwote 1.740 zlotych platna do dnia 23 kwietnia 2014 roku.

Odsetki od powyzszych naleznoSci, dochodzonych przedmiotowym powo6dztwem wyliczone na dzien 20 pazdziernika
2015 roku wyniosly lacznie 330,46 zl.

(faktura VAT k. 52, k. 54, k. 55, k. 56, k. 57, nota debetowa k. 58, k. 59, okolicznosci bezsporne)

W dniu 17 grudnia 2014 roku powdd zawart z (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnosScia z siedziba w W. umowe
sprzedazy wierzytelno$ci ktérej integralng czescia jest zalacznik nr 1 do umowy ramowej przelewu wierzytelnosci z



tego samego dnia, m.in. wobec dluznika R. A. wynikajacej z tytulu umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych,
nr (...).

W wydruku stanowiacym wyciag z elektronicznego zalacznika do protokolu przekazania wierzytelnosSci z dnia 9
stycznia 2015 roku objetych umowa z dnia 17 grudnia 2014 roku wskazano, ze wysoko$é¢ zadluzenia pozwanej wynosi
2.043,83 zlote tytulem naleznoSci gtéwnej wynikajacej z pieciu faktur VAT.

(kserokopia umowy sprzedazy wierzytelnoSci z dn. 17 grudnia 2014 r. k. 22-24, zalgcznik k. 25-27, wydruk k. 28,
protokol przekazania wierzytelnoséci k. 30, okolicznoéci bezsporne)

Pismem opatrzonym data 17 grudnia 2014 roku powo6d zawiadomil dluznika o przelewie wierzytelnosci. Pismem
opatrzonym datg 30 marca 2015 roku wezwal pozwana do zaplaty kwoty 2.286,04 zlotych.

Pozwana nie ui$cila powyzszych naleznoéci do dnia wyrokowania.
(zawiadomienie o przelewie wierzytelnoéci k. 36; wezwanie do zaplaty k. 37; okoliczno$ci bezsporne)

Pozwana utrzymuje sie z wynagrodzenia za prace w wysoko$ci 1.685,25 zl netto, ma na utrzymaniu syna, ktéry
ukonczyt techniku i aktualnie poszukuje pracy. Pozwana nie ma innych Zzrédel utrzymania , majatku ani oszczednosci.
Pozwana splaca zadluzenie w (...), placac miesieczna rate w wysokoSci 100 zl, oraz wzgledem F. (...) placac 250 zl
miesiecznie. Splacane pozyczki pozwana zaciggnela na biezace utrzymanie. Pozwana co miesigc ponosi koszt migawki,
za ktora placi 96 zt oraz koszt wykupu lekow — 100 zl. Na biezace utrzymanie

jej i syna pozwanej pozostaje kwota okolo 1.100 zl.

(o$wiadczenie o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i zrédtach utrzymania k. 75-76; okoliczno$ci bezsporne)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil badz jako niesporny, badZ w oparciu o dowody z powolanych dokumentéw,
ktorych prawdziwosci ani rzetelnosci

ich sporzadzenia nie kwestionowala zadna ze stron.
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powbdztwo byto zasadne i podlegato uwzglednieniu w caloéci.

W sprawie znajdujg zastosowanie postanowienia umowy o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych zawartej przez
pozwana z (...) Sp6ika z ograniczong odpowiedzialno$cia w W. oraz przepisy Kodeksu cywilnego.

W przedmiotowej sprawie niesporne byly twierdzenia faktyczne powoda o tym, ze pozwana zawarla umowe o
Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych

z (...) Sp. z 0.0. w W., na podstawie ktorej pierwotny wierzyciel §wiadczyl na rzecz pozwanej ustugi telekomunikacyjne
za$ pozwana zobowigzala

sie do uiszczania oplat za korzystanie z nich oraz zwrotu ceny nabytego w ramach umowy urzadzenia. Pozwana nie
kwestionowala faktu zawarcia opisanej umowy oraz kwot, na ktore opiewaly wystawione przez operatora faktury
VAT nr: (...), (.., (.), (.., (..) w konsekwencji kwoty te Sad uznal za bezsporne, jednoczes$nie przyjmujac, ze
powdd przedkladajac opisane dokumenty udowodnil zadluzenie pozwanej w wysokosci w nich wskazanej, przy czym
zarowno jesli chodzi o wystawione na rzecz pozwanej faktury VAT za §wiadczone ustugi jak i noty debetowe nr (...)
i (...) te znajduja podstawe w tre$ci umowy zawartej miedzy stronami i, stanowigcymi jej integralng cze$¢, cenniku,
regulaminie promocji oraz regulaminie $wiadczenia ustug telekomunikacyjnych dostepu do Internetu (...) Sp. z o.o.
dla abonentow.

W tresci sprzeciwu od nakazu zaplaty pozwana, wnoszac o umorzenie odsetek i rozlozenie naleznosci na raty, niejako
na marginesie podniosla, ze podczas trwania umowy, ustugodawca nie §wiadczyl w sposéb nalezyty ustug, do ktérych
bylo zobowiazany ze wzgledu na fakt, ze wystapily czasowe problemy z przytaczem do Internetu. W ocenie Sadu



wysuniete przez pozwana, a przytoczone wyzej zarzuty, nalezy uznac za chybione, R. A. nie udowodnila w Zaden sposéb
prawdziwos$ci swych twierdzen. Zgodnie za$ z tre$cia przepisu art. 6 k.c.,

to na pozwanej cigzyl obowiazek udowodnienia powyzszego stanu rzeczy, jako

ze z faktu tego wywodzila on skutki prawne. Regula ta znajduje rowniez swoj procesowy odpowiednik w tresci
art. 232 k.p.c., w $wietle ktorego to strony sa obowigzane wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktoérych
wywodzg skutki prawne. Oznacza to, ze obecnie Sad nie jest odpowiedzialny za wynik postepowania dowodowego, a
ryzyko nieudowodnienia swych twierdzen ponosi strona, ktéra sie na nie powoluje. W konsekwencji to na pozwanej
ciazyt obowiazek wykazania nierzetelno$ci $wiadczenia ustug telekomunikacyjnych przez pierwotnego wierzyciela (tj.
trudnos$ci w nawigzaniu polaczenia internetowego). R. A. winna réwniez wykazaé, ze kwestionowala wystawione przez
operatora faktury VAT skladajac w ich zakresie reklamacje badZz w innymi Srodkami dowodowymi, przewidzianymi
przepisami procedury cywilnej, o czym byla pouczona w toku niniejszego postepowania. Powinno$ci tej pozwana
jednak nie sprostala. Nalezy takze zauwazy¢, iz pozwana nie kwestionowala w zaden sposéb ani wysokoéci kwoty
dochodzonej przez powoda, ani sposobu jej naliczania. Przeciwnie, z treSci jej wniosku o rozlozenie naleznosSci na
raty, zawartego w sprzeciwie wprost wynika, ze nie neguje ona wysoko$ci nalezno$ci dochodzonych przedmiotowym
powbdztwem.

Odnoszac sie do ponoszonej przez pozwang trudnej sytuacji materialnej i zdrowotnej, nalezy zauwazy¢, ze takie
okoliczno$ci nie maja wplywu na zasadno$¢ dochodzonego roszczenia. Zla sytuacja materialna moze stanowic
ewentualng przestanke zwolnienia strony z obowiazku uiszczania kosztow sadowych,

co w niniejszej sprawie Sad uczynil, przychylajac sie do wniosku pozwanej, ale sama przez sie, co do zasady nie moze
stanowi¢ przestanki oddalenia powddztwa o zaplate.

Sad nie znalaz} podstaw do uwzglednienia wniosku pozwanej o rozlozenie zasadzonego Swiadczenia na raty. Zgodnie
z przepisem art. 320 k.p.c., w szczeg6lnie uzasadnionych wypadkach Sad moze w wyroku rozlozyé na raty zasadzone
$wiadczenie. Przepis ten daje Sadowi mozliwo$§¢ orzekania o sposobie spelnienia Swiadczenia w sposob bardziej
dogodny dla zobowiazanego, anizeli wynikaloby

to z regulacji prawa materialnego. Uprawnienie do rozlozenia zasadzonego Swiadczenia na raty przystluguje Sadowi
w szczegOlnie uzasadnionych wypadkach, a wiec w sytuacjach, w ktoérych ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny,
czy zdrowotny spelnienie zasadzonego §wiadczenia byloby dla pozwanej niemozliwe do wykonania lub w kazdym
razie bardzo utrudnione i narazaloby ja na niepowetowane szkody. Trudno$ci w spelieniu §wiadczenia moga
byt obiektywne badz subiektywne - spowodowane dzialaniem samego dluznika. W ocenie Sadu w okolicznoSciach
niniejszej sprawy nie zaistnialy przestanki przemawiajace za zastosowaniem omawianego przepisu. Oczywistym jest
przy tym, ze rozlozenie zasadzonego Swiadczenia na raty moze mie¢ miejsce li tylko wowcezas, gdy jego spelnienie w
tej formie jest przez pozwanego obiektywnie mozliwe. O ile, bowiem rola omawianego rozwigzania jest wydtuzenie
terminu zaplaty Swiadczenia przez dluznika, a tym samym, uchronienie go od postepowania egzekucyjnego oraz
naliczania kolejnych odsetek, o tyle rozwigzanie to nie moze narusza¢ praw wierzyciela i doprowadzaé¢ do jego
pokrzywdzenia, co niewatpliwie nastgpiloby, gdyby sytuacja finansowa dluznika nie dawala realnych szans na
terminowa splate $wiadczenia w ratach. Taki wlasnie przypadek zdaniem Sadu ma miejsce na gruncie niniejszej
sprawy. Pozwana prowadzi wspdlne gospodarstwo domowe z 19 letnim synem, ktory zakonczyt edukacje i jest w
trakcie poszukiwania pracy pozostajac na utrzymaniu matki. O. utrzymuja sie wynagrodzenia za prace pozwanej,
ktoére po dokonanniu comiesiecznych platnosci jedynie w zakresie splacanych pozyczek, zakupu lekéw i oplaceniu
migawki, pozostaje im w wysokoSci ok. 1100 zl. Z kwoty tej pzowana zobowiazana jest jeszcze uiszczaé naleznoéci za
mieszkanie oraz zaspokajac biezace, codzinne potrzeby. Ponadto takze u jej syna stwierdzono wade wzroku, co pozwala
przypuszczad, iz bedzie to generowac kolejne koszty. Zauwazy¢ w tym miejscu roniez nalezy, ze dotad pozwana, majac
Swiadomo$¢ niesplaconych nalezno$ci wobec pierwotnego wierzyciela, nie podjeta zadnych préb skontaktowania sie
z powodem celem ugodowego zakonczenia sporu i splaty zalegloSci. Pozwana nie zaplacila powodowi dochodzonych
nalezno$ci przed wytoczeniem niniejszego powodztwa, nie zwroécila sie réwniez do niego o splate zadtuzenia w innym,
dogodnym dla niej terminie, badz tez w formie ratalnej. W $wietle przytoczonych okoliczno$ci, w ocenie Sadu brak
jest obiektywnych podstaw do przyjecia, ze pozwana uregulowataby wobec powoda zasadzone przez Sad §wiadczenie
w przypadku jego rozloZenia na raty.



Z tych wzgledow Sad nie uwzglednil wniosku pozwanej o rozlozenie zasadzonej naleznoéci na raty.

Reasumujgc Sad uznal, ze pozwana nie udowodnila, aby ustugi Swiadczone na mocy umowy lgczacej jej z pierwotnym
wierzycielem, byly §wiadczone w spos6b nieprawidlowy. A zatem, uzna¢ nalezy, ze pierwotny wierzyciel wywiazywal
sie w spos6b odpowiedni i nalezyty ze swojego zobowigzania majacego zrodlo w laczacej strony umowie o §wiadczenie
ushug telekomunikacyjnych. Sad dal wiare twierdzeniom powoda, ze pozwana nie uregulowala naleznoéci tytulem
niesplaconych oplat za uslugi Swiadczone przez pierwotnego wierzyciela, jako ze pozwana nie kwestionowala tych
okolicznoSci, a zatem Sad uznal je za bezsporne.

Skoro zatem pozwana nie wywiazala sie z warunkow przedmiotowej umowy o Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych
i nie zaplacila na rzecz pierwotnego wierzyciela lacznej kwoty 2.043,83 zlotych z tytulu wskazanych faktur i not
debetowych, powod jako nabywca wierzytelnoSci, mial prawo dochodzié tej kwoty niniejszym powo6dztwem, jak
rowniez naliczy¢ odsetki od niezaplaconych nalezno$ci glownych za okres od dnia wymagalnoSci kazdej z faktur, ktore
na dzien 20 pazdziernika 2015 roku (dzien poprzedzajacy wniesienie pozwu) wyniosly lacznie 330,46 zlotych. Tym
samym zadanie pozwu w zakresie zaplaty kwoty 2.374,29 zlotych Sad uznal za w pelni zasadne.

Majac powyzsze na uwadze, Sad zasadzil od pozwanej R. A. na rzecz (...) Wierzytelno$ci (...) Niestandaryzowanego
Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibg w W. kwote 2.374,29 zlotych wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 21 pazdziernika 2015 roku do dnia zaplaty, przy czym od dnia 1 stycznia 2016 roku z ustawowymi
odsetkami za op6znienie.

M.-prawna podstawe roszczenia powoda w zakresie roszczenia odsetkowego stanowi przepis art. 481 § 1 k.c., zgodnie
z tredcia ktorego jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek
za czas opdznienia, chociazby nie poniést zadnej szkody i chociazby opdZnienie bylo nastepstwem okolicznosci, za
ktore dluznik odpowiedzialnoéci nie ponosi. Wskazany przepis art. 481 k.c. obcigza dtuznika obowiazkiem zaptaty
odsetek bez wzgledu na przyczyny uchybienia terminu platnoSci sumy gléwnej. Sam fakt op6znienia przesadza, ze
wierzycielowi naleza sie odsetki. Dluznik jest zobowigzany uiSci¢ je, choc¢by nie dopuscil sie zwloki w rozumieniu
art. 476 k.c., a zatem nawet w przypadku, gdy opoZnienie jest nastepstwem okolicznosci, za ktére nie ponosi
odpowiedzialnoéci i choéby wierzyciel nie doznal szkody. Odpowiedzialno$¢ dluznika za ustawowe odsetki w terminie
platno$ci ma zatem charakter obiektywny. Do jej powstania jedynym warunkiem niezbednym jest powstanie
op6Znienia w terminie platnosci. Zgodnie z treScia § 2 art. 481 k.c. jezeli strony nie uméwily sie co do wysokosci odsetek
z tytulu opdznienia lub tez wysoko$¢ ta nie wynika ze szczegdlnego przepisu, to wowczas wierzycielowi naleza sie
odsetki ustawowe ogdlne (od dnia 1 stycznia 2016 roku odsetki ustawowe za opdznienie). Stosownie za$ do treéci art.
482 § 1 k.c. od zaleglych odsetek mozna zadaé odsetek za opdznienie dopiero od chwili wytoczenia o nie powddztwa.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c., majac na uwadze szczego6lnie trudna sytuacje zyciowa
pozwanej, ktoéra, zdaniem Sadu, oceniana przez pryzmat zasad wspoélzycia spotecznego, uzasadnia odstepstwo od
podstawowych zasad decydujacych o rozstrzygnieciu w przedmiocie kosztoéw procesu. Zgodnie z treScig wskazanego
przepisu, w wypadkach szczegélnie uzasadnionych sad moze zasadzié¢ od strony przegrywajacej tylko czesé¢ kosztow
albo nie obciagzaé jej w ogble kosztami. W ocenie Sadu taki wlasnie szczegdlny wypadek zachodzi w stosunku do
pozwanej. Jak juz wyzej wskazano R. A. wspdlnie z synem prowadza gospodarstwo domowe. Jedynym Zroédlem ich
utrzymania jest wynagrodzenie za prace pozwanej w wysokos$ci 1675 zl netto miesiecznie. Pozwana splaca rowniez
naleznoSci wynikajace z jej zobowigzan wobec innych podmiotéw i na biezgce utrzymanie jej i syna pozwanej pozostaje
kwota okolo 1.100 zl z czego musi jeszcze pokrywac codzinne, biezace potrzeby. Ponadto przewlekle choruje. Takze u
syna pozwanej zdiagnozowano schorzenie narzadu wzroku. Tym samym bezsprzecznie miesieczne koszty utrzymania
pozwanej i jej rodziny sg zwiekszone z uwagi na konieczno$¢ ponoszenia kosztdéw leczenia. Biorgc powyzsze pod uwage
uznac nalezy, iz pozwana nie posiada wystarczajacych srodkdw na pokrycie kosztow procesu, ktére zgodnie z ogbdlng
zasada odpowiedzialnoSci stron za wynika sprawy winna ponie$é, jako przegrywajaca proces w calosci. Na koszty
poniesione przez strone powodowa ztozyly sie: oplata od pozwu - 30 zl; 17 zl tytulem oplaty skarbowej od udzielonego
pelnomocnictwa oraz koszty zastepstwa radcy prawnego w kwocie 600 zlotych — § 6 pkt 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzesnia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez



Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163,

poz. 1349 ze zm.).

W konsekwencji, na podstawie art. 102 k.p.c., Sad nie obciazyl pozwanej obowigzkiem zwrotu kosztéw procesu
naleznych powodowi.



