Sygnatura akt VIII C 1144/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 wrze$nia 2015 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi- Widzewa w Lodzi VIII Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy S.S.R. Anna Bielecka — Gaszcz

Protokolant sekr. sad. Ewa Lawniczak

po rozpoznaniu w dniu 4 wrzesnia 2015 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spotki Akcyjnej w G.

przeciwko A. M. (1)

o zaplate kwoty 4.529,16 z}

na skutek sprzeciwu pozwanej od wyroku zaocznego

1. uchyla w caloéci wyrok zaoczny wydany przez Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi w sprawie o sygnaturze
VIII C 1137/14 w dniu 6 pazdziernika 2014 roku i oddala powo6dztwo w calo$ci;

2. zasadza od powoda (...) Spotki Akcyjnej w G. na rzecz pozwanej A. M. (1) kwote 738 zl (siedemset trzydzieSci osiem
zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt VIII C 1144/15

UZASADNIENIE

W dniu 6 marca 2013 roku powdd (...) S.A. z siedziba w G. wytoczyl przeciwko pozwanej A. M. (2) powodztwo o
zaplate kwoty 4.529,16 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 26 lutego 2013 roku do dnia zaplaty oraz wnidst o
zasadzenie zwrotu kosztow sadowych.

W uzasadnieniu powod podnidst, Zze wywodzi swoje roszczenie z zobowigzania wekslowego pomiedzy powodem a
pozwang. Pozwana zobowigzala sie do wykupu weksla wskazanego przez powoda w terminie do 24 lutego 2013 roku.
Pierwotnie strony w dniu 2 pazdziernika 2012 roku zawarly umowe pozyczki pienieznej zabezpieczong wekslem.
Pozwana nie zaplacila w terminie wskazanym w umowie dwoch pelnych rat pozyczki, w zwigzku z czym powod
wypowiedzial umowe pozyczki i postawil ja w stan natychmiastowej wykonalnoéci 30 stycznia 2013 roku. Wystawiony
przez pozwang 2 pazdziernika 2012 roku weksel in blanco zostal wypelniony 14 lutego 2013 roku, zgodnie z deklaracja
wekslowa, na kwote odpowiadajaca aktualnemu zadluzeniu z umowy pozyczki. Do pozwanej zostato wyslane wezwanie
do wykupu weksla z dnia 14 lutego 2013 roku, jednak roszczenie dochodzone pozwem nie zostalo spelnione. Powod
wyjasnil, ze termin platnosci weksla uplynal 24 lutego 2013 roku i domaga sie zasadzenie odsetek ustawowych od
dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne. (pozew k. 2-3).

W dniu 21 maja 2013 roku referendarz sagdowy w Sadzie Rejonowym Lublin-Zach6d w Lublinie VI Wydzial Cywilny
stwierdzil w sprawie brak podstaw do wydania nakazu zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym,
za$ sprawa zostala przekazana do rozpoznania tutejszemu Sadowi. Po wniesieniu skargi na powyzsze orzeczenie



referendarza sagdowego tozsame postanowienie wydal Sad Rejonowy w dniu 7 grudnia 2013 roku. (postanowienie
k. 4, postanowienie k. 6v-7)

Zarzadzeniem z dnia 27 marca 2014 roku, pelnomocnik powoda zostal wezwany do uzupelnienia brakéw formalnych
pozwu, poprzez zlozenie pozwu na urzedowym formularzu P wraz z odpisem pozwu z zalgcznikami dla strony
przeciwnej, wykazanie stosownym dokumentem umocowania do dzialania jako organ albo osoba uprawniona do
dzialania w imieniu osoby prawnej — w terminie dwutygodniowym od doreczenia wezwania, pod rygorem umorzenia
postepowania w sprawie. (zarzqdzenie k. 1)

Braki formalne pozwu zostaly uzupelione w terminie i powod wnibst pozew na urzedowym formularzu P. Powod
podnibst ponadto, ze wedlug posiadanych przez niego informacji adres wskazany w pozwie jest adresem zamieszkania
pozwanej, jednakze z ostrozno$ci procesowej wskazal takze adres zameldowania pozwanej przy ul. (...) w L..

W uzasadnieniu powo6d podtrzymal twierdzenie, ze roszczenie dochodzone przedmiotowym pozwem wywodzi z
zobowigzania wekslowego. (pismo procesowe k. 9, pozew k. 10-11)

Zgodnie z zarzadzeniami z dnia 28 kwietnia 2014 roku i 29 kwietnia 2014 roku w sprawie stwierdzono brak podstaw
do wydania nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym, za$§ sprawa zostala skierowana do rozpoznania na
rozprawie. (zarzqdzenie k. 22, k. 23)

W dniu 6 pazdziernika 2014 roku Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi wydal przeciwko pozwanej wyrok
zaoczny, ktory zostal opatrzony rygorem natychmiastowej wykonalnoSci. (wyrok zaoczny k. 29)

Odpis wyroku zaocznego dla pozwanej zostal doreczony przez awizo na adres pod ktérym pozwana nie zamieszkiwala,
wobec czego zarzadzeniem z dnia 27 lutego 2015 roku sprzeciw pozwanej od wyroku zaocznego zostal przyjety
jako wniesiony w terminie. W sprzeciwie od wyroku zaocznego pozwana podniosla, ze nie mogla bra¢ udzialu w
postepowaniu, gdyz korespondencja w sprawie byla doreczana pod adres pod ktérym nigdy nie byla zameldowana i
pod ktorym od kilku lat nie zamieszkuje. (zarzqdzenie k. 53, sprzeciw od wyroku zaocznego k. 40-41)

Postanowieniami z dnia 4 marca 2015 roku dla pozwanej ustanowiono pelnomocnika z urzedu, ktbérego
wyznaczyla (...) w L., nadto na podstawie art. 359 § 1 k.p.c., uchylone zostalo postanowienie o nadaniu
klauzuli wykonalnoSci wyrokowi zaocznemu, wskutek uchylenia zarzadzenia o stwierdzeniu prawomocnoS$ci wyroku
zaocznego. (postanowienie k. 54, k. 55, pismo z (...) k. 65)

W pi$mie procesowym z dnia 4 maja 2015 roku pozwana, reprezentowana przez pelnomocnika z urzedu, wniosla
o oddalenie powddztwa w caloéci i podniosta m.in. zarzut sfalszowania podpisu pozwanej na umowie pozyczki,
deklaracji do weksla in blanco i na wekslu in blanco, zarzut niewykonania przez powoda umowy pozyczki wyrazajacy
sie w niewyplaceniu pozwanej pozyczki, zarzut nieprzedstawienia pozwanej przez powoda weksla do zaplaty.

Pozwana zaprzeczyla aby w dniu 2 pazdziernika 2012 roku zawarla umowe pozyczki z powodem. O$wiadczyla, ze
nie podpisywala umowy, ani weksla in blanco, ani deklaracji wekslowej, podpisy widniejace na tych dokumentach
nie zostaly nakre$lone przez pozwana w zwigzku z czym zlozyla ona zawiadomienie o popelieniu przestepstwa.
Podniosla, Ze nigdy nie slyszala o firmie (...), nie byla zainteresowana wzieciem pozyczki od powoda i nie skladata
wniosku o udzielenie pozyczki. Podniosla, ze wprawdzie nr rachunku bankowego pozyczkobiorcy z umowy nalezy do
pozwanej, jednak na konto pozwanej nigdy nie wplynela wskazana w umowie kwota pozyczki. Pozwana nie otrzymata
powiadomienia listem poleconym o powstaniu zalegloSci w splacie pozyczki, o ktérym mowa w § 3 ust. 8 umowy, ani
pisemnego wezwania do zaplaty zaleglych rat w terminie 7 dni oraz wypowiedzenia umowy pozyczki (§ 6 umowy).
Pozwana nie otrzymata réwniez wezwania do wykupu weksla z dnia 14 lutego 2013 roku. Podniosla, ze z akt sprawy
wynika, iz zostato ono wyslane na nieprawidlowy adres przy ul. (...) w L., inny niz podany w tre$ci umowy i na wekslu.
Powod naruszyt przy tym przepis art. 38 ustawy Prawo wekslowe. Pelnomocnik pozwanej wnio6st takze o zasadzenie
kosztow nieoplaconej pomocny prawnej udzielonej pozwanej z urzedu, wskazujac, ze nie zostaly one pokryte w catoSci
ani w czeéci. (pismo procesowe k. 68-69)



W odpowiedzi na powyzsze, powdd podtrzymat dotychczasowe stanowisko w sprawie. Podkresélil, Ze podniesione przez
pozwana zarzuty nie sg zasadne. (pismo procesowe powoda k. 76-78)

Na rozprawie w dniu 4 wrzeénia 2015 roku powdd i pozwana nie stawili sie, zostali prawidlowo zawiadomieni o
terminie rozprawy. Pelnomocnik pozwanej z urzedu podtrzymal dotychczasowe stanowisko w sprawie, wnoszac o
oddalenie powodztwa w calo$ci. Wnio6st ponadto o zawieszenie postepowania w sprawie, na postawie art. 177 § 1 pkt 4
k.p.c., do czasu prawomocnego zakoniczenia postepowania w sprawie karnej, ktora toczy sie z zawiadomienia pozwanej
pod nadzorem Prokuratury Rejonowej w Gdyni za sygnatura KPI1.Ds. (...)-566/15, o czyn z art. 286 § 1 k.k. i art. 270
§1kk wzw.zart. 118 2 k.k.

Sad postanowit oddali¢ wniosek pelnomocnika pozwanej o zawieszenie postepowania w sprawie, na podstawie art.
177 § 1 pkt 4 k.p.c., do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania karnego prowadzonego za sygnaturg KPI.Ds.
(...)-566/15 pod nadzorem Prokuratury Rejonowej w Gdyni, oddali¢ wniosek powoda o dopuszczenie dowodu z zeznan
Swiadka R. S., na okoliczno$ci wskazane w piSmie procesowym z dnia 3 czerwca 2015 roku oraz oddali¢ wniosek
pelnomocnika pozwanej z urzedu o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego grafologa oraz przestuchanie stron z
ograniczeniem do przestuchania pozwanej, na okoliczno$ci wskazane w odpowiedzi na pozew. (protokél rozprawy
k. 112-112v, postanowienie k. 111, postanowienie k. 112)

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powod prowadzi dzialalno$¢ gospodarczg w zakresie udzielania pozyczek. (odpis z KRS k. 12-15, okolicznosci
bezsporne)

W dniu 2 paZdziernika 2012 roku zostala zawarta z powodem umowa pozyczki nr (...), nr ID (...). W umowie tej
wskazano, ze pozyczkobiorca jest A. M. (2) zam. w L. przy ul. (...). (kserokopia umowy k. 17-18, okolicznosci
bezsporne)

We wniosku o udzielenie pozyczki wskazano, ze wnioskodawca jest A. M. (2) zameldowana przy ul. (...), a zamieszkala
przy ul. (...) w L.. (wniosek k. 85-86, okolicznosci bezsporne)

W upowaznieniu do pozyskania danych z (...) wskazano, ze konsumentem jest A. M. (2) zamieszkala przy ul. (...), a
zameldowana przy ul. (...) w L. (odwrotnie) (upowaznienie k. 90, okolicznosci bezsporne)

Na zabezpieczenie pozyczki pozyczkobiorca wystawil weksel wlasny in blanco, pozyczkobiorca i powod spisali ponadto
deklaracje wekslowa do weksla in blanco. W deklaracji wskazano, ze w razie niesplacenia naleznoSci z umowy
pozyczki w terminie, pozyczkodawca ma prawo wypehic weksel w kazdym czasie, na sume wekslowa odpowiadajaca
aktualnemu zadluzeniu z umowy pozyczki, zawiadamiajac pozyczkobiorce o wypeklieniu weksla listem poleconym.
List ten powinien by¢ wyslany najp6zniej na 7 dni przed terminem platnoéci weksla. (kserokopia weksla in
blanco — k. 16 — oryginal zabezpieczony w kasie pancernej Sqdu, kserokopia umowy k. 17-18,
kserokopia deklaracji wekslowej k. 190kolicznosci bezsporne)

W dniu 28 grudnia 2012 roku powdd wyslal (nadat poczta) do A. M. (2) na adres ul. (...) w L. ostateczne wezwanie
do zaplaty, za§ w dniu 30 stycznia 2013 roku na ten sam adres pismo z wypowiedzeniem umowy pozyczki.
(dowébd: kserokopia wezwania do zaplaty wraz z potwierdzeniem nadania pisma pocztq k. 95-96,
kserokopia wypowiedzenia umowy wraz z potwierdzeniem nadania pisma pocztq k. 97-98)

W dniu 14 lutego 2013 roku powo6d wystal (nadat poczta) do A. M. (2) na adres ul. (...) w L. wezwanie do wykupu
weksla wypelnionego w dniu 14 lutego 2013 roku na kwote 4.529,16 zl. Powod wskazal, Ze w zalaczeniu przesyta kopie
deklaracji wekslowej i wypelnionego weksla in blanco. Oryginal weksla i deklaracji wekslowej znajduje sie w siedzibie
(...) S.A. (dowdd: kserokopia wezwania do wykupu weksla wraz z potwierdzeniem nadania pisma
pocztq k. 20)



Do dnia zamkniecia rozprawy, pozwana nie zaplacila na rzecz powoda kwoty dochodzonej pozwem. (okolicznosci
bezsporne)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil jako bezsporny oraz na podstawie znajdujacych sie w aktach sprawy dowodow
z dokumentow.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo zasthugiwalo na oddalenie.

Na wstepie przypomnieé wypada, ze powdd wywodzil swoje roszczenie z weksla. Zgodnie z przepisem art. 103 ustawy
z dnia 28 kwietnia 1936 roku — Prawo wekslowe (Dz.U. 1936, Nr 37, poz. 282 ze zm.,), do weksla wlasnego stosuje sie
przepisy o wekslu trasowanym, o ile z istotg weksla wlasnego nie pozostaja w sprzecznos$ci, w tym przepisy dotyczace
platnos$ci weksla i przedstawienia weksla do zaplaty.

Z materialu dowodowego zgromadzonego w przedmiotowej sprawie, wynika, ze weksel wlasny, z ktérego powod
wywodzil swoje roszczenie przeciwko pozwanej, nie zostal pozwanej przedstawiony do zaplaty. Wezwanie do wykupu
weksla zostalo bowiem wyslane na adres przy ul. (...) w E. pod ktérym pozwana nie zamieszkiwala.

Nalezy zauwazy¢, ze dlug wekslowy jest dlugiem odbiorczym w tym sensie, ze przestanka wymagalnosSci roszczen
wobec wszystkich dluznikéw wekslowych jest przedstawienie dokumentu dluznikowi gtownemu. Posiadacz weksla
moze przedstawi¢ go do zaplaty osobiscie, ale takze przez pelnomocnika czy postanca. Osoba, ktorej weksel sie
przedstawia powinien by¢ dluznik gléwny albo osoba umocowana do jego reprezentacji (pelnomocnik).

Przedstawienia weksla do zaptaty dokonuje sie w miejscu platnosci, czyli w miejscowos$ci podanej w tym charakterze
na wekslu. Jezeli klauzula miejsca platnoéci zawiera adres, w ktérym weksel ma by¢ platny, powinno sie dokonac
przedstawienia weksla pod tym adresem. W braku adresu przedstawienia nalezy dokona¢ w lokalu przedsiebiorstwa,
a gdyby nie mozna bylo znalez¢ takiego lokalu — w mieszkaniu osoby, ktorej weksel jest przedstawiany (art. 87 pr.
wekslowego). W innym miejscu mozna przedstawié weksel tylko za zgoda osoby, ktorej jest on przedstawiany. Nalezy
jednak zaakceptowac stanowisko przedwojennej judykatury, zgodnie z ktérym, nalezy przyjac, ze mozna skutecznie
przedstawi¢ weksel do zaplaty bez zgody dluznika w miejscu jego zamieszkania czy siedzibie, ktora nie jest miejscem
platnosci weksla. Przedmiotowy weksel mial by¢ platny w G..

Przedstawi¢ nalezy oryginal weksla i to w taki sposob by dluznik mogl zbada¢ uprawnienia posiadacza, a posiadacz
byl gotow wydaé weksel w razie dokonania zaplaty. Nie spelnia, zatem wymogu przedstawienia weksla do zaplaty
samo wezwanie do zaplaty weksla, ani wezwanie polaczone z doreczeniem kopii weksla, czy tez wezwanie dluznika
by stawit sie u posiadacza weksla w celu przedstawienia weksla dtuznikowi, jezeli miejsce zamieszkania lub siedziba
posiadacza nie jest miejscem platnoéci weksla. Natomiast wymog przedstawienia weksla do zaplaty jest spelniony,
jezeli dluznikowi umozliwiono zapoznanie sie z wekslem w miejscu i terminie platnosci, ale on z tej mozliwoSci nie
skorzystal.

Dodatkowo wskazaé nalezy, ze w literaturze dominuje poglad, ze okazania oryginalu weksla nie moze zastgpic
doreczenie jego kopii. W procesie, zardbwno w postepowaniu zwyklym, jak i nakazowym, nie dorecza sie pozwanemu
oryginatu weksla i nie znajduje sie on nawet w aktach sprawy. Zgodnie z § 79 Regulaminu wewnetrznego urzedowania
sadoéw powszechnych, weksle sa przechowywane ze szczeg6lna staranno$cia, w miejscu wyznaczonym przez prezesa
sadu, posiadajacym odpowiednie zabezpieczenia techniczne (tu: w kasie pancernej tutejszego wydzialu), natomiast do
akt sprawy dolgcza sie sporzadzone przez kierownika sekretariatu ich odpisy z adnotacja o miejscu przechowywania
oryginalu. Konsekwentnie nalezy, zatem przyjac, ze doreczenie odpisu pozwu nie zastepuje przedstawienia weksla
do zaplaty. Jednocze$nie uznaé¢ nalezy, ze przedstawienie weksla do zaplaty moze nastapi¢ do czasu wytoczenia
powddztwa o zaplate na podstawie weksla, bowiem tylko do tego czasu wierzyciel jest w posiadaniu weksla i moze
pozostawaé w gotowosSci do wydania weksla dluznikowi w razie dokonania zaplaty (moze dysponowa¢ wekslem).
Po wytoczeniu powodztwa weksel pozostaje zdeponowany w kasie pancernej az do prawomocnego zakonczenia



postepowania w sprawie — w razie zaplaty sumy wekslowej, powod nie moze w dowolnym czasie zgdaé wydania weksla
celem zwrocenia go dluznikowi.

Jezeli chodzi za$ chodzi o skutki nieprzedstawienia weksla do zaplaty (brak przedstawienia weksla w ogole),
przyjmujac, ze skoro przedstawienie weksla do zaplaty musi by¢ dokonane przy uzyciu oryginalu dokumentu
i jest przeslanka wymagalnoSci roszczenia, konsekwentnie nalezy takze przyja¢, ze skoro roszczenie z weksla
nieprzedstawionego do zaplaty jest niewymagalne, to oparte na tym wekslu powodztwo jako przedwczesne nalezy
oddali¢. Chodzi tu, bowiem o kwestie wymagalnoéci roszczenia wekslowego. S. interpretacja prawa wekslowego
prowadzi do wniosku, ze dopoki dluznik nie ma mozliwo$ci zapoznania sie z oryginalem weksla, jego obowiazek
spelnienia Swiadczenia nie aktualizuje sie. Dowdd dokonania przedstawienia weksla do zaplaty obciaza przy tym
wierzyciela (powoda) (por. Piotr Machnikowski — Postawy prawa wekslowego, Oficyna 2009).

Z powyzszego jasno, zatem wynika, ze kazdy weksel, po nadejSciu jego terminu platnoSci, powinien by¢ przedstawiony
do zaplaty osobie, ktora go wystawila (w przypadku weksla wlasnego). Jest to warunek konieczny, aby mozna bylo
dochodzi¢ naleznos$ci z weksla. Brak przedstawienia weksla do zaplaty skutkuje brakiem obowiazku zaplaty sumy
wekslowej przez dtuznika, az do dnia przedstawienia mu weksla.

Opierajac sie na tym, nalezy stwierdzi¢, ze wystosowane przez powoda wezwanie do wykupu weksla na adres,
pod ktorym pozwana nie zamieszkiwala, jest z prawnego punktu widzenia zupelnie obojetne i niewykupienie przez
dluznika weksla w takiej sytuacji zadnych skutkéw prawnych pociagaé za soba nie moze. W przedmiotowej sprawie
nie wykazano, ze weksel byl pozwanej przedstawiony do zaplaty. Powod nie przedstawil dowodu doreczenia pozwanej
pisma ,wezwanie do wykupu weksla”, za§ pozwana konsekwentnie twierdzila, ze pisma tego nie otrzymala, gdyz
nie zamieszkiwala pod adresem na ktory pismo zostalo skierowane. Te ostatnig okoliczno$¢ Sad uznal przy tym za
wykazang w dostateczny sposob, co zreszta bylo podstawa przyjecia sprzeciwu pozwanej od wyroku zaocznego, jako
wniesionego w terminie i uznania nieprawidlowos$ci doreczenia korespondencji przez awizo pod adres przy ul. (...).
Warto przy tym podnies¢, jak stusznie wskazal pelnomocnik pozwanej, ze w doktrynie i orzecznictwie sadowym,
podkresla sie ze dlug wekslowy ma charakter odbiorczy. Dopiero wskutek przedstawienia weksla do zaplaty dluznik
dowiaduje sie kto jest jego wierzycielem i dlug przeksztalca sie w oddawczy (por. wyrok SN z dnia 4 marca 2008
roku, IV CSK 457/2007). Nie mozna uzna¢ za okazanie weksla poinformowanie wystawcy weksla wlasnego platnego
w siedzibie wierzyciela o mozliwoéci zapoznania sie z oryginalem weksla w dniu oraz miejscu jego platnosci.

Z tych wzgledéw, przedmiotowe powddztwo, jako przedwczesne, zastugiwalo na oddalenie.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad zaniechal jednocze$nie prowadzenia dalszego postepowania dowodowego m.in.
na okolicznos$¢ ustalenia czy to pozwana zawarla sporna umowe pozyczki, wystawila weksel in blanco i podpisala
deklaracje wekslowa, w tym ustalania czy podpisy nakreslone pod dokumentacja pozyczkowa naleza do pozwanej, czy
tez do innej osoby, ktora sfalszowala jej podpisy. Nawet bowiem, gdyby okazalo sie, ze to pozwana wystawila weksel,
wobec nieudowodnienia przez powoda prawidlowego przedstawienia pozwanej weksla do zaplaty, powodztwo i tak
musialoby zosta¢ oddalone jako przedwczesne, skoro zobowigzanie wekslowe nie stalo sie wymagalne, a roszczenie
powoda wywodzone bylo z weksla.

Dlatego tez wyrokiem z dnia 4 wrze$nia 2015 roku, Sad uchylil w caloéci wyrok zaoczny wydany przez Sad Rejonowy dla
Lodzi-Widzewa w Lodzi w sprawie o sygnaturze VIII C 1137/14 w dniu 6 pazdziernika 2014 roku i oddalit pow6dztwo
w calo$ci oraz zasadzil od powoda (...) Spélki Akeyjnej w G. na rzecz pozwanej A. M. (1) kwote 738 zl tytulem zwrotu
kosztow procesu, na podstawie art. 98 k.p.c. (600 zt wynagrodzenia pelnomocnika z urzedu wedlug stawki minimalnej
powiekszone o 23 % VAT).



