Sygn. akt VIII C 4445/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 marca 2016 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi VIII Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: S.S.R. Bartek Mecina

Protokolant: sekr. sad. Ewa LEawniczak

po rozpoznaniu w dniu 3 marca 2016 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) spotka z o.0. spdtka komandytowo- akcyjna w K.
przeciwko M. O.

w przedmiocie skargi pozwanego o wznowienie postepowania zakonczonego wydaniem w dniu 26 czerwca 2013 r.
wyroku w sprawie VIII C 4083/12

oddala skarge o wznowienie postepowania.

Sygn. akt VIII C 4445/14

UZASADNIENIE

W dniu 22 grudnia 2014 roku pozwany M. O., reprezentowany przez pelnomocnika bedacego adwokatem wniost
skarge o wznowienie postepowania, zakonczonego prawomocnym wyrokiem wydanym przez Sad Rejonowy dla Lodzi-
Widzewa w Lodzi w dniu 26 czerwca 2013 roku w sprawie o sygn. VIII C 4083/12 z powodztwa (...) spdtkaz o.0. s.k.a.
z siedzibg w K., zmiane powyzszego wyroku poprzez oddalenie powddztwa oraz rozstrzygniecie o kosztach procesu
wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu jako podstawe wznowienia postepowania M. O. wskazal, ze jego zdaniem zostal pozbawiony
mozliwo$ci dzialania, gdyz od 2012 r. mieszka w P., a doreczenia dla pozwanego w sprawie VIII C 4083/12 byly
dokonywane na adres jego rodzicow. O wydaniu wyroku w wymienionej sprawie pozwany dowiedziat sie¢ dopiero w
pazdzierniku 2014 r., po wszczeciu przez powoda postepowania egzekucyjnego, prowadzonego przez komornika.

(skarga o wznowienie k. 2- 3)

W odpowiedzi na skarge o wznowienie postepowania, powdd reprezentowany przez pelnomocnika bedacego radca
prawnym, wniost o jej oddalenie oraz zasadzenie kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych. W uzasadnieniu pelnomocnik powoda stwierdzil, Ze nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem
przeciwnej strony o tym, ze pozwany byt pozbawiony mozliwosci obrony swoich praw, gdyz wniost sprzeciw od nakazu
zaplaty, w zwiazku z czym mial Swiadomoé¢ toczacego sie postepowania cywilnego, a zgodnie z treécia art. 136 § 1 kpc
mial obowiazek zawiadomié sad o kazdej zmianie miejsca swojego zamieszkania.

(odpowiedz na skarge o wznowienie k. 12- 14)



Na rozprawie w dniu 3 marca 2016 r. nikt sie nie stawil.
(protokét rozprawy k. 19)
Sad Rejonowy ustalil, co nastepuje:

W dniu 14 sierpnia 2012 roku powod (...) spdtka z o.0. s.k.a. z siedzibg w K. wytoczyt przeciwko pozwanemu M. O.
powddztwo w elektronicznym postepowaniu upominawczym o zaplate 213,13 zl, a sprawa zostala zarejestrowana pod
sygn. VIII C 4083/12 (z zalaczonych akt sprawy o sygn. VIII C 4083/12: pozew k. 2-3, zarzadzenie k. 1).

W dniu 21 wrze$nia 2012 roku Sad Rejonowy dla Lublina- Zachodu w L. wydal w sprawie nakaz zaplaty w
postepowaniu upominawczym, ktoérego odpis doreczono pozwanemu w dniu 27 wrzes$nia 2012 roku na adres L., ul.
(...). Odpis nakazu odebral doroslty domownik- H. O..

(z zalgczonych akt sprawy o sygn. VIII C 4083/12: nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym k. 4, potwierdzenie
odbioru k. 5).

M. O. zaskarzyl nakaz zaplaty sprzeciwem w caloéci. W sprzeciwie jako swdj adres pozwany wskazal L., ul. (...). (z
zalgczonych akt sprawy o sygn. VIII C 4083/12: sprzeciw k. 5 v., koperta k. 6).

Postanowieniem z dnia 9 pazdziernika 2012 roku Sad Rejonowy dla Lublina- Zachodu w L. przekazal rozpoznanie
sprawy do tut. Sagdu Rejonowego.

(z zalaczonych akt sprawy o sygn. VIII C 4083/12: postanowienie k. 7 v.).

W dniu 9 stycznia 2013 r. matka pozwanego, A. O. odebrata odpis pozwu wniesionego na urzedowym formularzu oraz
zawiadomienie o terminie rozprawy w dniu 10 kwietnia 2013 r., doreczone na adres L., ul. (...).

(z zalaczonych akt sprawy o sygn. VIII C 4083/12: potwierdzenie odbioru k. 55).

W dniu 29 stycznia 2013 r. doroslty domownik- ojciec pozwanego W. O. odebral odpis pisma peln. powoda, doreczony
na adres L., ul. (...).

(z zalaczonych akt sprawy o sygn. VIII C 4083/12: potwierdzenie odbioru k. 54).

W dniu 15 kwietnia 2013 r. dorosty domownik- ojciec pozwanego W. O. odebral zawiadomienie o terminie rozprawy
w dniu 12 czerwca 2013 r., doreczony na adres L., ul. (...).

(z zalaczonych akt sprawy o sygn. VIII C 4083/12: potwierdzenie odbioru k. 76).

Na rozprawie w dniu 12 czerwca 2013 roku M. O. nie stawil sie, mimo prawidlowego odbioru zawiadomienia.
Przewodniczacy skladu orzekajacego zamknal rozprawe i oznajmil, ze ogloszenie orzeczenia w przedmiotowej sprawie
nastgpi w dniu 26 czerwca 2013 r. Na ogloszenie wyroku nikt sie nie stawil. Przewodniczacy po naradzie oglosit wyrok
przez odczytanie sentencji i podanie ustnie zasadniczych powod6w rozstrzygniecia

(z zalaczonych akt sprawy o sygn. VIII C 4083/12 — protokol rozprawy k. 77, protokdt z ogloszenia wyroku k. 78,
wyrok k. 79).

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z przepisem art. 399 § 1 k.p.c., w wypadkach przewidzianych w Dziale VI Tytulu VI Ksiegi pierwszej
Kodeksu postepowania cywilnego, mozna zada¢ wznowienia postepowania, ktére zostalo zakonczone prawomocnym
wyrokiem.



W mysl przepisu art. 401 pkt 2 k.p.c., na ktory to przepis powotuje sie M. O., mozna zada¢ wznowienia postepowania
z powodu niewazno$ci, jezeli wskutek naruszenia przepis6w prawa strona byla pozbawiona mozno$ci dzialania.

Skarge o wznowienie wnosi si¢ w terminie trzymiesiecznym; termin ten liczy sie od dnia, w ktorym strona dowiedziata
sie o podstawie wznowienia, a gdy podstawa jest pozbawienie moznoéci dzialania — od dnia, w ktérym strona
dowiedziala sie o wyroku (art. 407 § 1 k.p.c.).

Skarga o wznowienie postepowania powinna czyni¢ zado$¢ warunkom pozwu oraz zawiera¢ oznaczenie zaskarzonego
orzeczenia, podstawe wznowienia i jej uzasadnienie, okolicznoS$ci stwierdzajace zachowanie terminu do wniesienia
skargi oraz wniosek o uchylenie lub zmiane zaskarzonego orzeczenia (art. 409 k.p.c.).

Niewazno$¢ stanowigca podstawe wznowienia postepowania musi istnie¢ w chwili wydania zaskarzonego
prawomocnego orzeczenia. Mozliwo$¢ ponownego rozpoznania prawomocnie zakonczonej sprawy na skutek skargi
0 wznowienie postepowania otwiera sie tylko wowczas, gdy istnieje jedna z ustawowych podstaw wymienionych w
Kodeksie postepowania cywilnego.

Podstawa wznowienia postepowania w przedmiotowej sprawie nie moze by¢ pozbawienie strony mozno$ci dzialania,
gdyz okoliczno$ci przytoczone w skardze nie odpowiadaja ustawowej podstawie wznowienia.

Mozliwoé¢ wznowienia postepowania na podstawie art. 401 pkt 2 jest uzalezniona od zaistnienia lacznie dwoch
przestanek:

1) pozbawienia strony moznoéci dzialania, czyli niemoznoSci obrony przez strone jej praw w poprzednim
postepowaniu,

2) tego by to pozbawienie strony moznoSci dzialania — niemozno$¢ obrony jej praw — nastapilo wskutek naruszenia
przez Sad przepisdéw prawa.

Okreslenie ,,pozbawienie moznoéci dzialania” wskazuje na to, Ze odnosi sie ono do sytuacji, kiedy to z przyczyny lezacej
poza osoba samego zainteresowanego, nie mogl on wziaé¢ udzialu w sprawie.

W uzasadnieniu skargi M. O. wskazal, ze zostal pozbawiony mozliwosci dzialania, gdyz od 2012 r. mieszka w P., a
doreczenia dla pozwanego w sprawie VIII C 4083/12 byly dokonywane na adres jego rodzicow, zamieszkalych w L..

W ocenie Sadu w skardze nie przytoczono okoliczno$ci, ktore uzasadniatyby twierdzenie, ze z jakich$ przyczyn lezacych
poza osoba samego M. O. nie mogl on broni¢ swoich praw, byt pozbawiony moznosci dzialania, a nadto nie wskazano,
ze Sad naruszyl przy rozpoznawaniu sprawy jakiekolwiek przepisy prawa, co pozostawalo w bezpoérednim zwigzku
przyczynowym z pozbawieniem skarzacego moznosci dzialania.

Podniesione przez M. O. zarzuty nie sg uzasadnione. Podobnie jak pelnomocnik powoda, nalezy zwro6ci¢ uwage, ze
M. O. zlozyl sprzeciw od nakazu zaplaty wydanego w elektronicznym postepowaniu upominawczym, ktoéry zostal
doreczony na adres wskazany w pozwie, czyli L., ul. (...). Ten sam adres pozwany wskazal wprost w sprzeciwie od nakaz
zaplaty, zarbwno w tresci pisma procesowego, jak i na odwrocie koperty zawierajacej sprzeciw. Na powyzszy, wskazany
przez M. O. adres byly doreczane wszystkie pisma wnoszone przez strona powodowa, jak rowniez zawiadomienia o obu
terminach rozpraw. We wszystkich wymienionych sytuacjach przesylki byly odbierane przez dorostych domownikow,
w wypadku obu zawiadomien o terminach rozpraw, przez rodzicéw pozwanego. Zatem zaré6wno pisma procesowe,
jak i zawiadomienia o terminach rozpraw byly doreczane prawidlowo w trybie doreczenia zastepczego, o ktorym
mowa w art. 138 § 1 kpc. Nalezy rowniez zgodzié sie z twierdzeniem strony powodowej, ze jezeli nawet M. O.
zmienit adres zamieszkania, to zgodnie z treScig art. 136 § 1 i 2 kpc spoczywal na nim obowigzek zawiadomienia
o tym sadu. Zaniechanie tego obowiazku rodzi konsekwencje w postaci pozostawienia pisma w aktach sprawy ze
skutkiem doreczenia. Wobec tego z dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy nie wynika, aby Sa naruszyt



jakiekolwiek przepisy prawa, co pozostawalo w bezposrednim zwigzku przyczynowym z pozbawieniem skarzacego
moznoSci dzialania.

Nalezy przy tym zauwazy¢, ze skarga o wznowienie postepowania jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia, ktory
przysthuguje jedynie w wypadkach wskazanych w przepisach — gdy istnieja ustawowe podstawy wznowienia, o
ktérych mowa w art. 401 — 403 k.p.c. Skarga o wznowienie postepowania nie jest zwyklym $rodkiem odwolawczym,
jak apelacja, przystugujacym stronie niezadowolonej z orzeczenia zapadlego przez sadem pierwszej instancji. Z
uzasadnienia skargi o wznowienie wynika za$, ze stanowi ona w istocie polemike skarzacego z kwestionowanym
wyrokiem, ktory zapadl w sprawie o sygn. VIII C 4083/12.

Z uwagi na powyzsze, brak bylo mozliwoSci przyjecia, ze skarga o wznowienie postepowania zostala oparta na
ustawowej podstawie z art. 401 pkt 2 k.p.c., a nadto podstawa ta w rzeczywisto$ci istnieje.



