Sygnatura akt VIII C 2721/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lutego 2016 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi - Widzewa w Lodzi VIII Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy S.S.R. Malgorzata Sosinska-Halbina

Protokolant sekr. sad. Izabella Bors

po rozpoznaniu w dniu 27 stycznia 2016 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powddztwa (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba
w K.

przeciwko P. K.
o zaplate

zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 759,18 zt (siedemset pieédziesiat dziewiec zlotych osiemnascie groszy)
zustawowymi odsetkami od dnia 12 czerwca 2014 roku do dnia zaplaty oraz kwote 227 zl (dwieScie dwadzieScia siedem
zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt VIII C 2721/14

UZASADNIENIE

W dniu 12 czerwca 2014 roku powdd - (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety
z siedzibg w K., reprezentowany przez pelnomocnika bedacego radca prawnym, wytoczyt przeciwko pozwanemu -P.
K. w elektronicznym postepowaniu upominawczym powddztwo o zaplate kwoty 759,18 zlotych wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 12 czerwca 2014 roku do dnia zaplaty oraz wniost o zasadzenie zwrotu kosztéw procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu pozwu powdd podnidsl, ze pozwany zawart z pierwotnym wierzycielem - (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W.
umowe o Swiadczenie ustlug telekomunikacyjnych, ktére to ustugi byly przez pierwotnego wierzyciela §wiadczone na
rzecz pozwanego. Pozwany nie uiscil kwot wynikajacych z faktur VAT: nr (...), za$ wierzyciel pierwotny zawarl w dniu
10 kwietnia 2014 roku z powodem umowe przelewu tych wierzytelno$ci. Na kwote pieniezng dochodzong pozwem
skladaja sie: nalezno$¢ gtéwna z tytulu niezaplaconych faktur VAT w wysokoSci 601,22 zlote oraz odsetki ustawowe
naliczone od dnia wymagalno$ci poszczegdlnych faktur oraz ich warto$ci do dnia poprzedzajacego zlozenie pozwu w
wysokosci 157,96 zlotych.

Pomimo wezwania strony pozwanej do zaplaty, nie uregulowala ona zadluzenia.
(pozew w elektronicznym postepowaniu upominawczym k. 1-3)

W dniu 23 czerwca 2014 roku Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie wydal w przedmiotowej sprawie nakaz zaplaty
w postepowaniu upominawczym, ktérym zasadzil od pozwanego na rzecz powoda dochodzong wierzytelno$¢ wraz z
kosztami procesu.



(nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym k. 3v.)

Od powyzszego nakazu zaplaty sprzeciw zlozyl pozwany. W uzasadnieniu pozwany podnidsl, ze do pozwu nie zostaly
dolaczone zadne dowody potwierdzajace istnienie zobowigzan pozwanego wobec powoda wobec czego nie ma on
mozliwoS$ci skutecznej obrony.

(sprzeciw od nakazu zaptlaty k. 4-4v)

Postanowieniem z dnia 3 wrze$nia 2014 roku Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie stwierdzit skuteczne wniesienie
sprzeciwu i utrate mocy nakazu zaplaty w caloéci oraz przekazal rozpoznanie przedmiotowej sprawy do Sadu
Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi.

(postanowienie k. 7)

Pozwem zlozonym na urzedowym formularzu powod podtrzymat zadanie pozwu wraz z uzasadnieniem jak w pozwie
zozonym w elektronicznym postepowaniu upominawczym.

(pozew k. 12-15)

Pismem procesowym opatrzonym data ,,24 luty 2015 r.” pozwany ,,wnoszac o uchylenie przedmiotowego nakazu”,
podnidst, ze P (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia nigdy nie poinformowala go o sprzedazy dtugu na rzecz
jakiegokolwiek innego podmiotu, wobec czego ewentualne Swiadczenie pieniezne zobowigzany jest uiSci¢ jedynie na
rzecz tego podmiotu.

(pismo procesowe z dn. 24.02.2015r. k. 59-62)

Pismem procesowym opatrzonym data 9 marca 2015 roku strona powodowa potrzymala zadanie pozwu wskazujac,
ze skutecznie nabyla wierzytelno$ci dochodzona przedmiotowym powo6dztwem.

(pismo procesowe z dn. 09.03.2015 r. k. 74-78)

Na rozprawie w dniu 22 lipca 2015 roku pelnomocnik powoda nie stawil sie. Pozwany wnoszac o oddalenie powodztwa
w caloéci, nie negujac zawarcia umowy o Swiadczenie uslug telekomunikacyjnych z P (...) Spotka z ograniczong
odpowiedzialno$cia, jednocze$nie oswiadczyl, ze nie moglo doj$¢ do cesji wierzytelnoéci z tej umowy, nadto splacil
cze$é naleznoéci wzgledem P..

Postanowieniem wydanym na tej rozprawie Sad zobowigzal pozwanego do zlozenia w terminie 7 dni wszelkich
wnioskéw dowodowych, zarzutow i twierdzen w tym w szczeg6lnoéci zlozenia w dwdch egzemplarzach dowodu
uiszczenia na rzecz (...) z 0.0. nalezno$ci wynikajacych z faktur objetych przedmiotowym powodztwem, pod rygorem
pominiecia ich w dalszym toku postepowania jako sp6znionych.

(protokot rozprawy k. 103-104)

Pismami procesowymi opatrzonymi datg 20 pazdziernika 2015 roku
oraz 25 stycznia 2016 roku pozwany podtrzymal dotychczasowe stanowisko w sprawie.

(pismo procesowe z dn. 20.10.2015r. k. 114-118)

Pismem procesowym opatrzonym data 5 listopada 2015 roku strona powodowa potrzymala zadanie pozwu.
Pelnomocnik powoda wskazal nadto, ze zgodnie z umowa cesji plyta zawierajaca wykaz wierzytelnoSci objetych
umowa zabezpieczona jest kluczem dostepu (...). Wydruk wyciagu z listy wierzytelnoéci dokonuje sie recznie i wydruk
z listy wierzytelnoSci zostaje automatycznie opatrzony data sporzadzenia wydruku, ktéra rowniez zostaje zachowana
na plycie CD



— na wydruku — wyciagu z listy wierzytelnoéci widnieje informacja, zamieszczana automatycznie, zawierajaca
informacje o umowie przelewu, mocg ktérej cesjonariusz nabyl te wierzytelno§é. Powyzsze ma na celu przede
wszystkim bezpieczenstwo danych osobowych zawartych na plycie CD, jako ze plyta zabezpieczona jest przed
dostepem osdéb nieuprawnionych poprzez zabezpieczenie danych w niej zawartych kluczem kryptograficznym i
ustanowieniu $cislego kregu os6b majacych do niego dostep, a wiec i dostep do wykazu wierzytelno$ci na plycie CD
i danych dluznikéw.

(pismo procesowe z dn. 05.11.2015 1. k. 122-125
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwany P. K. zawarl z P (...) Sp6tka z ograniczong odpowiedzialnoS$cig z siedziba w W. w dniu 5 listopada 2010 roku
umowe o $§wiadczenie ustug telekomunikacyjnych z karta SIM z przypisanym do niej numerem (...). Umowa zostala
zawarta na okres 24 miesiecy w ramach oferty promocyjnej ,Wyjatkowy Stan Darmowy w LongPlay”, w taryfie (...),
z udzielong ulga w wysokosci 2.518,00 zl.

(kserokopia umowy o §&wiadczenie ustug telekomunikacyjnych k. 37, regulamin $wiadczenia uslug
telekomunikacyjnych k. 38-39, oferta promocyjna k. 40-47, o§wiadczenie k. 49)

W zwiagzku ze $wiadczonymi na rzecz pozwanego uslugami w dniu 22 kwietnia 2012 roku pierwotny wierzyciel
wystawil fakture VAT nr (...) na kwote 215,17 zl z data platno$ci 7 maja 2012 roku, faktura wystawiona zostala za
$wiadczone ushugi telekomunikacyjne. W dniu 22 maja 2012 roku fakture VAT nr (...) na kwote 197,27 zl z datg
platnosci na dzien 5 czerwca 2012 roku, faktura wystawiona zostala za §wiadczone ustugi telekomunikacyjne. W dniu
22 czerwca 2012 roku fakture VAT nr (...) na kwote 188,78 zl z data platnosci na dzien 6 lipca 2012 roku, faktura
wystawiona zostala za §wiadczone ustugi telekomunikacyjne.

Pozwany nie zaplacil w terminie naleznos$ci, wynikajacych z faktur, o ktérych mowa wyzej.

(faktura VAT (...) wraz z rozliczeniem uslug k. 50-51, faktura VAT (...) wraz z rozliczeniem ustug k. 53-54, faktura VAT
(...) wraz z rozliczeniem ustug k. 97-98)

W dniu 10 kwietnia 2014 roku powod zawarl z P (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w W. umowe
o przelew wierzytelno$ci wynikajacych z tytulu umoéw o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych m.in. wobec dluznika
P. K.. W wyciagu z listy dluznikéw, stanowigcym zalacznik do umowy cesji, zadluzenie pozwanego zostalo okreslone
na laczng kwote naleznosci gléwnej 601,22 zl. Zadluzenie to wynika z nieoptaconych faktura VAT o numerach: (...) na
kwote 215,17 zl, (...) na kwote 197,27 z}i (...) na kwote 188,78 zk.

(umowa przelewu wierzytelnoSci k. 29-36, wyciag z listy dtuznikow k. 36)

W pi$mie opatrzonym datg 19 maja 2014 roku P (...) Spdtka z ograniczong odpowiedzialno$cig w W. poinformowalo
pozwanego o dokonanym przelewie wierzytelno$ci.

Pismem opatrzonym data 19 maja 2014 roku powdd wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 754,04 zlotych, na ktora
skladaly sie: kwota 601,22 zlotych z tytulu naleznosci gléwnej oraz kwota 152,82 zlotych z tytulu odsetek ustawowych
naliczonych na dzien 19 maja 2014 roku.

(kserokopia zawiadomienia o przelewie k. 69, wezwanie do zaplaty wraz z zalgcznikiem oraz dowodem nadania k.
16-171ik. 63-65)

Odsetki ustawowe od niezaplaconych przez pozwanego faktur, naliczone od nastepnego dnia wymagalnoSci kazdej z
faktur, o ktérych mowa wyzej, do dnia 11 czerwca 2014 roku wyniosty 157,96 zl.

(kalkulator odsetek ustawowych LEX, okolicznosci bezsporne)



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil badz jako bezsporny, badZ na podstawie dowodéw z dokumentéw znajdujacych
sie w aktach sprawy.

Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, ze pozwany w zakre§lonym postanowieniem z dnia 22 lipca 2015 roku terminie,
oznaczonym pod rygorem pominiecia p6zniej ztozonego pisma procesowego wraz z wnioskami dowodowymi jako
spOZnionego, nie zlozyl pisma procesowego, w ktory podniostby wszelkie wnioski dowodowe, zarzuty, czy twierdzenia.
W szczegoblnosci jednak nie ztozyl, do dnia wyrokowania, dokumentéw potwierdzajacych uiszczenia na rzecz (...) z 0.0.
naleznoSci wynikajacych z faktur objetych przedmiotowym powodztwem zgodnie z jego twierdzeniem na rozprawie
w dniu 22 lipca 2015 roku. W konsekwencji Sad uznal powyzsza okoliczno$é za nieudowodniong, a o$§wiadczenie
pozwanego w tym zakresie za golostowne.

Podkresli¢ réwniez nalezy, ze zgodnie z treScig przepisu art. 505%* § 1 k.p.c., w brzmieniu obowigzujacym w dacie
wniesienia pozwu do sagdu w elektronicznym postepowaniu upominawczym, w pozwie powod powinien wskazaé
dowody na poparcie swoich twierdzen. Dowodéw nie dolgcza sie do pozwu. Dopiero po przekazaniu sprawy z
elektronicznego postepowania upominawczego, dalsze postepowanie bedzie sie toczy¢ wedlug przepiséw o procesie,
chyba ze sprawa podlega rozpoznaniu wedlug przepiséw o postepowaniu odrebnym, wlasciwym dla dochodzonego
roszczenia lub stron procesu. Rodzi w pierwszej kolejnosci konieczno$é dostosowania pozwu do wymogdéw formalnych
i wymogo6w (ciezar6w procesowych stron) obowigzujacych w konkretnym postepowaniu, a zatem dopiero na tym
etapie postepowania strona powodowa moze zalaczy¢ dowody na poparcie swoich twierdzen.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo zashugiwalo na uwzglednienie w calo$ci.

W przedmiotowej sprawie niesporne byly twierdzenia faktyczne powoda o tym, ze pozwany zawart z P (...) Sp.
z 0.0. z siedziba w W. umowe o $wiadczenie uslug telekomunikacyjnych, na podstawie ktorej P. K. zobowiazal
sie m.in. do uiszczania oplat za korzystanie z uslug operatora. Pozwany nie kwestionowal faktu zawarcia opisanej
umowy, a takze w istocie faktu wystawienia przez pierwotnego wierzyciela faktur VAT nr: (...) na kwote 215,17
zl, nr (...) na kwote 197,27 zl oraz (...) na kwote 188,78 zl, przy czym, co nalezy podkresli¢, wszystkie faktury
zostaly wystawione za §wiadczone na rzecz pozwanego ustugi telekomunikacyjne. W konsekwencji kwoty te Sad
uznat za bezsporne, jednocze$nie przyjmujac, ze powdd przedkladajac dokumenty w postaci umowy o $wiadczenie
ushug telekomunikacyjnych, regulaminu §wiadczenia ustug telekomunikacyjnych, oferty promocyjnej, o§wiadczenia
pozwanego, faktur VAT nr: (...), (...) oraz (...) wraz z rozliczeniem ustug udowodnil zadluzenie pozwanego w wysokosci
w nich wskazanej, a wyrazajace sie kwota konncowa nalezno$ci gléwnej 601,22 z1.

Osig sporu pomiedzy stronami pozostawata legitymacja czynna powoda, wobec tego, ze pozwany kwestionowal
istnienie i skutecznoé¢ przelewu na powoda wierzytelno$ci dochodzonej przedmiotowym powddztwem.

Zgodnie z trescia art. 509 k.c. wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecia (przelew),
chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwos$ci zobowigzania (§ 1),

wraz z wierzytelno$cia przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nia prawa, w szczego6lnosSci roszczenie o zalegle
odsetki (§ 2). Kodeks nie przewiduje, aby umowa przelewu miala by¢ zawarta w szczegélnej formie. Moze wiec dojséc

do skutku w dowolny sposéb, z zachowaniem przepiséw art. 75" -79 (zob. art. 511 ). W orzecznictwie przyjmuje sie
nadto, ze skuteczne jest zbycie wierzytelno$ci, nie oznaczonej dokladnie w umowie przelewu, jezeli mozna jg okreslié
na podstawie treéci stosunku zobowiazaniowego, z ktorego wynika (por. wyrok SN z dnia 5 listopada 1999 roku, sygn.
akt III CKN 423/98)

W ocenie Sadu stanowisko pozwanego, kwestionujacego legitymacje czynng powoda, nie zasluguje na uwzglednienie
wobec tego, ze powod zlozonymi dokumentami wykazal, ze umowa z dnia 10 kwietnia 2014 roku doszlo do przelewu
wierzytelno$ci wzgledem pozwanego dochodzonej przedmiotowym powddztwem. Powod wykazal, ze umowe te
zarObwno w imieniu cedenta jak i cesjonariusza podpisaly osoby uprawnione do reprezentowania stron umowy, a



sama umowa obejmowalta réwniez przedmiotowa wierzytelnoéci. Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, ze powszechna,
akceptowana praktyka sporzadzania wykazu wierzytelnosci objetych przelewem jest sporzadzanie tego wykazu na
plycie CD, co zresztg wprost jest wskazane w § 14 umowy. Powod sporzadzajac wyciag z tego wykazu, udowodnit
rowniez, ze wierzytelno$ci dochodzona od pozwanego réwniez byla objeta umowa. W wykazie tym wskazana jest
nadto nie tylko kwota samego zadluzenia, ale i faktury VAT, ktorych nieuiszczenie spowodowato powstanie zalegto$ci
dochodzonej powbdztwem. Nadto jak wynika ze zlozonych przez powoda faktur oraz rozliczenia do kazdej z nich,
faktury te opiewaly jedynie za §wiadczone ustugi telekomunikacyjne i nie zostaly wystawione tytulem przykladowo kar
umownych. Wskaza¢ réwniez nalezy, na co zwrdcil uwage pelnomocnik powoda w piSmie procesowym opatrzonym
data 5 listopada 2015 roku, ze zapis na plycie CD zawierajacej wykaz wierzytelnoSci objetej przelewem zabezpieczony
jest kluczem dostepu (...) i dostep do niego wymaga specjalistycznego oprogramowania. Zabezpieczenia te, wobec
wieloSci danych osobowych zapisanych na plycie, sa przy tym uzasadnione bowiem udostepnianie danych wszystkich
dhuznikéw mogloby narazi¢ na odpowiedzialno$¢ podmiot je udostepniajacy.

Z kolei odnoszac sie do podnoszonego przez pozwanego zarzutu niepoinformowania go o dokonanym przelewie
wskazac¢ nalezy, ze formulujac ten zarzut jednoczesnie pozwany sam sobie wprost zaprzecza dolaczajac do pisma
procesowego opatrzonego data 24 lutego 2015 roku dokumenty w postaci

— przesagdowego wezwania do zaplaty z dn. 19 maja 2014 roku wraz z zalacznikiem (k.63-64), odpowiedzi pozwanego
na przesadowe wezwanie do zaplaty (k.66) oraz pisma P. (P (...) Sp. z0.0.) — zawiadomienia o przelewie wierzytelnosci
(k. 69), ktore to dokumenty znajdowaly sie w jego posiadaniu, a ktére nie wszystkie zostaly zalaczone do pozwu.
Powyzsze wprost oznacza, ze pozwany zostal poinformowany o dokonanym przelewie. Niemniej nawet gdyby
teoretycznie uznaé podnoszony zarzut za zasadny, to i tak moglby on mie¢ znaczenie jedynie w kontek$cie spelnienia
Swiadczenia na rzecz zbywcy wierzytelnosci. Zgodnie bowiem z treScia przepisu art. 512 k.c. dopoki zbywca nie
zawiadomil dluznika o przelewie, spelienie §wiadczenia do rak poprzedniego wierzyciela ma skutek wzgledem
nabywcy, chyba ze w chwili spelnienia $wiadczenia dluznik wiedzial o przelewie. Przepis ten stosuje sie odpowiednio
do innych czynnoSci prawnych dokonanych miedzy dluznikiem a poprzednim wierzycielem. W przedmiotowej sprawie
za$, mimo wyraznego zobowigzania do zlozenia dokumentow potwierdzajacych uiszczenie na rzecz P (...) Spolki z
ograniczona odpowiedzialno$cia nalezno$ci objetych zadaniem pozwu, P. K. nie zlozyl zadnych dowodéw majacych
potwierdzi¢, choé byl do tego zobowiazany postanowieniem z dnia 22 lipca 2015 roku pod rygorem pominiecia ich
w dalszym toku postepowania jako sp6znionych. Zgodnie za$ z trescig przepisu art. 6 k.c., ciezar udowodnienia
twierdzenia faktycznego spoczywa na tej stronie, ktora z tego twierdzenia wywodzi skutki prawne. W przedmiotowej
sprawie to pozwany powinien udowodnié, ze uiscil naleznosci dochodzone przedmiotowym powoddztwem, czy to na
rzecz cedenta, czy cesjonariusza. Stosownie bowiem do tresci art. 232 k.p.c. to strony sg obowigzane wskazywa¢
dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne. Oznacza to, ze obecnie Sad nie jest odpowiedzialny
za wynik postepowania dowodowego, a ryzyko nieudowodnienia podstawy faktycznej zadania ponosi powdd. Wskazac
przy tym nalezy, ze obowiazujace przepisy (art. 207 § 6 k.p.c.) nakazujg stronom postepowania przytaczanie
okoliczno$ci faktycznych i dowodow, co do zasady wraz z pierwszym pismem, w ktérym zajmuje stanowisko w sprawie
(B. K., Rozwazania o "braku zwloki" jako podstawie uwzglednienia sp6znionego materialu procesowego na gruncie
art. 207 § 6 oraz 217 § 2 k.p.c. Artykul. S. P.. (...)-148). Wskaza¢ bowiem nalezy, ze § 2 art. 217 k.p.c. jasno wskazuje,
ze fakty i dowody winny by¢ przytaczane ,,we wlasciwym czasie” pod rygorem ich pominiecia jako sp6Znionych (por.
Komentarz do art. 217 Kodeksu postepowania karnego: P. Telenga i inni, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz.
WKP, 2012; T. Zyznowski i inni, Kodeks postepowania karnego. Komentarz. Tom I. Artykuly 1-366. Lex, 2013;
B. Karolczyk, Rozwazania o "braku zwloki" jako podstawie uwzglednienia sp6Znionego materialu procesowego na
gruncie art. 207 § 6 oraz 217 § 2 k.p.c. Artykul. St.Prawn. 2012/1/123-148).

Reasumujae, w ocenie Sadu powod skutecznie nabyt wierzytelno§é przystugujaca P (...) Spdlce z ograniczong
odpowiedzialno$cia w W. z tytulu zawartej z pozwanym umowy o §wiadczenie ushug telekomunikacyjnych

i w konsekwencji moze domagac sie zaplaty zaleglych zobowigzan wynikajacych z faktur VAT numer: (...), (...) oraz
(...) w lacznej wysokoSci 601,22 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie w wysokoSci 157,96 zl.



Majac na uwadze powyzsze Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 759,18 zl wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 12 czerwca 2014 roku do dnia zaplaty.

Podkresli¢ nalezy, ze strona powodowa miala prawo, oprocz zadania naleznoSci gtéwnej, zadaé za czas opdZznienia
odsetek w umowionej wysokosci, jako ze przepis art. 481 k.c. obcigza dluznika obowigzkiem zaplaty odsetek bez
wzgledu na przyczyny uchybienia terminu platno$ci sumy gtownej. Sam fakt opdznienia przesadza, ze wierzycielowi
naleza sie odsetki. Dluznik jest zobowigzany uiécié je, choéby nie dopuscil sie zwloki w rozumieniu art. 476 k.c., a zatem
nawet w przypadku gdy opdznienie jest nastepstwem okoliczno$ci, za ktore nie ponosi odpowiedzialnoéci i cho¢by
wierzyciel nie doznat szkody. Odpowiedzialno§¢ dluznika za ustawowe odsetki w terminie platnosci ma charakter
obiektywny. Do jej powstania jedynym warunkiem niezbednym jest powstanie opdznienia w terminie platnosci.
Zgodnie z treScig § 2 art. 481 k.c. jezeli strony nie umoéwily sie co do wysokos$ci odsetek z tytulu op6znienia lub
tez wysoko$¢ ta nie wynika ze szczeg6lnego przepisu, to wowczas wierzycielowi naleza sie odsetki ustawowe ogolne.
Stosownie za$ do tresci art. 482 § 1 k.c. od zaleglych odsetek mozna zada¢ odsetek za opdznienie dopiero od chwili
wytoczenia o nie powodztwa.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. regulujacego zasade odpowiedzialnoéci stron za wynik
procesu. Powdd wygral proces w calo$ci, a zatem nalezy mu sie od strony pozwanej zwrot kosztéw procesu. Koszty
postepowania w przedmiotowej sprawie to: oplata od pozwu w wysokoéci 30,00 zlotych, a ponadto 17,00 zlotych
z tytulu oplaty skarbowej na pelnomocnictwo oraz 180 zlotych tytulem kosztéw zastepstwa procesowego powoda
(8§ 6 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu - Dz.U. 2013, poz. 461 j.t. ze zm.).

W zwigzku z powyzszym Sad zasadzil od pozwanego P. K. na rzecz powoda (..) Niestandaryzowanego
Sekurytyzacyjnego Fundusz Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba w K. kwote 227 zlotych tytulem zwrotu kosztow
procesu.



