Sygn. akt VIII C 252/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 listopada 2015 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi VIII Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia S.R. Anna Bielecka-Gaszcz

Protokolant: sekr. sad. Anna Zuchora

po rozpoznaniu w dniu 18 listopada 2015 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spo6lki z ograniczong odpowiedzialno$cia Spotki Komandytowej we W.
przeciwko E. K.

o zaplate 4.806,16 zl

1) oddala powbdztwo;

2) zasgdza od powoda (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia Spotki komandytowej z siedziba we W. na rzecz
pozwanego E. K. kwote 738 zl (siedemset trzydziesci osiem zlotych) tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sygn. akt VIII C 252/14

UZASADNIENIE

W dniu 15 stycznia 2014 roku powod (...) Spélka z ograniczona odpowiedzialnoscia spotka komandytowa we W.,
reprezentowany przez pelnomocnika bedacego radeg prawnym, wytoczyl przeciwko pozwanym solidarnie E. K. i S.
K. powddztwo o zaplate kwoty 4.806,16 zl wraz z umownymi odsetkami w wysoko$ci czterokrotnosci stopy kredytu
lombardowego Narodowego Banku Polskiego w stosunku rocznym od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz
wniost o zasadzenie zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powdd podniosl, ze jest nabywca wierzytelnosci wynikajacej z umowy pozyczki nr (...) z dnia 24
sierpnia 2010 roku zawartej przez pierwotnego wierzyciela z K. U.. Wierzytelnoé¢ stanowi sume kapitalu udzielonej
pozyczki i odsetek karnych, naliczonych od niesplaconych rat kapitalowych oraz, po dniu wymagalno$ci roszczenia,
od calosci niesplaconego kapitalu pozyczki. Powod podnidsl, ze pozyczkobiorca K. U. zmarla w dniu 15 stycznia 2011
roku, nie regulujac nalezno$ci wynikajacych z zawartej z powodem umowy pozyczki, za$ zgodnie z § 29 regulaminu
udzielania kredytow i pozyczek w (...) im. (...), roszczenie o zwrot pozyczki staje sie¢ wymagalne z dniem ustania
czlonkostwa pozyczkobiorcy, a czlonkostwo ustaje z chwilg Smierci. Postepowanie spadkowe po zmarlej nie zostalo
przeprowadzone, natomiast powod wskazal, ze jej spadkobiercami sa wnuki E. K. i S. K., ktoérzy jako zstepni
pozyczkobiorcy stali sie dluznikami solidarnymi powoda w zakresie niezaplaconej przez K. U. pozyczki. (pozew k.

3, k. 13-14

Pozwani zlozyli wnioski o zwolnienie od kosztéow sadowych i ustanowienie pelnomocnika z urzedu, ktore zostaly
uwzglednione — postanowieniem z dnia 28 kwietnia 2014 roku pozwani zostali zwolnieni od kosztéw sadowych i



ustanowiono dla pozwanych pelnomocnika z urzedu, ktérego wyznaczyla (...). (wniosek k. 63, wniosek k. 72,
postanowienie k. 89, pismo (...) k. 96)

W odpowiedzi na pozew pozwany S. K. wniést o oddalenie powbddztwa w calo$ci. Wyjasnil, ze odrzucil spadek po
zmarlej K. U., podniost takze zarzut przedawnienia roszczenia oraz zarzut nieudowodnienia roszczenia powoda.
Whnibst o zawieszenie postepowania w sprawie, na podstawie art. 176 k.p.c. (odpowiedz na pozew pozwanego
S. K. k. 81-84)

W odpowiedzi na pozew pozwany E. K. wniost o oddalenie pow6dztwa w calo$ci. Wyjasnil, ze w chwili §mierci K.
U. byl osoba maloletnig, zatem nabyt spadek po zmarlej z dobrodziejstwem inwentarza — wyjasénil, ze zlozy wniosek
o stwierdzenie nabycia spadku po zmarlej, stad wnosil o zawieszenie postepowania w sprawie, na podstawie art.
176 k.p.c. Pozwany podniost takze zarzut przedawnienia roszczenia oraz zarzut nieudowodnienia roszczenia przez
powoda. (odpowiedz na pozew pozwanego E. K. k. 85-88)

W piémie procesowym z dnia 4 czerwca 2014 roku pelnomocnik pozwanych podtrzymat dotychczasowe stanowisko
pozwanych w sprawie. Wnidst takze o zasgdzenie na rzecz pozwanych zwrotu kosztéw procesu. (pismo procesowe
k. 98-99, k. 130)

W pidmie procesowym z dnia 1 lipca 2014 roku pelnomocnik powoda cofngl powddztwo w stosunku do pozwanego S.
K. i wniost o nieobcigzanie powoda kosztami postepowania. Podtrzymal powodztwo w stosunku do pozwanego E. K.
i nie sprzeciwil sie zawieszeniu postepowania w sprawie. (pismo procesowe k. 108-110, k. 135)

Postanowieniem z dnia 22 wrze$nia 2014 roku Sad umorzyt postepowanie w sprawie w stosunku do pozwanego S.
K. oraz zasadzil od powoda (...) Spélki z ograniczona odpowiedzialnoscia Spotki komandytowej z siedziba we W. na
rzecz pozwanego S. K. kwote 738 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu. (postanowienie k. 138-139)

Postanowieniem z dnia 23 wrzeSnia 2014 roku Sad zawiesil postepowanie w sprawie (w stosunku do pozwanego
E. K.), na podstawie art. 176 k.p.c. Zostalo ono nastepnie podjete postanowieniem z dnia 13 sierpnia 2015 roku.
(postanowienie k. 140. k. 160)

Na rozprawie w dniu 18 listopada 2015 roku w imieniu powoda jego pelnomocnik nie stawit sie — zostal prawidlowo
zawiadomiony o terminie rozprawy. Pelnomocnik pozwanego E. K. wnio6sl, jak dotychczas, o oddalenie powodztwa
w calo$ci i zasadzenie kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu, o$wiadczajac ze nie
zostaly one pokryte w catoSci ani w cze$ci. Wnidst o przyznanie wynagrodzenia w wysokos$ci pottorakrotnosci stawki
minimalnej, z uwagi na znaczny naklad pracy pelnomocnika. Podniosl, ze po dokonaniu spisu inwentarza komornik
sadowy ustalil, ze stan czynny spadku po zmarlej wynosi 0,00 zlotych. (protokol rozprawy k. 189)

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 24 sierpnia 2010 roku K. U. zawarla ze Spoéldzielczg Kasa OszczednoSciowo-Kredytowa im. F. S. w G. umowe
pozyczki konsumenckiej nr (...), na mocy ktérej (...) udzielil jej pozyczki gotdbwkowej w kwocie 3.600 zl, za$ K.
U. zobowigzala sie splaci¢ pozyczke do dnia 5 wrze$nia 2012 roku, wraz z umownymi odsetkami, na warunkach
szczegblowo okreslonych w umowie. (dowéd: kserokopia umowy pozyczki konsumenckiej k. 29-30,
kserokopia planu splaty k. 122, wyciagi k. 123-126, kserokopia uchwat (...) k. 31, 32, kserokopia
wyciagu z regulaminu k. 33, kserokopia regulaminu k. 111-114, kserokopia statutu (...) k. 115-121,
okolicznosci bezsporne)

Pozyczkobiorca K. U. zmarla w dniu 15 stycznia 2011 roku, nie regulujac naleznoéci wynikajacych z zawartej z
powodem umowy pozyczki, za$ zgodnie z § 29 regulaminu udzielania kredytow i pozyczek w (...) im. (...), roszczenie
o zwrot pozyczki stalo sie wymagalne z dniem ustania czlonkostwa pozyczkobiorcy, za$ cztonkostwo ustalo z chwilg
$mierci. (okolicznosci bezsporne, raport splaty k. 55-56, kserokopia planu splaty k. 122, wyciqgi k.
123-126)



Spadek po zmarlej K. U., na podstawie ustawy, z dobrodziejstwem inwentarza, naby} jej wnuk (pozwany) E. K. w
calo$ci. (odpis postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku w sprawie I Ns 650/14, okolicznosci
bezsporne)

Po dokonaniu spisu inwentarza majatku spadkowego po K. U. Komornik Sagdowy ustalil, Ze stan czynny spadku po
zmarlej wynosi 0,00 zlotych. (kserokopia protokotu spisu inwentarza k. 166))

W dniu 9 stycznia 2014 roku powdd (...) Spoéltka z ograniczong odpowiedzialno$cig spétka komandytowa we W.
skierowat do S. K. przesadowe wezwanie do zaplaty, w ktérym powolal sie na nabycie wierzytelnoSci wynikajacej z
umowy pozyczkinr (...) od (...) im. (...). (kserokopia przesadowego wezwania do zaplaty wraz z dowodem
nadania k. 34-35)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil badz jako bezsporny, badZ na podstawie dowodéw z dokumentéw znajdujacych
sie w aktach sprawy, ktore nie budzily watpliwosci, co do prawidlowosci i rzetelnosci ich sporzadzenia, nie byly takze
kwestionowane przez zadna ze stron procesu.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo nie bylo zasadne i nie zastugiwalo na uwzglednienie.

W przedmiotowej sprawie powdd (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialno$cia spétka komandytowa we W. nie
wykazal, ze przystuguje mu wierzytelno$¢ w stosunku do pozwanego E. K. wynikajaca z zawartej przez K. U. ze (...)
im. (...) umowy pozyczki konsumenckiej nr (...) (kredytu konsumenckiego).

Powdd nie wykazal swej legitymacji czynnej do wystepowania w przedmiotowym procesie, albowiem nie przedlozyt
zadnych dokumentdw, z ktérych treéci wynikaloby, ze nabyl on od pierwotnego wierzyciela wierzytelno$¢ z umowy
zawartej z K. U.. W szczegdlno$ci do akt sprawy nie zostala zlozona zadna umowa przelewu wierzytelnosci pomiedzy
(...) a powodem, ani nie zostal zalaczony wykaz wierzytelnoéci badz wyciag z zalacznika do umowy przelewu
wierzytelno$ci dokumentujacy fakt nabycia wierzytelnoéci wzgledem K. U., mimo ze pelnomocnik pozwanego
wyraznie o to wnosil w pi$émie procesowym z dnia 4 czerwca 2014 roku, aby powdd przedstawil dowody w tym zakresie
(pkt 5.7.1. formularza WD k. 101).

Z zalaczonych do akt sprawy dowodéw z dokumentéw wynika jedynie, ze K. U. zawarla umowe ze (...) i z tego tytulu
powstalo zadluzenie, ktore bylo dochodzone w przedmiotowym procesie od spadkobiercy zmarle;j.

Zgodnie z treScig przepisu art. 6 k.c., ciezar udowodnienia twierdzenia faktycznego spoczywa na tej stronie, ktora z
tego twierdzenia wywodzi skutki prawne. W konsekwencji w przedmiotowej sprawie to pow6d winien udowodnié,
ze pozwany E. K. powinien zaplaci¢ mu nalezno$¢ dochodzona pozwem. Stosownie bowiem do tresci art. 232 k.p.c.,
strony sa obowiazane wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktorych wywodza skutki prawne. Oznacza to,
ze obecnie Sad nie jest odpowiedzialny za wynik postepowania dowodowego, a ryzyko nieudowodnienia podstawy
faktycznej zadania ponosi powod.

Sad orzekajacy w przedmiotowej sprawie w pelni podziela za$ stanowisko Sadu Najwyzszego, wyrazone w wyroku z
dnia 17 grudnia 1996 roku (I CKU 45/96, OSNC 1997/6-7/76), ze rzecza sadu nie jest zarzadzenie dochodzen w celu
uzupelnienia lub wyjasnienia twierdzen stron i wykrycia sSrodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie
ani tez sad nie jest zobowiazany do przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyjaénienia okoliczno$ci
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, w szczegdlnosci jezeli strona jest reprezentowana przez profesjonalnego
pelnomocnika (art. 232 k.p.c.). Obowiazek przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar
udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 2277 k.p.c.) spoczywa na stronie,
ktora z faktow tych wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.).



Powod winien zalgczyé do pozwu badZ do dalszych pism procesowych odpowiednie dokumenty, w Swietle ktérych
Sad moglby ustalié, ze uzyskal on legitymacje czynna do dzialania w niniejszej sprawie, w sposéb wiarygodny
udokumentowac¢ fakt nabycia wierzytelno$ci z umowy zawartej przez K. U.. Powod nie uczynil jednak zado$é
powyzszemu, w zwiazku z tym, brak jest podstaw do przyjecia, ze pozwany, jako spadkobierca K. U., jest dluznikiem
powoda.

O kosztach procesu orzeczono na odstawie art. 98 k.p.c. — w my$l zasady odpowiedzialno$ci stron za wynik procesu.

Pozwany E. K. wygral proces w caloéci, a zatem nalezy mu sie od powoda zwrot niezbednych kosztow poniesionych do
celowej obrony jego stusznych praw, do ktérych niewatpliwie nalezy zaliczy¢ wynagrodzenie pelnomocnika z urzedu
bedacego adwokatem, podwyzszone o stawke podatku od towarow i ustug (§ 2 ust. 31 § 6 pkt 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci

w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie). Sad nie znalazl przy tym podstaw do przyznania wynagrodzenia w
wysokoSci pottorakrotnosci stawki minimalnej, gdyz zdaniem Sadu, naklad pracy pelnomocnika w przedmiotowej
sprawie byt adekwatny do charakteru sprawy, trudno za$ uznaé go za znaczny, pelnomocnikowi przyznano przy tym
wynagrodzenie za reprezentowanie kazdego z pozwanych osobno.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad zasadzil od powoda na rzecz pozwanego E. K. kwote 738 zl tytulem zwrotu kosztow
procesu - zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Z tych wzgledbw, orzeczono jak w sentencji.



