Sygnatura akt II C 699/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 lutego 2017 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi- Widzewa w Lodzi IT Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczaca sedzia S.R. A. S.

Protokolant st. sekr. sad. M. O.

po rozpoznaniu w dniu 17 stycznia 2017 roku w Lodzi

sprawy w powodztwa A. K.

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej z siedziba w W.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego na rzecz powodki tytutem zado$cuczynienia kwote 21.500 zl (dwadzieScia jeden tysiecy
piecset zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 18 lutego 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i odsetkami
ustawowymi za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;

2. oddala powo6dztwo w pozostalej czesci;

3. obcigza powddke na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w Lodzi kwota 733,60
z} (siedemset trzydziedci trzy zlote sze$édziesiagt groszy) tytulem tymczasowo wylozonych przez Skarb Panstwa
wydatkow;

4. zasadza od powddki na rzecz pozwanego kwote 783,10 zl (siedemset osiemdziesiat trzy zlote dziesie¢ groszy)
tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygnatura akt II C 699/15

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 24 sierpnia 2015 roku skierowanym przeciwko (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w W., powddka A.
K. reprezentowana przez pelnomocnika z wyboru — radce prawnego, wniosla o zasadzenie na jej rzecz kwoty 74 000
zlotych tytulem zado$éuczynienia na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 18 lutego 2015 roku do dnia zaplaty. Nadto wniosla o zasadzenie od pozwanego kosztoéw postepowania sagdowego,
w tym kosztow zastepstwa procesowego w wysokoSci 3 600 zt wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa w wysokoSci
17 z1, ewentualnie zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztow postepowania sadowego wedlug spisu kosztow
przedlozonego na rozprawie.

W uzasadnieniu wskazano, ze w dniu 13 grudnia 2004 roku w miejscowoSci R. (...) doszlo do wypadku
komunikacyjnego, w nastepstwie ktorego Smieré¢ poniost S. K., ojciec powddki. Sprawca zdarzenia M. K. zostal uznany
za winnego wyrokiem Sadu Rejonowego w Rawie Mazowieckiej w sprawie o sygn. akt I K 74/05 czynu z art. 177 § 2
w zw. z art. 178 § 1 k.k. W chwili wypadku sprawca objety byl ubezpieczeniem odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych u pozwanego. Powodka zadata w postepowaniu likwidacyjnym w pi$mie z dnia 17 grudnia
2014 roku kwoty 100.000z! tytulem zado$cuczynienia za naruszenie dobr osobistych w zwigzku ze $miercia ojca.
Pozwany decyzja z dnia 17 lutego 2015 roku przyznal powodce kwote 16 000 zlotych tytulem zadoSéuczynienia. W
ocenie powodki przyznana kwota jest zanizona. Podniesiono, ze zmarly ojciec byl osoba wyjatkowa i niezwykle wazna



w zyciu powodki. Sprawowal on opieke nad powddka, dbat o jej bezpieczenstwo, przekazywal jej swoje doswiadczenie
zyciowe oraz warto$ci moralne. Powddka nadal wspomina ojca. Pomimo uplywu czasu nie pogodzila sie z tragedia.
Smier¢ ojca negatywnie wplynela na psychike powodki, ktéra w chwili wypadku miata 16 lat.

(pozew k.2-5, pelnomocnictwo k.12)

W odpowiedzi na pozew z dnia 22 grudnia 2015 roku pozwany, reprezentowany przez pelnomocnika z wyboru
radce prawnego, wniost o jego oddalenie oraz zasadzenie kosztow procesu wedlug norm przepisanych, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa. Strona pozwana przyznala przyjecie
odpowiedzialnoSci za szkode z dnia 13 grudnia 2004 roku, w wyniku ktérej $mier¢ poniost ojciec powddki i wyjasnila,
ze na podstawie ugody z dnia 7 listopada 2006 roku wyplacila powodce 49 000 zlotych tytulem odszkodowania
za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej wskutek Smierci ojca, 12 061,50 zlotych tytulem skapitalizowanej renty
alimentacyjnej za okres od 20 grudnia 2004 roku do 31 grudnia 2006 roku oraz od dnia 1 stycznia 2007 roku na
przyszlo$¢ rente biezaca po 495 zlotych miesiecznie. Dodatkowo na podstawie decyzji z dnia 17 lutego 2015 roku
przyznano powodce kwote 16 000 zlotych zado$¢éuczynienia.

Strona pozwana podniosta zarzut przyczynienia sie S. K. do powstania szkody z dnia 13 grudnia 2004 roku w wysokosci
20 % z uwagi na niezachowanie ostroznoS$ci podczas przekraczania jezdni. Dodatkowo pozwany zakwestionowal
wysoko$¢é roszczenia dochodzonego pozwem, wskazujac iz dotychczasowe kwoty §wiadczen wyplaconych na rzecz
powodki rekompensuja doznang krzywde. W ocenie pozwanego kwota 49 000 zlotych wyplacona powoddce tytulem
odszkodowania za znaczne pogorszenie sie sytuacji zyciowej w wyniku §mierci ojca powinna zosta¢ uwzgledniona przy
ewentualnej kwocie zadoé¢uczynienia.

(odpowiedz na pozew k. 28-31, pelnomocnictwo k. 32, odpis KRS k. 33-36)

Ustosunkowujac sie do odpowiedzi na pozew pozwanego, w piSmie z dnia 25 stycznia 2016r, pelnomocnik powodki
podtrzymal zadania zgloszone w pozwie i opowiedzial sie przeciwko zaliczaniu wyplaconych na rzecz powo6dki przez
pozwanego kwot odszkodowania na poczet dochodzonego przez nig roszczenia z tytutu zado$éuczynienia.

(pismo procesowe powddki k. 43-45)

W pi$mie procesowym z dnia 7 czerwca 2016 roku pozwany podniost zarzut przyczynienia sie S. K. do zaistnienia
wypadku na poziomie 50 %, w ten sposob, ze przechodzil on przez jezdnie w odleglosci kilkunastu metréw przed
przejsciem dla pieszych, nie zachowal szczego6lnej ostrozno$ci oraz nie ustapil pierwszenstwa nadjezdzajacemu
samochodowi F. (...).

(pismo procesowe pozwanego k. 76-77)

W pi$mie procesowym z dnia 7 czerwca 2016 roku powodka podniosla, iz zasadne jest przyjecie 10 % przyczynienia sie
poszkodowanego, a kwota dochodzona pozwem przyczynienie na tym poziomie uwzglednia. Dodatkowo wskazano,
iz przyczynienie sie poszkodowanego na tym poziomie stanowito okoliczno$¢ bezsporna miedzy stronami, co zostalo
wskazane wprost w tre$ci ugody z dnia 7 listopada 2006 roku.

(pismo procesowe powddki k. 82)
Do zamkniecia rozprawy stanowiska stron nie ulegly zmianie.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 13 grudnia 2004 roku w miejscowosci R. (...) mial miejsce wypadek drogowy. M. K. umyslnie naruszyt
zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposob, ze znajdujac sie w stanie nietrzezwosci kierowal samochodem
osobowym marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...), jechal z predkoscia przekraczajaca warto§é dozwolona,
nieuwaznie obserwowat droge przed pojazdem i nie podjal w pore manewru obronnego przez hamowanie, w wyniku



czego potracil przechodzacego przez jezdnie S. K., ktéry w wyniku doznanych obrazen ciala w postaci urazu czaszkowo-
mobzgowego zmarl w dniu 19 grudnia 2004 roku.

Wyrokiem z dnia 77 czerwca 2005 roku Sadu Rejonowego w Rawie Mazowieckiej, wydanym w sprawie o sygnaturze
akt IT K 74/05, M. K. zostal uznanym za winnego umys$lnego naruszenia zasady bezpieczeistwa w ruchu lagdowym i
spowodowania wypadku drogowego, w wyniku ktérego S. K. zmarl.

(bezsporne, wyrok k. 123-123v zalaczonych akt II K 74/05)

Pieszy S. K., bezposrednio przed zdarzeniem przekraczal jezdnie ul. (...) w R., poruszal sie prostopadle do osi jezdni
w warunkach ograniczonej widocznosci (zachmurzenie catkowite, zmierzch, padajaca mzawka). Przekraczal jezdnie
w miejscu niedozwolonym — kilkanascie metréw obok znajdowalo sie przejécie dla pieszych, ktore bylo oéwietlone
Swiatlem padajacym z przydroznej latarni ulicznej. Do potracenia pieszego doszlo na prawym pasie jezdni, po ktérym
poruszal sie pojazd F. (...). Pieszy po jezdni przeszed! ok. 7 metréow. Pojazd marki F. (...) poruszal sie z predko$cig ok.
60 km/h podczas gdy ograniczenie w tym miejscu wynosi 50 km/h.

(bezsporne )

Pojazd, ktérym kierowal sprawca zdarzenia M. K. w dacie wypadku korzystal z ochrony ubezpieczeniowej w zakresie
obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych na podstawie umowy
ubezpieczenia zawartej z pozwanym (...) S.A. wW..

(bezsporne)

S. K. byl ojcem A. K.. W chwili émierci ojca pow6dka miala 16 lat, uczeszczala do pierwszej klasy liceum. Relacje
powddki z ojcem byly bardzo dobre, §wietnie sie rozumieli. Wspo6lnie spedzali czas, zwlaszcza aktywnie na $§wiezym
powietrzu jezdzac na rowerach, grajac w badmintona, ptywajac rowerami wodnymi po zalewie. Powddka byla zzyta z
ojcem i takie relacje utrzymywaly sie do jego $émierci. Ojciec pomagal powddce w nauce, przede wszystkim w biologii
i pracach manualnych. Czesto grywali w gry planszowe oraz ukladali puzzle.

Na $§wieta Bozego Narodzenia we dwdjke ubierali choinke. Od pogrzebu ojca, ktory mial miejsce dzien przed Wigilia, na
prosbe powodki w §wieta zaprzestano strojenia choinki. Do chwili obecnej na wigilijnym stole jest stawiane nakrycie
dla S. K..

Powodka cierpi na dystrofie miesniowa. S. K. dbal o regularng aktywno$c¢ fizyczng powo6dki by spowolnié skutki
choroby. Po $mierci ojca powodka nie chciala kontynuowac rehabilitacji niezbednej do powstrzymania postepu
choroby.

Po émierci S. K., powodka zalamala sie, plakala, stala sie przygnebiona, nieobecna. Przestala uczestniczy¢ w
ceremoniach koScielnych. Powo6dka starala sie unikaé kontaktéw z rowieSnikami, zamknela sie w sobie. Mimo sugestii
matki, powodka nie chciala korzysta¢ z pomocy psychologa, gdyz nie potrafila sie otworzy¢. Wspomnienie ojca i
rozmowy na jego temat do chwili obecnej budza u pow6dki duze emocje, dlatego unika rozméw o nim, nawet z matka.
Powbddka odwiedza grob ojca raz w roku, na $wieto Wszystkich Swietych. Obecno$é na cmentarzu przywoluje przykre
wspomnienia i jest dla powodki bolesna.

Powddka jest jedynaczka, jej najblizsza rodzine stanowi matka, z ktéra pozostaje w dobrych relacjach. Po Smierci ojca
powddka odsunela sie od matki. Powddce brakowalo obecno$ci ojca przy waznych dla niej wydarzeniach. Obecnie
planuje §lub i zaluje ze w tym dniu nie bedzie przy niej ojca.

(zeznania $wiadka U. K. k. 65-66, zeznania powodki k. 126-128)

Zasadnicza przyczyng wypadku z dnia 13 grudnia 2004 roku byl blad kierujacego pojazdem marki F. (...) o nr
rej. (...) — M. K., ktory to nieuwaznie obserwowal przedpole jazdy i nie podjgl zadnych manewréw obronnych



na powstala sytuacje zagrozenia. Brak odpowiedniej reakcji na obecno$é pieszego na jezdni mogl mie¢ zwiazek
z okoliczno$cig stanu nietrzezwoS$ci w chwili zdarzenia. Przekroczenie przez kierowce predkosci mialo wplyw na
przebieg analizowanego wypadku.

Niezaleznie od tempa poruszania sie przez pieszego przez jezdnie, kierujacy pojazdem mial mozliwo$é unikniecia
potracenia pieszego poprzez wykonanie manewru hamowania, gdyby odpowiednio wcze$nie zareagowal na powstaly
stan zagrozenia. Mial tez mozliwo$¢ unikniecia potracenia pieszego poprzez wykonanie manewru zmiany pasa ruchu

Zachowanie S. K. bylo niezgodne z przepisami ruchu drogowego. Pieszy nie powinien byt wchodzi¢ na jezdnie w
warunkach ograniczonej widoczno$ci w innym miejscu niz przejécie dla pieszych. Dodatkowo byl zobowigzany do
zachowania szczeg6lnej ostroznosci, poprzez ktoéra nalezy takze rozumie¢ zaniechanie dzialania. Odlegloé¢ w jakiej
znajdowal sie pojazd F. w chwili podjecia decyzji o przejéciu przez jezdnie nie byla na tyle duza, aby m6c mie¢ pewno$¢,
ze pieszy w tor ruchu pojazdu nie wejdzie.

(opinia bieglego do spraw analizy i rekonstrukeji wypadkéw drogowych k. 99-117 wraz z zalgcznikami k. 118-123)

Na podstawie ugody zawartej przez (...) SAw W. z A. K. w dniu 7 listopada 2006 roku, wyplacono na jej rzecz kwote
49 000 zlotych tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej w skutek Smierci ojca, 12 061,50
zlotych tytulem skapitalizowanej renty alimentacyjnej za okres od 20 grudnia 2004 roku do 31 grudnia 2006 roku i
od 1 stycznia 2007 roku i na przyszlo$¢ rente biezaca po 495 zlotych miesiecznie.

(bezsporne)

Decyzja z dnia 17 lutego 2015 roku (...) SA w W. przyznal powodce A. K. kwote 16 000 zlotych tytulem
zado$¢uczynienia w zwigzku ze $miercia ojca.

(bezsporne)

Powyzsze ustalenia faktyczne Sad poczynil w oparciu o dowody wymienione powyzej: dokument z akt sprawy karnej
IT K 74/05, w oparciu o zeznania powodki, a takze zeznania powolanej w sprawie §wiadka U. K. oraz opinie bieglego
z zakresu analizy i rekonstrukeji wypadkéw drogowych.

Istotg sporu i prowadzonego postepowania dowodowego w niniejszej sprawie byla wysoko§¢ zado$éuczynienia z tytulu
szkody niemajatkowej doznanej przez powodke w wyniku zdarzenia z dnia 13 grudnia 2004 roku. Nalezy zaznaczy¢,
iz strony nie kwestionowaly w toku sprawy, kwestii przyczynienia sie S. K. do powstania szkody i okoliczno$ci
wypadku. Sporny miedzy stronami byl wymiar tego przyczynienia sie poszkodowanego. W sprawie ustali¢ nalezalo
przebieg samego zdarzenia, w szczegblnoSci zachowanie sie uczestnikdw wypadku. Na te okoliczno$é Sad na wniosek
pozwanego dopusécil dowdd z opinii biegltego do spraw analizy i rekonstrukcji wypadkéw drogowych.

Przedmiotowa opinie uznaé¢ nalezalo za logiczna, sp6jna wewnetrznie, sporzadzong przez osobe posiadajaca
odpowiednia wiedze specjalistyczna, niezbedng w punktu widzenia oceny zdarzen wskazanych w tezie dowodowe;j.
Biegly odnidst sie w sposob rzeczowy do wszelkich kwestii, ktore wymagaly posiadania wiadomo$ci specjalnych z
zakresu taktyki i techniki jazdy oraz pozwalajacych na zrekonstruowanie najbardziej realnego przebiegu wypadku
z dnia 13 grudnia 2004 r. Zadna ze stron nie zglaszala zastrzezen do opinii, nie kwestionowala wnioskéw w
niej zawartych, a takze nie wnosila o wydanie opinii uzupekliajgcej. W tym stanie rzeczy istnialy podstawy do
uwzglednienia tresci opinii jako podstawy rozstrzygania w niniejszej sprawie.

Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:

Podstawa materialnoprawna roszczenia powodki o zasadzenie zado$¢uczynienia za krzywde w zwigzku ze $miercia S.
K. jest przepis art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. O zastosowaniu wskazanych powyzej przepiséw dla oceny roszczen
decyduje moment, w ktorym doszlo do deliktu stanowigcego zrédlo szkody. Smier¢ S. K., w konsekwencji ktorej
powodka miata doznaé naruszenia débr osobistych, nastapila w dniu 19 grudnia 2004 roku w zw. ze zdarzeniem z



dnia 13 grudnia 2004 roku. Dopiero za$§ w wyniku nowelizacji dokonanej na mocy ustawy z dnia 30 maja 2008 roku
(Dz.U. Nr 116, poz. 731), w dniu 3 sierpnia 2008 roku wszed} w zycie przepis art. 446 § 4 k.c., w my$l ktérego Sad moze
takze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednig sume tytulem zado$§éuczynienia pienieznego
za doznana krzywde. Co do za$ szkody niemajgtkowej doznanej w wyniku naruszenia dobr osobistych w zwigzku ze
$miercig osoby bliskiej, ktora miala miejsce, tak jak w niniejszej sprawie, przed ta datg, zado§éuczynienia pienieznego
mozna zgdac¢ w oparciu o przepisy art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. Powyzszy poglad, ugruntowany w judykaturze
(tak SN w: uchwale z dnia 22 pazdziernika 2010 roku, III CZP 76/10, Biul. SN 2010/10/11, uchwale z dnia 13 lipca
2011 roku, ITIT CZP 32/11, OSNC 2012/1/10, uchwale z dnia 7 listopada 2012 roku, IIT CZP 67/12, OSNC 2013/4/45,
tak rowniez SA w Lodzi w wyroku z dnia 2 lipca 2013 roku, I ACa 225/13, LEX nr 1349959) — w peli podziela Sad
w skladzie orzekajacym w niniejszym postepowaniu.

Zmiana art. 446 k.c., przez dodanie paragrafu 4, pozwalajacego na przyznanie zado$¢éuczynienia, rozwigzala problem
mieszanego ujecia odszkodowania w dawnym brzmieniu art. 446 § 3 k..c, uyymujacego zaré6wno elementy szkody
majatkowej (uchwala Sadu Najwyzszego (7) z dnia 26 pazdziernika 19770 roku, III PZP 22/70, OSN 1971 rok, nr 7-8,
poz. 120; A. Cisek (w:) E. Gniewek, Komentarz, 2008, art. 446, nb 10; W. Czachorski (w:) System prawa cywilnego,
t. III, cz. 1, s. 678; Z. Radwanski, A. Olejniczak, Zobowigzania, 2008, nb 655; M. Safjan (w:) K. Pietrzykowski,
Komentarz, t. I, 2005, art. 446, nb 13-16; odmiennie Z. Maslowski (w:) Komentarz, t. II, 1972, s. 1120 i n.), jak i
niemajatkowej (wyrok Sadu Najwyzszego z 8 maja 1969 r., IT CR 114/69, OSN 1970 rok, nr 7-8, poz. 129; odmiennie
wyrok Sadu Najwyzszego z 4 wrze$nia 1967 r., I PR 23/67, OSP 1969, z. 1, poz. 5, z glosa krytyczna Z. Radwanskiego).

Aktualnie mozliwo$¢ kompensaty krzywdy wynika wprost z brzmienia art. 446 § 4 k.c. W tym przypadku chodzi o
wynagrodzenie szkody niemajatkowej po utracie osoby bliskiej — zmarlej wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania
rozstroju zdrowia. W istocie chodzi zatem o wynagrodzenie szkody poniesionej przez ,,posrednio” poszkodowanego
na skutek zdarzenia, za ktoére odpowiedzialno$¢ ponosi sprawca (badz zaklad ubezpieczenn — w przypadku roszczen
dochodzonych na podstawie umowy ubezpieczenia). Fakultatywny charakter zado$c¢uczynienia za krzywde (,,sad moze
takze przyznaé”) nie oznacza dowolnoSci organu stosujacego prawo, co do mozliwoéci korzystania z udzielonej mu
kompetencji (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 roku, IT KKN 351/99, Prokuratura i Prawo 2001 rok, nr
6, s. 11). W tej kwestii i co do wysokoSci zado§éuczynienia, zastosowanie znajduja reguly wypracowane w odniesieniu
do zado$éuczynienia, z uwzglednieniem wskazanej wyzej specyfiki tych roszczen.

Z uwagi na date zdarzenia wywolujacego szkode przepis art. 446 § 4 k.c. nie znajduje jednak zastosowanie w niniejszej
sprawie, poniewaz zdarzenie wywolujace szkode nastapilo przed wejSciem w zycie cytowanej noweli.

W uzasadnieniu nowelizacji wprowadzonej ustawa z dnia 30 maja 2008 roku podniesiono, ze skoro zado§éuczynienie
istnieje w sytuacji naruszenia dobr osobistych, o ktérych mowa w art. 23 k.c., to tym bardziej taka mozliwoéé
powinna istnie¢ w przypadku $mierci osoby bliskiej, ktéra w istotny sposéb narusza sfere psychicznych odczuc
jednostki. Zwlaszcza, ze przed nowelizacja kodeksu cywilnego, sady przyznawaly osobom najblizszym zmarlego
zado$éuczynienie pieniezne na podstawie art. 448 k.c. Natomiast, wprowadzajac omawiany przepis polskie prawo
idzie Sladem tych systeméw prawa cywilnego, w ktérych przedmiotem ochrony jest nie tylko majatek, ale takze sfera
przezy¢ psychicznych czlowieka.

Wiezi rodzinne nie sa zdaniem Sadu jedynym dobrem osobistym, jakie moze by¢ naruszone w wyniku $mierci osoby
najblizszej. Wskutek takiego zdarzenia uszczerbkowi ulega tez zwykle zdrowie, wskazane w przepisie art. 23 k.c.
i rébwniez za naruszenie tego dobra nalezy sie zdaniem sadu zado$cuczynienie na zasadach ogélnych. Naruszenie
zdrowia moze polegaé nie tylko na oddzialywaniu fizycznym, skutkujacym naruszeniem narzadéw lub tkanek, ale
takze negatywnym wplywie na sfere psychiczng, np. wywolaniu rozstroju nerwowego (Komentarz do Kodeksu
cywilnego, red. K. Osajda, kom. do art. 23, uwaga F., wyd. CH Beck, Warszawa 2012). W doktrynie réwniez wyrazono
poglad, ze w wypadku silnego wstrzasu psychicznego (a wiec uszczerbku na zdrowiu), spowodowanego $miercig
osoby najblizszej, bedzie mozliwe wynagrodzenie szkody na zasadach ogélnych (A. S., Wynagrodzenie szkody wyniklej
wskutek §mierci osoby najblizszej, B. 2000, str. 66, za nim K. P., Kodeks Cywilny. Komentarz, Tom 1, kom. do art.
446, uwaga I, pkt. 5).



Na ogo6! jednak utrata osoby najblizszej stanowi wieksza dolegliwo$é psychiczng dla czlonka rodziny zmarlego, niz
naruszenie jego innych dobr osobistych.

W odniesieniu do zadoécuczynienia za naruszenie dobr osobistych, przyznawanego w oparciu o art. 448 k.c., w
judykaturze wskazuje sie natomiast, ze ustalajac wysoko$¢ tego zado$cuczynienia nalezy mie¢ na wzgledzie rodzaj
naruszonego dobra osobistego, stopien jego naruszenia, zakres negatywnych konsekwencji wynikajacych z faktu
naruszenia dobra osobistego, jak rowniez stopien winy sprawcy naruszenia (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 24 stycznia 2008 roku, I CSK 319/07, Monitor Prawniczy 2008 rok, nr 4, poz.172).

W konsekwencji, w judykaturze i pi$miennictwie, wyrazono poglad, ze skoro zado$éuczynienie ma kompensowaé
przedwczesng utrate czlonka rodziny, a dobrem osobistym, ktérego naruszenie wymaga rekompensaty, jest prawo
do zycia w rodzinie, to najwyzsze kwoty zado$¢uczynienia powinny by¢ zasadzane na rzecz oséb, ktore na skutek
$mierci najblizszego czlonka rodziny staly sie samotne, gdyz nie maja juz wlasnej rodziny. Jako przyklad takiej sytuacji
wskazuje sie roszczenia rodzicow, ktérzy utracili ostatnie dziecko i nie beda mogli juz mie¢ wlasnych dzieci, a nie
posiadaja innej bliskiej rodziny (rodzicow, rodzenstwa). Przy ustalaniu wysokos$ci zado$cuczynienia nalezy takze miec
na wzgledzie Sredni przewidywany czas zycia zmarlego czlonka rodziny, zamieszkiwanie ze zmartym i pozostawanie
z nim we wspolnym gospodarstwie domowym, posiadanie przez uprawnionego innych czlonkéw rodziny, rodzaj
zdarzenia powodujacego Smier¢ osoby najblizszej, jego okoliczno$ci, kwestie wykrycia i ukarania sprawcy czynu
niedozwolonego bedacego przyczyna $mierci osoby najblizsze;j.

Podkresla sie, ze w kazdym wypadku wysoko$¢ zado$éuczynienia powinna zostaé¢ ustalona z uwzglednieniem
okolicznosci, ze Smier¢ kazdej osoby jest zdarzeniem pewnym, ktére predzej czy p6Zniej musi nastapic¢. Tym samym
zado$éuczynienie przewidziane w powolanym przepisie rekompensuje w istocie jedynie wcze$niejsza utrate czlonka
rodziny.

Natomiast odwolanie sie do przecietnego poziomu zamozno$ci spoleczenstwa moze mieé jedynie charakter positkowy
i nie powinno przestania¢ innych wazniejszych przeslanek ustalenia naleznych kwot zado$¢uczynienia (P. H.”
Zado$cuczynienie za Smier¢ tylko dla cztonkéw najblizszej rodziny”; Sad Apelacyjnego w Lodzi w uzasadnieniu wyroku
z dnia 14 kwietnia 2010 roku, I ACa 178/10, OSA 2010 rok, nr 3, poz.24).

Uznajac za dopuszczalne zgloszenie przez powodke roszezenia o zado$¢uczynienie na podstawie przepiséw o ochronie
dobr osobistych, stwierdzi¢ nalezy, iz zostaly spelnione wszystkie przestanki warunkujace odpowiedzialnosé strony
pozwanej z tego tytulu: naruszenie dobra osobistego podlegajacego ochronie prawnej w postaci utraty wiezi rodzinnej
z S. K. (prawem do zycia w pelnej rodzinie) oraz bezprawno$¢ dzialania sprawcy wypadku, co do okoliczno$ci, ktérego
prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Rawie Mazowieckiej z dnia 7 czerwca 2005 roku, wydanym w sprawie
IT K 74/05, zostal on uznany za winnego umy$lnego spowodowania wypadku drogowego, w wyniku ktérego S. K.
poniost §mierdé, tj. za czyn z art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178 §1 k.k.

Sprawstwo kierujacego pojazdem marki F. (...) — M. K. nie bylo watpliwe i nie bylo przedmiotem sporu. Sprawca
zdarzenia posiadal na przedmiotowy pojazd, aktualna, zawarta z pozwanym umowe obowiazkowego ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej, strona pozwana posiada legitymacje bierna w niniejszym procesie i ponosi — na zasadzie
art. 822 § 1 k.c. w zw. z art. 436 § 1 k.c. - odpowiedzialno$c¢ za krzywde wyrzadzona powddce wskutek zaistnialego
wypadku.

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi jest zwigzany prawomocnym skazujacym orzeczeniem Sadu Rejonowego
Rawie Mazowieckiej z dnia 7 czerwca 2005 roku wydanym w sprawie o sygnaturze akt IT K 74/05. Zgodnie z
art. 11 k.p.c. ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego co do popekienia
przestepstwa wiaza sad w postepowaniu cywilnym. Okre$lona w art. 11 k.p.c. moc wigzaca wyroku karnego oznacza,
ze w sprawie cywilnej niedopuszczalne jest dokonywanie jakichkolwiek wlasnych ustalen co do tych okolicznosci,
ktérymi sad jest zwiazany w postepowaniu cywilnym. W konsekwencji wylaczona jest tez mozliwoé¢ dochodzenia
roszczen w sposob sprzeczny z ustaleniami wyroku karnego. Istota zwigzania sadu cywilnego skazujacym wyrokiem



karnym wyraza sie w tym, ze w sklad podstawy faktycznej rozstrzygniecia sadu cywilnego wchodzi czyn opisany w
sentencji karnego wyroku skazujacego, a sad ten pozbawiony jest mozliwoSci dokonywania ustalen w tym zakresie, w
tym w szczegolnos$ci ustalen odmiennych niz przeniesione na podstawie tego wyroku z procesu karnego (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 25 czerwca 2015 r., sygn. I ACa 216/15, (...) Prawnej Lex (...) nr (...)).

Kwestig kluczowa dla merytorycznej oceny zasadno$ci zglaszanych przez powodke zadan bylo ustalenie przyczyn
wypadku z dnia 13 grudnia 2004 r. oraz jego przebiegu, w tym ustalenia, w jakim stopniu kazdy z jego uczestnikow
przyczynil sie do powstania szkody. W toku postepowania dopuszczony zostal dowod z opinii biegltego do spraw analizy
i rekonstrukcji wypadkéw drogowych na okoliczno$c¢ ustalenia przebiegu wypadku z dnia 13 grudnia 2004 r., w tym
wskazania, czy S. K. i w jaki sposdb, naruszyl zasady bezpieczenstwa i przepisy prawa o ruchu drogowym.

W sprawie ustalono, ze zachowanie zmarlego bylo niezgodne z przepisami bezpieczenstwa w ruchu drogowym.
Pokonywanie jezdni poza wyznaczonym przej$ciem dla pieszych nakladalo na pieszego obowigzek upewnienia sie, czy
nie spowoduje zagrozenia bezpieczenstwa ruchu lub utrudnienia ruchu pojazdéw. Ojciec powodki byt zobowiazany
do ustgpienia pierwszenstwa znajdujacym sie na jezdni samochodom. Nadto S. K. przekraczal jezdnie w warunkach
ograniczonej widoczno$ci.

Zasadnicza przyczyna zaistnienia zdarzenia z dnia 13 grudnia 2004 r. byl jednak blad popeliony przez kierujacego
pojazdem marki F. (...) — M. K., ktéry to nieuwaznie obserwowat przedpole jazdy i nie podjal zadnych manewréow
obronnych na powstalg sytuacje zagrozenia. Biegly wskazal nadto, ze brak odpowiedniej reakcji kierujacego pojazdem
na obecno$¢ pieszego na jezdni mogl mie¢ zwigzek z okoliczno$cig stanu nietrzeZzwosSci w chwili zdarzenia.

Dodatkowo bezposrednio przez zdarzeniem pojazd marki F. (...) poruszal sie z predkosScig ok. 60 km/h podczas gdy
ograniczenie w tym miejscu wynosi 50 km/h. Przekroczenie predko$ci miato wplyw na przebieg tego wypadku. Istniata
tez obiektywna mozliwo$¢ unikniecia potracenia pieszego poprzez wykonanie przez kierujacego pojazdem manewru
zmiany pasa ruchu. Gdyby zatem kierujacy pojazdem marki F. (...) nie poruszal sie z nadmierna predkoscia, uwaznie
obserwowat przedpole jazdy, a przede wszystkim byl trzezwy, moglby wykonaé¢ adekwatny do sytuacji manewr, a tym
samym uniknaé potracenia pieszego.

W ocenie Sadu stan faktyczny ustalony w sprawie, wbrew twierdzeniom strony pozwanej, nie uzasadniat przypisania
kazdemu z uczestnikéw jednakowego przyczynienia sie do zaistnienia zdarzenia.

Zdaniem Sadu zakres przyczynienia sie kierujacego pojazdem marki F. (...) - M. K. do powstania szkody byl wyzszy,
anizeli zmarlego S. K..

Zgodnie z art. 13 ust. 1-3 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 roku Prawo o ruchu drogowym (t.j. Dz.U z 2017r, poz.
128) pieszy, przechodzac przez jezdnie lub torowisko, jest obowiazany zachowaé szczegdlna ostrozno$é oraz, z
zastrzezeniem ust. 2 i 3, korzysta¢ z przejScia dla pieszych. Pieszy znajdujacy sie na tym przej$ciu ma pierwszenstwo
przed pojazdem. Przechodzenie przez jezdnie poza przej$ciem dla pieszych jest dozwolone, gdy odlegloé¢ od przejécia
przekracza 100 m. Jezeli jednak skrzyzowanie znajduje sie w odlegloSci mniejszej niz 100 m od wyznaczonego
przej$cia, przechodzenie jest dozwolone réwniez na tym skrzyzowaniu. Przechodzenie przez jezdnie poza przej$ciem
dla pieszych, o ktérym mowa w ust. 2, jest dozwolone tylko pod warunkiem, Ze nie spowoduje zagrozenia
bezpieczenstwa ruchu lub utrudnienia ruchu pojazdéw. Pieszy jest obowiazany ustgpié pierwszenstwa pojazdom i do
przeciwleglej krawedzi jezdni i$¢ droga najkrétsza, prostopadle do osi jezdni.

Zgodnie z art. 14 pkt 1a) i pkt 2 tej ustawy zabrania sie: wchodzenia na jezdnie: bezposrednio przed jadacy pojazd, w
tym réwniez na przejéciu dla pieszych oraz przechodzenia przez jezdnie w miejscu o ograniczonej widocznos$ci drogi.

Jak wynika z wnioskéw opinii bieglego zachowania zaréwno ojca powodki, jak i sprawy zdarzenia drogowego w
momencie zaistnienia szkody stanowily przejaw naruszenia okre§lonych norm porzadku prawnego. S. K. przekraczal
jezdnie poza wyznaczonym przejSciem dla pieszych w miejscu nieo$§wietlonym, nie obserwowal bacznie otoczenia
i nadjezdzajacych pojazdéw. Z kolei sprawca zdarzenia nienalezycie obserwowal droge, poruszal sie pojazdem z



nadmierng predkoScia, kierowal pojazdem w stanie nietrzezwosci, co mialo znaczenie dla opdznienia podjecia przez
niego manewru obronnego - hamowania lub zmiany pasa ruchu.

W tych okoliczno$ciach, w ocenie Sadu, zachodzily usprawiedliwione podstawy dla uznania, iz sprawca zdarzenia
przyczynil sie do powstania szkody w 75%, za$ S. K. w 25%

Zgodnie z art. 362 k.c. jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek jej
naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznoéci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.
Stosujac powyzszy przepis Sad musi bra¢ pod uwage wszystkie okoliczno$ci zwigzane zar6wno z samym wyrzadzeniem
szkody, jak i przyczynieniem sie poszkodowanego, co uzasadnialo zmniejszenie zado$¢uczynienia.

Przechodzac do oceny wysokoSci naleznego powddce zado$cuczynienia, w ocenie Sadu nie ulega zadnym
watpliwo$ciom, Ze Smier¢ osoby bliskiej zwykle stanowi dla rodziny wielki wstrzas, a cierpienia psychiczne, jakie sie z
nia wigza, moga przybieraé ogromny wymiar, tym wiekszy, im mocniejsza byla w danym przypadku wiez emocjonalna
laczaca zmartego z jego najblizszymi. Wiez miedzy rodzicem a dzieckiem jest jedna z najmocniejszych, a jej przerwanie
jedna z najwiekszych krzywd i cierpien psychicznych.

Sad uznal, iz powodka doznala krzywdy na skutek $mierci ojca wspdlnie z nig zamieszkujacego i prowadzacego
gospodarstwo domowe. Krzywda ta obejmuje zwlaszcza negatywne przezycia psychiczne, wigzace sie z samym faktem
powziecia wiadomo$ci o §émierci ojca, zerwania wiezi uczuciowej, utrate prawidlowo funkcjonujacego Srodowiska
rodzinnego oraz wsparcia rodzica. Powodka w chwili wypadku miala 16 lat, a zatem znajdowata sie w toku procesu
wychowania i funkcjonowanie w pelnej rodzinie mialo dla niej duze znaczenie. Powodka pozostawala w caloéci na
utrzymaniu rodzicéw. Smieré ojca skutkowala utrata poczucia stabilizacji. Ojciec byt dla powodki wazna osoba, z
ktora laczyla ja silna wiez. To wla$nie z nim powddka podejmowala walke ze stwierdzong u niej choroba - dystrofia
mie$niowa. Pomimo uplywu wielu lat, u pow6dki nadal utrzymuje sie zal i smutek po Smierci ojca, dlatego do chwili
obecnej unika rozmoéw na temat ojca oraz rzadko odwiedza jego grob, by powstrzymaé powrdt wspomnien tamtego
tragicznego dla niej wydarzenia.

Niewatpliwie pomiedzy powddka i jej ojcem istniala silna wiez emocjonalna, a jego $mieré¢ stanowita zdarzenie
wywolujace krzywde powodki w rozumieniu art. 448 k.c.

Nie ustalono w niniejszej sprawie, aby powodka wskutek $mierci ojca doznala uszczerbku na zdrowiu. Zwazyé
roéwniez nalezy na duza odlegloé¢ czasowa pomiedzy zdarzeniem wyrzadzajacym szkode, a wytoczeniem powbddztwa w
niniejszej sprawie. Okoliczno$é ta nie wyklucza mozliwo$ci przyznania powodce zado$¢uczynienia za §mierc ojca, rodzi
jednak istotne trudnoéci dowodowe zwigzane z wykazaniem rozmiaru krzywdy, czasu trwania zaloby i jej nasilenia. Za$
ryzyko z tym zwigzane obcigza powddke. To jednak nie oznacza, ze zado$cuczynienie jej sie nie nalezy, ma natomiast
wplyw na jego wysoko$é. W ocenie Sagdu wszystkie omowione powyzej okolicznoéci uzasadniaja przyjecie, ze wysoko$é
przyznanego powddce zado$éuczynienia powinna byé umiarkowana. Sad uznal, iz odpowiednim zado$éuczynieniem
bedzie kwota 50 000 zlotych. Uwzgledniajac, ze w 25% S. K. przyczynil sie do zdarzenia, a takze wysoko$¢ uprzednio
wyplaconej powddce kwoty 16 000 zlotych zado$éuczynienia Sad ostatecznie zasadzil na rzecz powodki od pozwanego
kwote 21 500 zlotych (50 000 7zl x 75 % - 16 000 zl). W pozostalym zakresie roszczenie powddki o zaplate
zado$éuczynienia podlegalo oddaleniu jako zbyt wygoérowane o czym orzeczono w punkcie 2 wyroku.

W tym miejscu odnie$é sie nalezy do kwestii podniesionej przez strone pozwana, ktéra wniosta o uwzglednienie
przy ustalaniu naleznego powodce zado$cuczynienia, uprzednio wyplaconego na jej rzecz odszkodowania za znaczne
pogorszenie sytuacji zyciowej w wyniku $mierci ojca. Do stanowiska strony pozwanej przychyli¢ sie nie mozna,
bowiem zado$éuczynienie jest oderwane od sytuacji majatkowej pokrzywdzonego oraz od konsekwencji, jakie §mieré
osoby bliskiej powoduje w szeroko rozumianej sferze intereséw majatkowych powoda. Ma ono na celu zlagodzenie
cierpienia psychicznego wywolanego $miercia osoby najblizszej, traumatycznych przezy¢ z nig zwigzanych oraz
ulatwienie przystosowania sie do zmienionej sytuacji zyciowej. Przewidziane w art. 446 § 3 KC odszkodowanie
obejmuje natomiast szeroko pojete szkody majatkowe, czesto nieuchwytne lub trudne do precyzyjnego wyliczenia,
prowadzace do znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej osoby najblizszej. W orzecznictwie sprzed nowelizacji z dnia



30 maja 2008 r., sady orzekajac stosowne odszkodowania z art. 446 § 3 KC uwzglednialy niekiedy réwniez elementy
szkody niemajatkowej, co de facto powodowalo, ze przed wprowadzeniem do systemu art. 446 § 4 KC mialo ono w
pewien sposob charakter mieszany i w jego ramach cze$ciowo uwzgledniana byla krzywda. Taki poglad prezentowany
byl zaréwno w orzeczeniach Sadu Najwyzszego, jak i sadow nizszej instancji - por. wyrok SN z dnia 20 stycznia 2004
r. sygn. akt IT CK 360/02, wyrok SA w Lodzi z dnia 4 czerwca 2002 r. sygn. akt I ACa 1010/01. W szczegblnosSci w
drugim z prezentowanych orzeczen, w ktérym to Sad stwierdzil, Zze na pogorszenie sytuacji zyciowej, obok kwestii
majatkowych, sklada sie takze poczucie osamotnienia i krzywdy, pogorszenie szans zyciowych. Nie oznacza to jednak,
ze w kazdym przypadku wyplacone przed dniem 3 sierpnia 2008 r. odszkodowania na podstawie art. 446 § 3 KC
nalezaloby uwzgledni¢ przy ustalaniu zado$¢uczynienia naleznego na podstawie 448 w zw. z art. 24 § 1 KC. Taka
ewentualno$¢ mozna by rozwazaé jedynie wowczas, gdyby przyznane odszkodowanie obejmowalo réwniez uszczerbek
niemajatkowy. (tak Sad Apelacyjny w Bialymstoku, w wyroku z dnia 10 czerwca 2016 roku, w sprawie o sygn. akt
IACa 133/16).

Zgromadzony w rozpoznawanej sprawie material dowodowy nie daje podstaw do ustalenia, ze wyptacone powddce
w postepowaniu likwidacyjnym odszkodowanie kompensowato w jakim$ stopniu doznane przez powodke krzywdy.
Kwota zostala ustalona w drodze ugody stron, co rowniez skutecznie uniemozliwia pelng ocene przestanek
przyznanego odszkodowania.

W tej sytuacji, z uwagi na odmienny charakter obu roszczen, w ocenie Sadu brak do uwzglednienia kwoty przyznanego
powodce odszkodowania dla ustalania wysokoéci zado$éuczynienia.

O odsetkach od zasadzonej kwoty tytulem zado$¢uczynienia Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 455
k.c. Zgodnie z tym przepisem wierzyciel moze zadaé odsetek za czas op6znienia w przypadku, gdy dluznik op6znia
sie ze spelieniem $wiadczenia. W $wietle art. 455 k.c. roszezenie o zado$éuczynienie, jako roszczenie pieniezne,
w przypadku braku oznaczenia terminu spehlienia §wiadczenia, staje sie wymagalne z chwilg wezwania do zaplaty.
Stad tez odsetki za op6zZnienie w zaplacie zado$¢éuczynienia naleznego uprawnionemu nalezg sie juz od tej chwili,
czemu nie stoi na przeszkodzie to, ze wysoko$¢ Swiadczenia jest ostatecznie ksztaltowana przez sad. Przewidziana
w art. 445 § 1 1 art. 448 k.c. mozliwo$¢ przyznania przez sad odpowiedniej sumy tytulem zadoSéuczynienia za
krzywde nie zaklada bowiem dowolnoSci ocen sadu, a jest jedynie konsekwencja niewymiernego w pelni charakteru
okoliczno$ci, decydujacych o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze. Mimo wiec pewnej swobody sadu przy orzekaniu
o zado$cuczynieniu, wymagalno$¢ roszczenia o zado§éuczynienie za krzywde, a tym samym i poczatkowy termin
naliczania odsetek za opdznienie w zaplacie naleznego zado$éuczynienia, moze sie natomiast réznie ksztaltowaé w
zalezno$ci od okolicznoSci sprawy. Terminem, od ktérego naleza sie odsetki za opdZnienie w zaplacie zado$éuczynienia
za krzywde, moze by¢ wiec, w zalezno$ci od okoliczno$ci sprawy, zaréwno dzien poprzedzajacy wyrokowanie o
zado$Cuczynieniu, jak i dzien tego wyrokowania (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 9 stycznia 2014 roku,
I ACa 459/13, LEX nr 1416095).

W ocenie Sadu, zwazywszy na charakter dochodzonego roszczenia (generujacy po stronie odpowiedzialnej do
naprawienia szkody konieczno$¢ dokonania ustalen w zakresie swojej odpowiedzialnoéci oraz wysokos$ci §wiadczenia)
zastosowanie znajduja przepisy dotyczace terminu spelienia §wiadczenia przez ubezpieczyciela, tj. art. 81781 k.c.,
zgodnie z ktéorym winien on spelié¢ $wiadczenie w terminie 30 dni, liczac od daty otrzymania zawiadomienia
o wypadku. Gdyby wyjasnienie w powyzszym terminie okolicznoéci koniecznych do ustalenia odpowiedzialno$ci
ubezpieczyciela albo wysoko$ci §wiadczenia okazalo sie niemozliwe, $wiadczenie powinno byé spelnione w ciagu 14
dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej starannosci wyjasnienie tych okoliczno$ci bylo mozliwe. Jednakze
bezsporna cze$¢ $wiadczenia ubezpieczyciel powinien spelnié w terminie przewidzianym w §1 (§2 art. 817 k.c.). Nie
zostaly ujawnione takie okolicznosci, ktére sprawilyby, ze pozwany nie mégt podotaé obowiazkowi przeprowadzenia
w 30-dniowym terminie niezbednych czynnosci likwidacyjnych.

Nie bylo sporu miedzy stronami, ze w postepowaniu likwidacyjnym powd6dka sprecyzowala zadanie wyplacenia na
jej rzecz kwoty 100.000z} zadoSéuczynienia pismem z dnia 17 grudnia 2014 roku, oraz, ze pozwany decyzje w tym
przedmiocie podjal w dniu 17 lutego 2015 roku. Zadanie zasadzenia odsetek od dnia 18 lutego 2015 roku uznaé



nalezalo za uzasadnione. Z uwagi na wejScie w zycie od 1 stycznia 2016 roku zmiany w przepisach kodeksu cywilnego
dotyczacych odsetek i wyodrebnienie odsetek ustawowych za opdznienie, skoro powddka domagala sie odsetek w
zwigzku z nieterminowym spelnieniem §wiadczenia przez pozwanego (a wiec w zwigzku z op6znieniem), w wyroku
zaznaczono, ze powodce od zasgdzonej kwoty od dnia 1 stycznia 2016 roku naleza sie odsetki ustawowe za op6znienie.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu zapadlo w oparciu o dyspozycje art. 100 k.p.c., ktdry przewiduje zasade
stosunkowego rozdzielenia kosztow. Powddka zadata zado$cuczynienia w kwocie 74.000 zl. Sad zasadzil za$ na jej
rzecz kwote 21.500 zl. Zatem powddka wygral sprawe w 29,05 %. Laczne koszty procesu poniesione przez strony
wyniosly 12 450,60 zk. Na koszty procesu w kwocie 7 317 zt poniesione przez powddke, zlozyly sie: oplata od pozwu
w kwocie 3 700 zl, wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 3.600 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie
17 z}. Natomiast koszty procesu poniesione przez pozwanego obejmowaly wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie
3.600 zl oraz zaliczke na wynagrodzenie biegtego w kwocie 800 zl. Skarb Panstwa tymczasowo poniost wydatki w
kwocie 733,60 zl, na ktore w calo$ci zlozylo sie wynagrodzenie biegltego ponad kwote wplaconej zaliczki. Zasadzona od
powodki na rzecz pozwanego tytulem zwrotu kosztéw procesu kwota 783,10 zl uwzglednia procent w jakim powodka
przegrala sprawe, koszty poniesione w toku procesu przez obie strony i stanowi réznice miedzy kosztami naleznymi
a poniesionymi.

Oplata za czynnosci pelnomocnikéw stron w osobie radcéw prawnych zostala ustalona w oparciu o § 6 ust. 6
Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, Dz.U. 2013 poz.
490 t.j.).

W rezultacie, ze wzgledu na wynik postepowania, na podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28
lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz.U. z 2016 r. poz. 623), Sad obciazyt powodke na
rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi kwota 733,60 z} tytulem tymczasowo wylozonych
przez Skarb Panstwa wydatkow.



