Sygn. akt II C 359/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 wrze$nia 2016 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi, I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR A. Z.

Protokolant: staz. M. P.

po rozpoznaniu w dniu 6 wrzesnia 2016 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powbdztwa B. L.

przeciwko M. J.

o zachowek po A. S. (1) i A. S. (2)

1.zasadza od M. J. na rzecz B. L. kwote 26.750 zl (dwadzieécia sze$¢ tysiecy siedemset piecdziesiat zlotych) z
ustawowymi odsetkami od dnia 28 lipca 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz z ustawowymi odsetkami za
opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty, tytulem zachowku po A. S. (1);

2. oddala powddztwo w pozostalej czesci;

3. zasadza od B. L. na rzecz M. J. kwote 506,63 zl (piecset sze$¢ zlotych szeéc¢dziesiat trzy grosze) tytulem zwrotu
kosztow procesu.

Sygn. akt II C 359/15

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 5 maja 2015 roku powddka B. L. wniosta o zasadzenie od pozwanej M. J. kwoty 54.250 zt z ustawowymi
odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaptaty tytulem zachowku po rodzicach: A. S. (2) zmarlej w dniu 18
maja 1998 roku i A. S. (1) zmarlym w dniu 28 wrzeénia 2014 roku. Nadto, zadala zwrotu kosztéw postepowania. W
uzasadnieniu podniosla, ze w sklad masy spadkowej po rodzicach wchodza: mieszkanie wlasnos$ciowe o warto$ci okoto
107.000 zl, zasoby pieniezne w kwocie okoto 100.000 z} oraz zlota bizuteria o wartos$ci okolo 10.000 zl.

(pozew k.2, pisma k.5, k.8-9)

W odpowiedzi na pozew z dnia 7 sierpnia 2015 roku pelnomocnik pozwanej wnidst o oddalenie powddztwa w
calosci i zasadzenie zwrotu kosztéw postepowania. W uzasadnieniu przyznal, ze w sktad spadku po A. S. (1) wchodzi
prawo wlasnoéci lokalu mieszkalnego numer (...) polozonego w L. przy ulicy (...). Nie kwestionowal wartoéci lokalu.
Zaprzeczyt, jakoby w sklad spadku po A. S. (1) wchodzily zasoby pieniezne w kwocie 100.000 zt i zlota bizuteria.
W ocenie pozwanej, powodztwo winno zosta¢ oddalone w caloSci z uwagi na okolicznoé¢, iz nabycie jedynego
skladnika majatkowego stanowigcego mase spadku po zmarlym A. S. (1) w postaci prawa wlasnosci do lokalu
mieszkalnego zostalo w caloéci sfinansowane przez matke pozwanej — A. C.. Matka pozwanej posiadata ksiazeczke
mieszkaniowa numer (...) z wkladem 129.199 z}. Srodki zgromadzone na przedmiotowej ksiazeczce od samego



poczatku, w zalozeniu rodzicow pozwanej, przeznaczone byly na zapewnienie w przyszloSci mieszkania dla niej.
Sytuacja finansowa spadkodawcy nie pozwalala na wykupienie mieszkania z wtasnych $rodkéw. A. C. ustalita ze
spadkodawcg, iz wyltozy $rodki na wykup jego lokalu, a jednocze$nie dokona na jego rzecz cesji praw z ksigzeczki
mieszkaniowej numer (...), co dodatkowo umozliwi uzyskanie premii gwarancyjnej, po wykupie mieszkania. W
przypadku uwzglednienia powbdztwa, kierujac sie ostrozno$cia procesowa, pozwana wniosla o obnizenie kwoty
objetej zadaniem pozwu w oparciu o przepis art. 5 k.c. W ocenie pozwanej uwzglednienie zagdania pow6dki w calo$ci
prowadziloby do naruszenia zasad wspolzycia spolecznego, w szczegolnos$ci zasady sprawiedliwo$ci, norm moralnych
okreslajacych reguly postepowania miedzy krewnymi oraz podstawowych zasad etycznego i uczciwego postepowania.
Oceniajac zasadno$¢ zadania zaplaty sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku nie mozna traci¢ z pola
widzenia okoliczno$ci, iz to matka pozwanej w celu zabezpieczenia intereséw mieszkaniowych pozwanej zainspirowala
spadkodawce do wykupu lokalu komunalnego, partycypujac w calo$ci w kosztach przedmiotowej transakeji. Tym
samym pozwana, za sprawg dzialan swojej matki, przyczynila sie w calo$ci do powstania prawa wlasnos$ci do spornego
lokalu, stanowiacego jedyny sktadnik majatku po A. S. (1). Z daleko posunietej ostroznosci procesowej pozwana
kwestionowala rowniez zasadno$¢ zadania odsetek od daty wytoczenia powddztwa wskazujac, ze wobec braku
przepisu k.c. okreslajacego termin wymagalnoSci roszczenia z tytutu zachowku, powinno ono zostaé spelnione przez
zobowigzanego niezwlocznie po wezwaniu przez uprawnionego do zachowku, co w przypadku pozwanej nastapito
dopiero wraz z doreczeniem odpisu pozwu.

(odpowiedz na pozew k. 23-25v.)

Na rozprawie w dniu 5 lutego 2016 roku powddka sprecyzowala zadanie pozwu podajac, iz z tytutu zachowku po ojcu
zada kwoty 39.750 zl, a z tytulu zachowku po matce kwoty 14.500 z}. Pelnomocnik pozwanej w zakresie zachowku po
A. S. (2) podniost zarzut braku legitymacji procesowej biernej po stronie pozwanej, wskazujac, ze pozwana nie jest
bezposrednim spadkobierca po A. S. (2), ani nie zostala przez spadkodawczynie obdarowana, a dziedziczenie po A. S.
(2) mialo charakter ustawowy. Podniost takze zarzut przedawnienia roszczenia o zachowek po A. S. (2).

(stanowisko powodki i pelnomocnika pozwanego protokdl rozprawy k.57-65, nagranie 00:02:58-00:11:50 i
00:13:26-00:16:52)

Na rozprawie w dniu 6 wrze$nia 2016 roku powodka i pozwana podtrzymaly dotychczasowe stanowiska w sprawie.
Dodatkowo pelnomocnik pozwanej podniost zarzut braku legitymacji procesowej czynnej powo6dki w zakresie
zachowku po A. S. (1) z uwagi na fakt, iz powodka nie jest biologiczna cérka spadkodawcy.

(stanowisko powodki i pelnomocnika pozwanego protokédt rozprawy k.81-85, nagranie 00:02:31-00:05:32,
00:14:53-00:21:12 i 00:51:55-00:53:10 oraz 00:05:32-00:11:57, 00:21:12-00:23:36, 00:53:10-00:58:43)

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Prawomocnym postanowieniem z dnia 26 kwietnia 2000 roku, wydanym w sprawie o sygnaturze akt IV Ns II 701/00,
Sad Rejonowy w Lodzi IV Wydzial Cywilny stwierdzil, ze spadek po A. S. (2) z domu B. corce S. i M., zmarlej dnia
18 maja 1998 roku w L., ostatnio stale zamieszkalej w L., na podstawie ustawy nabyt maz A. S. (1) oraz coérki: B. L. z
domu S.iA. C.zdomu S. po 1/3 czeéci kazde z nich.

(dowdd: kserokopia postanowienia k.10, kserokopia odpisu skréconego aktu zgonu k.12, postanowienie k.13, odpis
aktu zgonu k.5 — zalaczonych akt IV Ns II 701/00)

A. S. (1) zmarl w dniu 28 wrze$nia 2014 roku, pozostawiajac po sobie dwie corki: powddke B. L. oraz A. C., matke
pozwanej. Prawomocnym postanowieniem z dnia 7 kwietnia 2015 roku wydanym w sprawie o sygnaturze akt II Ns
2326/14, Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi II Wydzial Cywilny stwierdzil, ze spadek po A. S. (1), synuJ.i A,
zmarlym w dniu 28 wrze$nia 2014 roku w L., ostatnio stale zamieszkalym w L., na podstawie testamentu notarialnego
z dnia (...)roku, Repertorium (...)otwartego i ogloszonego przez Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi w dniu
31 marca 2015 roku, nabyla wnuczka M. J. z domu C. (cérka M. i A.) w caloéci.



(dowdd: odpis postanowienia k.3, kserokopia testamentu k.31, testament — zalgczone akta testamentowe II Ns
2326/14, odpis skrocony aktu urodzenia B. S. k.86, odpis skrocony aktu malzenstwa A. C. k.6 zalaczonych akt IT Ns

2326/14)

Kazdemu ze spadkobiercow A. S. (2) zostala wyplacona rekompensata z tytulu pracy spadkodawczyni w szczegélnych
warunkach w kwotach po 1.100 zl. Nie zostal dokonany dzial spadku po A. S. (2).

(dowdd: przestuchanie powodki k.83-84 w zwiazku z informacyjnymi wyjasnieniami k.59-60, protokél rozprawy z
dnia 5 lutego 2016 roku — nagranie 00:25:36-00:39:20 i 00:42:25-00:52:22, protoko6l rozprawy z dnia 6 wrzesnia
2016 roku nagranie 00:27:48-00:38:06)

A. S. (1) byl najemca lokalu mieszkalnego numer (...) w L. przy ulicy (...) na podstawie decyzji administracyjnej o
przydziale lokalu. W 1989 roku A. C. rozwiodla sie ze swoim mezem M. C. (1). Dokonujgc w toku postepowania
rozwodowego cze$ciowego podzialu majatku wspolnego matzonkoéw, Sad przyznat A. C. na wlasnoéé¢ bez obowiazku
splaty bylego malzonka m.in. ksigzeczke mieszkaniowa numer (...) z wkladem 129.199 z}.

Po $mierci matki A. C. ustalila ze swoim ojcem A. S. (1), ze wylozy $§rodki na wykup lokalu numer (...) w L. polozonego
w L. przy ulicy (...) wraz z kosztami notarialnymi i jednocze$nie dokona na rzecz ojca cesji praw ze swojej ksiazeczki
mieszkaniowej numer (...) oraz dwoch ksiazeczek swoich dzieci: M. C. (2) i M. C. (3) (obecnie J.), co dodatkowo
umozliwi uzyskanie premii gwarancyjnej po wykupieniu mieszkania. Lokal mial by¢ ostatecznie przeznaczony dla
pozwanej.

A. C. zaciagnela pozyczke z funduszu socjalnego w Zakladach (...), gdzie byla zatrudniona, w kwocie 10.000 zl
na wykup mieszkania. Nastepnie, dokonano cesji uprawnien z ksiazeczek mieszkaniowych A. C., M. C. (2) i M. J.
(wowezas C.) narzecz A. S. (1). Spadkodawca w listopadzie 1998 roku wyplacil z tych ksigzeczek wklady wraz z premig
gwarancyjna w lacznej kwocie 12.460,22 zl i wszystkie uzyskane w ten sposob pieniadze przekazal A. C.. Dzieki temu
A. C. mogta zwrdcié¢ pozyczke zaciagnieta w pracy.

(dowdd: kserokopia wyroku k.33-33v., bankowe noty memoriatlowo -obcigzeniowe k.34-36, zeznania Swiadka A. C.
k.63-64, protokoét rozprawy z dnia 5 lutego 2016 roku, nagranie 01:27:56-01:56:42, zeznania $wiadka R. J. k.61-62,
protokol rozprawy z dnia 5 lutego 2016 roku, nagranie 01:12:23-01:25:19, przestuchanie pozwanej k.84 w zwiazku z
informacyjnymi wyja$nieniami k.60-61, protokoél rozprawy z dnia 5 lutego 2016 roku — nagranie 00:52:222-01:07:50,
protokol rozprawy z dnia 6 wrze$nia 2016 roku- nagranie 00:41:05-00:47:43)

W drodze umowy o oddanie gruntu w uzytkowanie wieczyste i sprzedazy lokalu, sporzadzonej aktem notarialnym
dnia 1 pazdziernika 1998 roku, za numerem Repertorium A 2717/1998, A. S. (1) naby} lokal mieszkalny numer (...) od
Gminy L. za cene po zastosowaniu bonifikaty w kwocie 8.660 zl. Przed zwarciem umowy dokonano wplaty ceny za
lokal w ostatecznej kwocie 6.928 71 oraz pierwszej oplaty z tytulu uzytkowania wieczystego w kwocie 31,35 zl. Koszty
sporzadzenia aktu notarialnego wyniosty 833 zl.

(dowdd: wypis umowy o oddanie gruntu w uzytkowanie wieczyste i sprzedazy lokalu k.27-30, dowod wplaty k.32)

W dniu 6 pazdziernika 1998 roku A. S. (1) sporzadzil testament w formie aktu notarialnego, w ktérym do catego spadku
powolal wnuczke M. C. (3) (obecnie J.).

(dowod: wypis testamentu k.31, a takze w zalaczonych aktach testamentowych IT Ns 2326/14, odpis skrocony aktu
malzenstwa M. J. k. zalgczonych akt IT Ns 2326/14)

A.S. (1) przed $miercig utrzymywal sie z emerytury, ktorej wysoko$¢ lgcznie ze Swiadczeniem pielegnacyjnym wynosila
1.200 zl netto.

(dowdd: zeznania Swiadka A. C. k.63-64, protokol rozprawy z dnia 5 lutego 2016 roku, nagranie 01:27:56-01:56:42,
zeznania $wiadka R. J. k.61-62, protokél rozprawy z dnia 5 lutego 2016 roku, nagranie 01:12:23-01:25:19,



przestuchanie pozwanej k.84 w zwigzku z informacyjnymi wyjasnieniami k.60-61, protokél rozprawy z dnia 5
lutego 2016 roku — nagranie 00:52:222-01:07:50, protokdl rozprawy z dnia 6 wrze$nia 2016 roku- nagranie
00:41:05-00:47:43)

W ostatnim poélroczu przed Smiercig A. S. (1) mial problemy ze zdrowiem, takze psychicznym. A. C. opiekowala sie
spadkodawca, wozila mu jedzenie. Wczeéniej bywaly takie okresy, ze powodka B. L. zajmowala sie ojcem, np. po
operacji na zaéme. Gdy przed $miercig spadkodawcy A. C. prosila siostre o pomoc w opiece nad ojcem, powodka
mowila, Ze nie bedzie pomagac.

(dowdd: kserokopia dokumentacji medycznej k.46-56, przeshuchanie pozwanej k.84 w zwigzku z informacyjnymi
wyjasnieniami k.60-61, protokdl rozprawy z dnia 5 lutego 2016 roku — nagranie 00:52:222-01:07:50, protokoét
rozprawy z dnia 6 wrze$nia 2016 roku- nagranie 00:41:05-00:47:43)

A. C. przez 5-6 miesiecy przed $miercig ojca oplacala rachunki za jego mieszkanie z tytutu czynszu oraz za gaz, prad
i telefon.

(dowdd: zeznania $§wiadka A. C. k.63-64, protokol rozprawy z dnia 5 lutego 2016 roku, nagranie 01:27:56-01:56:42,
zeznania $wiadka R. J. k.61-62, protokél rozprawy z dnia 5 lutego 2016 roku, nagranie 01:12:23-01:25:19,
przesluchanie pozwanej k.84 w zwigzku z informacyjnymi wyja$nieniami k.60-61, protokét rozprawy z dnia 5
lutego 2016 roku — nagranie 00:52:222-01:07:50, protokdl rozprawy z dnia 6 wrzeénia 2016 roku- nagranie
00:41:05-00:47:43)

Po $mierci A. S. (1) lokal mieszkalny numer (...) przy ul. (...) w L. posprzatala matka pozwanej. W lokalu od czasu
zamieszkania w nim A. S. (1) z zona nie przeprowadzano generalnego remontu. Administracja wymienila okna na
niezbyt dobrej jakoSci. A. S. (1) malowal lokal we wlasnym zakresie.

M. J. wyremontowatla lokal z mezem i bratem za wlasne Srodki. Obecnie lokal jest wynajmowany. Pozwana uiszcza
z tego tytulu podatek.

(dowdd: przestuchanie pozwanej k.84 w zwiazku z informacyjnymi wyjasnieniami k.60-61, protokét rozprawy z
dnia 5 lutego 2016 roku — nagranie 00:52:222-01:07:50, protokol rozprawy z dnia 6 wrze$nia 2016 roku- nagranie
00:41:05-00:47:43)

W sklad spadku po A. S. (1) wchodzi stanowigcy odrebng nieruchomo$é¢ samodzielny lokal mieszkalny numer (...),
potozony w L. przy ulicy (...) wraz z udzialem w wysokosci 17/1.000 cze$ci w czedciach wspolnych budynku i innych
urzadzen, ktore nie stuza wylacznie do uzytku wlascicieli poszczego6lnych lokali oraz takim samym udzialem w prawie
uzytkowania wieczystego na okres 99 lat dziatki gruntu numer (...).

(dowdd: zeznania pozwanej k. 84 w zwigzku z informacyjnymi wyjadnieniami k. 60-61, wypis aktu notarialnego
k.27-30)

Aktualna warto$¢ samodzielnego lokalu mieszkalnego numer (...) polozonego w L. przy ulicy (...) wynosi 107.000 zl.
(okoliczno$¢ bezsporna)

Ustalenia faktyczne w przedmiotowej sprawie Sad oparl na dokumentach i ich kserokopiach, stosujac w tym wzgledzie
art. 308 k.p.c., zeznaniach $§wiadkéw i przestuchaniu stron.

Sad nie dal wiary twierdzeniom powodki, jakoby w sklad spadku po A. S. (1) i A. S. (2) wchodzily oszczednodci i
bizuteria. Powodka nie potrafila sprecyzowaé jaka kwote oszczednoSci posiadat ojciec w chwili §mierci. Podala, ze
ojciec mial zgormadzone w postaci gotéwki w mieszkaniu okolo 100.000 zl, jednak nie potrafila powiedzie¢, czy to
bylo 98.000 zt czy 102.000 zl. Powodka twierdzila, ze pieniadze ojca ostatni raz widziala w 2013 roku w wersalce
w mieszkaniu A. C., skad spadkodaweca je zabral. Przyznala jednak, ze nie liczyla tych pieniedzy. Za$, Swiadek A. C.



zaprzeczyla, aby ojciec przechowywal u niej pieniadze. Ponadto, powodka wskazywala, ze ojciec mial obraczke Slubna
o warto$ci 500 zl, a matka obraczke, dwa lancuszki zlote oraz trzy duze pierScionki wszystkie z bordowym oczkiem.
Nie potrafila jednak powiedzie¢, czy oczko w pierScionku bylo z kamienia szlachetnego, czy poélszlachetnego, jaka byta
waga tych pierécionkow, tanicuszkow i obraczki ani wskazac ich warto$ci. Powyzsze twierdzenia powddki nie zostaly
poparte zadnymi dowodami, a pozostaja w sprzecznoSci z zeznaniami §wiadkow: A. C. i R. J. oraz przesluchaniem
pozwanej. Swiadek R. J. zeznal, ze spadkodawca nigdy nie robil wrazenia czlowieka zamoznego, a wyposazenie jego
mieszkania nie wskazywalo na zamozno§é wlasciciela. Podal, ze spadkodawca utrzymywat sie z niskiej emerytury,
a pod koniec jego zycia rachunki za mieszkanie oplacala mu corka A. C.. Ponadto, $wiadek zeznal, ze w czasie
remontu mieszkania po $mierci A. S. (1) nie znalazt zadnych oszczednoSci, czy bizuterii schowanych w meblach badz
skrytkach. Z kolei, Swiadek A. C. zaprzeczyla jakoby spadkodawcy mieli oszczedno$ci i bizuterie. Podala, ze rodzice,
gdy jeszcze pracowali ,mieli tendencje do oszczedzania, ale nie mieli, z czego”. Ponadto, $wiadek zeznala, ze ojciec
lubit pienigdze, méwil o nich, lubil sie nimi chwali¢. Jako niewiarygodne jawia sie réwniez zeznania powodKki, iz jej
ojciec z whasnych $rodkéw wykupil mieszkanie. Przeczy nim zgromadzony w sprawie material dowodowy, z ktérego
wynika, ze mieszkanie zostalo wykupione z pieniedzy A. C.. Powbdka twierdzita réwniez, iz lokal wykupiony zostal
za kwote 5.000 zl, podczas gdy z tresci aktu notarialnego wynika, ze cena wykupu lokalu po zastosowaniu bonifikaty
wynosila 8.660 zl, przy czym ostatecznie przed zawarciem aktu notarialnego na poczet ceny wplacono kwote 6.928
zl oraz kwote 31,35 zl z tytulu pierwszej oplaty za uzytkowanie wieczyste, a koszty sporzadzenia aktu notarialnego

wyniosly 833 zl.
Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powbdztwo zashugiwalo na uwzglednienie w czeSci.

W niniejszej sprawie powodka B. L. zadala zasadzenia od pozwanej M. J. kwoty 14.500 z} tytulem zachowku po matce
A. S. (2) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 5 maja 2015 roku oraz kwoty 39.750 z} tytulem zachowku po ojcu A.
S. (1) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 5 maja 2015 roku.

Pozwana wniosla o oddalenie pow6dztwa w calo$ci. Podniosla zarzut przedawnienia roszczenia o zachowek po A.
S. (2), zarzut braku legitymacji procesowej biernej pozwanej w zakresie zgdania zachowku po A. S. (2) oraz zarzut
braku legitymacji procesowej czynnej powodki w zakresie zadania zachowku po A. S. (1). W przypadku uwzglednienia
powodztwa wnosila o obnizenie kwoty objetej zadaniem pozwu w oparciu o przepis art. 5 k.c.

Zgodnie z treScig art. 991 § 1 k.c. zstepnym, malzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy, ktorzy byliby powolani do
spadku z ustawy, naleza sie, jezeli uprawnionym jest trwale niezdolny do pracy albo, jezeli zstepny uprawniony jest
maloletni — dwie trzecie wartoSci udzialu spadkowego, ktéry by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym, w
innych za$§ wypadkach - polowa wartosci tego udziatu.

Powolany przepis okresla waski krag oséb potencjalnie uprawnionych do zachowku, uzalezniajac dodatkowo
powstanie ich roszczenia od tego, by w konkretnym stanie faktycznym byly one powolane do spadku z ustawy.
Jezeli ustalono, ze osoby takie sa uprawnione do zachowku, dalszej ocenie podlega czy w drodze spadkobrania
otrzymaly one caly nalezny im zachowek. Jezeli nie, wowczas przystuguje im roszczenie o zaplate sumy pienieznej
potrzebnej do pokrycia zachowku, a jezeli w wyniku dziedziczenia, zapisu czy darowizny uzyskaly korzy$¢ mniejsza
niz nalezny im zachowek, przysluguje im roszczenie o uzupelienie sumy potrzebnej do pokrycia zachowku. W
pierwszej kolejnosci roszczenie o zachowek kierowane jest przeciwko spadkobiercom. Jednakze w art. 1000 § 1 k.c.
ustawodawca wprowadzil subsydiarna odpowiedzialno§¢ obdarowanych, ktéra dochodzi do skutku w przypadku, gdy
uprawniony nie moze otrzymaé od spadkobiercy naleznego mu zachowku. Stanowisko takie aprobowane jest takze
w judykaturze. Jak wskazano w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2008 roku (III CSK 255/07, OSNC
2009 rok, nr 3, poz.47) ,jezeli spadkodawca dokonat darowizny wyczerpujacej caly spadek, uprawniony do zachowku
moze dochodzi¢ od obdarowanego roszczenia o zachowek w granicach okre$lonych w art. 1000 k.c.”. Niemozno$c
otrzymania zachowku od spadkobiercy zachodzi miedzy innymi w sytuacji, gdy 6w spadkobierca sam jest uprawniony
do zachowku, a rowniez nie otrzymal go w zadnej postaci.



W pierwszej kolejnoSci nalezalo odnieéc sie do zgdania zachowku po A. S. (2). Powodka jest spadkobierczynia
ustawowa swojej matki, co zostalo potwierdzone prawomocnym postanowieniem Sadu. Otrzymala ze spadku po matce
kwote 1.100 zl z tytulu rekompensaty za prace w szczegdlnych warunkach. W niniejszym procesie, w zakresie zadania
zachowku po A. S. (2), pozwana M. J. nie posiada legitymacji procesowej biernej. Nie jest bowiem spadkobierczynia
A.S. (2) ani nie zostala przez nia obdarowana. W konsekwencji, powodztwo w zakresie Zadania zachowku po A. S. (2)
skierowane przeciwko pozwanej podlegalo oddaleniu.

Pozwana podnosila takze zarzut przedawnienia roszczenia o zachowek po A. S. (2).

Roszczenia z tytulu zachowku oraz roszczenia o zmniejszenie zapisow zwyklych i polecenn maja charakter roszczen
majatkowych i zgodnie z ogblnymi zasadami kodeksu cywilnego (art. 117 i n. k.c.), podlegaja przedawnieniu. Artykutl
1007 k.c. w sposob szczeg6lny reguluje poczatek biegu oraz termin przedawnienia wymienionych roszczen, w
pozostalym zakresie zastosowanie znajduja przepisy ogoélne zawarte w art.121-123 k.c. Zgodnie z art. 1007 k.c., w
brzmieniu do chwili wejs$cia w zycie nowelizacji kodeksu cywilnego z dnia 18 marca 2011 roku, termin przedawnienia
roszczenia z tytulu zachowku wynosil 3 lata od ogloszenia testamentu. Jednakze, w doktrynie i orzecznictwie, w
sytuacji, gdy testamentu w ogodle nie bylo przyjmuje sie, ze analogiczne zastosowanie znajdzie art.1007 § 2 k.c.,
a termin przedawnienia bedzie biegt od chwili otwarcia spadku (M. Pazdan (w:) K. Pietrzykowski, Komentarz do
kodeksu cywilnego, t. II, s. 1189; J. Kremis, B. Burian (w:) E. Gniewek, Komentarz do kodeksu cywilnego, s. 1628). Po
nowelizacji kodeksu cywilnego, od dnia 23 pazdziernika 2011 roku, termin przedawnienia roszczen z tytutu zachowku
oraz roszczenia spadkobiercow o zmniejszenie zapisow zwyklych i polecen, ulegt wydluzeniu do lat 5. Jednakze,
zgodnie z art. 8 ustawy z dnia 18 marca 2011 roku o zmianie ustawy Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw
(Dz.U. Nr 85, poz. 458), ktéra weszla w zycie w dniu 23 pazdziernika 2011 roku, do roszczen powstalych przed dniem
wejScia w Zycie ustawy zmieniajacej i w tym dniu jeszcze nie przedawnionych, stosuje sie przepisy tego artykutu
w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa zmieniajaca. Zgodnie z art.924 k.c., spadek otwiera sie z chwilg $mierci
spadkodawcy. A. S. (2) zmarla w dniu 18 maja 1998 roku i od tej wlasnie daty nalezy liczy¢ bieg terminu przedawnienia
roszczenia B. L. o zachowek po matce. Zatem roszczenie o zachowek po A. S. (2) ulegloby przedawnieniu w dniu 18
maja 2001 roku. W konsekwencji, do oceny przedawnienia znajdowal zastosowanie przepis art.1007 k.c. w brzmieniu
sprzed nowelizacji dokonanej z dniem 23 pazdziernika 2011 roku. Pozew wniesiono w dniu 5 maja 2015 roku, czyli
po uplywie terminu przedawnienia. W $wietle podniesionych wyzej okoliczno$ci, roszczenie powodki o zachowek po
A.S. (2) uleglo przedawnieniu.

Dalsze rozwazania nalezy odnie$¢ do zadania zaptaty zachowku po A. S. (1) zmarlym w dniu 28 wrze$nia 2014 roku.
Pelnomocnik pozwanej podniost zarzut braku legitymacji procesowej czynnej powddki w zakresie zagdania zachowku
po A. S. (1) z uwagi na fakt, iz nie jest biologiczng coérka spadkodawcy, a pozwana nie ma wiedzy czy przysposobienie
powddki przez A. S. (1) mialo charakter prawny czy faktyczny.

Zarzut ten nalezalo uznac za chybiony. Powodka wykazata swa legitymacje procesowa czynng w niniejszej sprawie w
zakresie zadania zachowku po ojcu A. S. (1) dokumentem urzedowym — odpisem skréconym swego aktu urodzenia
(k.86 akt), w ktorym jako ojciec powddki wskazany jest A. S. (1). Wprawdzie na rozprawie w dniu 6 wrze$nia 2016
roku Sad zobowiazal pozwang do zlozenia w terminie 10 dni odpisu zupelnego jej aktu urodzenia, jednakze ztozenie
odpisu skréconego aktu urodzenia w dostateczny spos6b wykazuje legitymacje procesowa czynng powodki w zakresie
zadania zachowku po A. S. (1). Zlozony do akt sprawy dokument wskazuje, iz rozumieniu przepiséw prawa B. L. jest
zstepna (corka) A. S. (1), a zatem osoba uprawniona do zachowku. Albowiem, zgodnie z art.3 obecnie obowiazujacej
ustawy z dnia 28 listopada 2014 roku Prawo o aktach stanu cywilnego, powielajgcej w tym zakresie brzmienie art.4
ustawy z dnia 29 wrze$nia 1986 roku Prawo o aktach stanu cywilnego, akty stanu cywilnego stanowia wylaczny
dowdd zdarzen w nich stwierdzonych; ich niezgodno$¢ z prawda moze by¢ udowodniona jedynie w postepowaniu
sagdowym. Postepowaniem tym nie jest z pewnoscia proces o zachowek (tak miedzy innymi P. K. ,Zachowek w
polskim prawie cywilnym.” 2012 rok). Natomiast, bez znaczenia dla legitymacji procesowej czynnej powodki pozostaje
okoliczno$é czy spadkodawca uznat powodke czy tez przysposobil jg i w jakim przewidzianym wowczas przez prawo



trybie to nastapilo. Na uwage zasluguje przy tym, iz uprawnienie do zachowku przystuguje zstepnemu spadkodawcy
W rozumieniu przepiséw prawa rodzinnego, a nie jedynie jego biologicznemu dziecku.

A. S. (1) pozostawil dwie corki: powodke B. L. oraz A. C., matke pozwanej, ktore sa jego spadkobierczyniami
ustawowymi. Do calego spadku powolal jednak swoja wnuczke M. J., ktora jest jego spadkobierczynia testamentowa.
Ustalajac, ze powodka skutecznie mogla dochodzié swojego roszczenia, nastepnie nalezalo przej$é do ustalenia
wysoko$ci naleznego jej zachowku. Okreslenie wartoSci zachowku wymaga ustalenia: wielko$ci udzialu spadkowego,
jaki przypadalby osobie uprawnionej do zachowku na podstawie ustawy, rodzaju utamka, o ktérym stanowi art. 991
§ 1 k.c., warto$ci spadku wedlug cen z daty orzekania o roszczeniach z tytulu zachowku oraz ewentualnie warto$ci
zaliczanej darowizny wedlug stanu z chwili jej dokonania i cen z daty orzekania o roszczeniach z tytulu zachowku (tak
miedzy innymi Sad Najwyzszy w uchwale skladu 7 sedziow z dnia 26 marca 1985 roku, III CZP 75/84, OSNCP 1985
rok, nr 10).

O wysokoéci zachowku decyduja, zatem dwa czynniki: kwalifikacje osobiste uprawnionego (jego maloletnio$¢ lub
trwala niezdolno$é do pracy) oraz warto$¢ udziatu spadkowego, ktory by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym.
Pierwsza czynno$cig podejmowang w celu obliczenia zachowku jest ustalenie warto$ci spadku. Chodzi o czysta warto$c
spadku (por. Elzbieta Skowronska-Bocian, ,Komentarz do kodeksu cywilnego” 2008 rok, s. 182, pkt 1; Adam Szpunar,
»Uwagi o obliczaniu wysokosci zachowku”, s. 14). Przy obliczaniu substratu zachowku bierze sie pod uwage wszystkie
prawa majatkowe nalezace do spadku wedtug ich stanu w chwili otwarcia spadku. W przypadku wierzytelnos$ci nie
uwzglednia sie w zwigzku z tym naroslych od tej daty odsetek (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15
kwietnia 1997 roku, I CKU 30/97, OSNC 1997 rok, Nr 10, poz. 149; zgodnie z art. 207 k.c. w zw. z art. 1035 k.c.,
przypadaja one spadkobiercom w stosunku do wielko$ci udzialéw). Przedmiotéw nabytych po otwarciu spadku przez
spadkobiercow zarzadzajacych spadkiem rowniez nie bierze sie pod uwage. Przy okre$laniu warto$ci stanu czystego
spadku, od aktywow nalezy odjaé pasywa istniejgce w chwili otwarcia spadku, lacznie z zobowigzaniami podatkowymi
(por. Adam Szpunar, ,Uwagi o obliczaniu wysokoS$ci zachowku”, s. 23 i 24). Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 13 lutego
2004 roku (I CK 444/02, OSP 2007 rok, Nr 4, poz. 51, s. 301), podsumowal, iz obliczajac zachowek, przeprowadza sie
nastepujace operacje: ulamek okreslajacy udzial spadkowy, stanowiacy podstawe do obliczenia zachowku (ustalony
na podstawie art. 931 k.c. i nast. i skorygowany stosownie do art. 992 k.c.), mnozy sie przez dwie trzecie lub jedna druga
(w zaleznosci od kwalifikacji personalnych uprawnionego okreslonych w art. 991 § 1 k.c.), uzyskany za$ w ten sposob
utamek mnozy sie przez warto$¢ substratu zachowku (te za$ ustala sie stosownie do postanowien art. 993-995 k.c.).

Jak wskazano powyzej powodka jest uprawniona do zachowku po swoim ojcu A. S. (1). W chwili otwarcia spadku byla
osoba pelnoletnia, nie wykazala aby miala orzeczona trwalg niezdolno$c do pracy. Zgodnie z ustawa do spadku po A.
S. (1) powolane byly dwie corki: B. L. oraz A. C. w czeSciach rownych. Z tych powodow ulamek, obliczony zgodnie z
art. 991 § 1 k.c., wynosi 1/4 substratu zachowku.

Okreslajac warto$¢ spadku nalezy bra¢ pod uwage jego stan z chwili émierci spadkodawcy i cen z daty orzekania o
zachowku.

Z ustalen poczynionych w tej sprawie wynika, ze jednym skladnikiem majatku spadkowego byl stanowiagcy odrebna
nieruchomoéé samodzielny lokal mieszkalny numer (...) polozony w L. przy ulicy (...) wraz z prawami z nim
zwigzanymi stanowiacy substrat zachowku. Powbdka twierdzila wprawdzie, ze zmarly pozostawil oszczednosci i
bizuterie, jednakze w tym zakresie nie przedstawila zadnych dowod6w. Ponadto, jak juz zostalo wskazane, twierdzenia
powddki w tym zakresie, sa sprzeczne z zebranym w sprawie materialem dowodowym, w szczego6lno$ci zeznaniami
$wiadkéw. Na rozprawie w dniu 6 wrze$nia 2016 roku powddka cofnela wniosek o przestluchanie w charakterze
$wiadka H. Z.. W zakre§lonym przez Sad terminie, B. L. nie wskazala adresu §wiadka M. L., o przeshuchanie ktorej,
na okoliczno$¢ posiadanej przez rodzicow bizuterii oraz zasobow pienieznych, wnosila na rozprawie w dniu 5 lutego
2016 roku. Za$, w piSmie z dnia 16 lutego 2016 roku wskazala, ze nie bedzie zglaszala zadnych swiadkéw na rozprawe
w dniu 6 wrzeénia 2016 roku, co Sad potraktowat jako cofniecie wniosku o przeshuchanie $wiadka M. L..



Zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Ten, kto
powolujac sie na przystlugujace mu prawo, zada czego$ od innej osoby, obowiazany jest udowodni¢ fakty (okolicznoéci
faktyczne) uzasadniajace to zadanie. Natomiast, stosownie do tresci przepisu art. 232 k.p.c., to strony sa obowigzane
wskazywaé¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne. W procesie kontradyktoryjnym
sad nie zbiera samodzielnie materialu dowodowego, ani nie nakazuje z urzedu uzupelniania lub powtarzania
postepowania dowodowego. Za$, przewidziane w art. 232 k.p.c. uprawnienie sagdu dopuszczenia z urzedu dowodu
niewskazanego przez strony ma charakter wyjatkowy. Albowiem, na gruncie przepiséw kodeksu postepowania
cywilnego, w brzmieniu zmienionym ustawg z dnia 1 marca 1996 roku o zmianie kodeksu postepowania cywilnego,
rozporzadzen Prezydenta Rzeczypospolitej - Prawo upadloéciowe i Prawo o postepowaniu ukladowym, kodeksu
postepowania administracyjnego, ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych oraz niektérych innych ustaw
(Dz. U. Nr 43, poz. 189), rzecza sadu nie jest zarzadzenie dochodzen w celu uzupelnienia lub wyjasnienia twierdzen
stron i wykrycia $rodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie ani tez sad nie jest zobowigzany do
przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyjasnienia okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy
(art. 232 k.p.c.). Obowigzek przedstawienia dowod6éw spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia
faktow majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktora z faktéw
tych wywodzi skutki prawne (art.6 k.c.). Zachowana w art. 232 zd. 2 k.p.c. mozliwo$¢ dopuszczenia przez sad
dowodu z urzedu stanowi jedynie wspierajace uprawnienie sadu. Moze by¢ ono wykorzystywane tylko w szczeg6lnie
wyjatkowych sytuacjach. Nie moze za$ prowadzi¢ do zastepowania stron w spelnianiu ich obowigzkéw. Takie dzialanie
sadu z urzedu moze by¢ zawsze odbierane jako naruszenie prawa do bezstronnego sadu i odpowiadajacego mu
obowiazku przestrzegania zasady rownego traktowania stron, wyplywajacych z art. 32 ust. 11 art. 45 ust. 1 Konstytucji
(tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 25 marca 1998 roku, II CKN 656/97, opubl. OSNC 1998 rok,
zeszyt 12, poz.208, Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 17 grudnia1996 roku, I CKU 45/96, opubl. OSNC 1997 rok, nr 6-7,
poz.76, Sad Apelacyjny w Lublinie w wyroku z dnia 27 listopada 1996 roku, III AUa 26/96, opubl. Apel.-Lub. 1997
rok, nr 1, poz.4, Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwatly skladu siedmiu sedziow z 19 maja 2000 roku, III CZP 4/00,
opubl. OSNC 2000 rok, nr 11, poz. 195, Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 12 grudnia 2000 roku, V CKN
175/00, opubl. OSP 2001 rok, nr 7-8, poz.116).

Miedzy stronami bezsporna byla wartoéc lokalu mieszkalnego numer (...) polozonego w L. przy ul. (...) okreélona przez
powddke na kwote 107.000 zth.

W przypadku uwzglednienia powodztwa pozwana wniosla o obnizenie kwoty objetej zagdaniem pozwu w oparciu o
przepis art. 5 k.c., argumentujac, iz uwzglednienie zadania powo6dki w calosci prowadziloby do naruszenia zasad
wspolzycia spolecznego, w szczegblnosci zasady sprawiedliwo$ci, norm moralnych okreslajacych reguly postepowania
miedzy krewnymi oraz podstawowych zasad etycznego i uczciwego postepowania, gdyz jedyny skladnik majatku
spadkodawcy jaki stanowi mieszkanie stanowi wynik staran finansowych matki pozwane;j.

Zgodnie z art.5 k.c., nie mozna czyni¢ ze swego prawa uzytku, ktory by byt sprzeczny ze spoteczno-gospodarczym
przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspdlzycia spolecznego. Takie dzialanie lub zaniechanie uprawnionego
nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony. Powolany przepis ma charakter wyjatkowy i
powinien by¢ stosowany ze szczeg6lna ostroznoécia. Domniemywa sie, ze korzystajacy ze swego prawa podmiotowego
czyni to zgodnie z zasadami wspoélzycia spotecznego oraz spoleczno - gospodarczym przeznaczeniem tego prawa. W
konsekwencji, ciezar dowodu istnienia okoliczno$ci faktycznych uzasadniajacych ten zarzut spoczywa na tym, kto ten
zarzut podnosi.

W uchwale z dnia 19 maja 1981 roku, sygn. akt III CZP 18/81 i w wyroku z dnia 07 kwietnia 2004 roku, sygn. akt IV
CK 215/03 Sad Najwyzszy dopuscil, w wyjatkowych wypadkach obnizenie nalezno$ci z tytulu zachowku na podstawie
art. 5 k.c., przy uwzglednieniu klauzuli zasad wspétzycia spolecznego.

W wyroku z dnia 07 kwietnia 2004 roku (sygn. akt IV CK 215/03) wyja$niono, iz ,Wskazana sprzeczno$¢ z
zasadami wspolzycia zachodzilaby wowczas, gdyby w $wietle regul lub warto$ci moralnych powszechnie spolecznie
akceptowanych zadanie zaplaty nalezno$ci z tytulu zachowku musialo by¢ ocenione negatywnie. Dokonujac osadu



roszczenia o zachowek w tym aspekcie trzeba przy tym mie¢ na uwadze, ze prawa uprawnionego do zachowku
przystugujace mu ze wzgledu na szczegdblny, bardzo bliski stosunek rodzinny, istniejacy miedzy nim, a spadkodawca
shuza urzeczywistnieniu obowigzkéw moralnych, jakie spadkodawca ma wzgledem swoich najblizszych oraz realizacji
zasady, iz nikt nie moze na wypadek swojej $mierci rozporzadzi¢ swoim majatkiem zupelnie dobrowolnie, z
pominieciem swoich najblizszych. Wzgledy te nakazuja szczegdlna ostroznosé przy podejmowaniu oceny naduzycia
prawa zgdania zaplaty sumy pienieznej odpowiadajacej wysokosci zachowku, ktéra nie moze opierac sie jedynie na
ogblnym odwolaniu sie do klauzuli generalnej zasad wspoéltzycia”.

Ponadto, w powyzszym wyroku Sad Najwyzszy wywiddl, iz pozwany, ktory uzyskal w drodze spadkobrania, korzy$¢
majatkowa w postaci lokalu, nie moze skutecznie podwaza¢ prawa powoda, z odwolaniem sie do klauzuli zasad
wspolzycia spolecznego. Natomiast, w uchwale z dnia 19 maja 1981 roku (sygn. akt III CZP 18/81) w sytuacji, gdy
gtownym skladnikiem spadku jest lokal stuzacy zaspokojeniu potrzeb mieszkaniowych, Sad Najwyzszy uznal, ze nie
mozna co do zasady wylaczy¢ przyjecia, iz w konkretnych okoliczno$ciach zadanie zaplaty pelnej naleznosci bytoby w
sprzecznos$ci z zasadami wspolzycia spolecznego (art. 5 k.c.).

Jednocze$nie, w doktrynie i orzecznictwie wskazuje sie, ze art. 5 k.c. nie moze prowadzi¢ do trwalego pozbawienia
uprawnionego roszczenia o zachowek ani zmniejszenia zakresu odpowiedzialnoéci spadkobiercow (tak miedzy innymi
P. K. ,Zachowek w polskim prawie cywilnym.” 2012 rok).

Wbrew pozorom powyzsze orzeczenia nie sg sprzeczne — dowodzg, iz ocenie podlega caloksztalt okolicznoSci
faktycznych w danej sprawie. Analiza mozliwoSci zastosowania art. 5 k.c. winna zosta¢ poprzedzona uwaga,
iz instytucja zachowku sluzy ochronie spadkobiercow ustawowych przed pozbawieniem ich naleznego spadku,
samowolnym rozporzadzeniem nim.

Wzgledy etyczne nakazuja szczegdlng ostrozno$é przy podejmowaniu oceny o naduzyciu prawa zadania zaplaty sumy
pienieznej odpowiadajacej wysokosSci zachowku, ktéra nie moze opieraé sie jedynie na ogdlnym odwolaniu sie do
klauzuli generalnej zasad wspdlzycia. Sprzeczno$é z zasadami wspoélzycia spolecznego zachodzi tylko wowcezas, gdy
w Swietle regul lub wartoSci moralnych powszechnie spolecznie akceptowanych zadanie zaplaty naleznosci z tytutu
zachowku musialo by¢ ocenione negatywnie. Z uwagi na charakter zachowku pozbawienie go na podstawie art. 5
k.c. musi zatem sankcjonowaé¢ wylgcznie razace przypadki naduzycia tego prawa (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z 7 kwietnia 2004 roku, IV CK 215/03, Lex nr 152889 oraz z 25 stycznia 2001 roku, IV CKN 250/00, Lex nr
490432). Doniosto$c¢ skutkdéw zwigzanych z pozbawieniem prawa do zachowku uzasadnia przyjecie, ze postepowanie
uprawnionych do zachowku musi by¢ razaco naganne oraz cechowac¢ sie zla wola po ich stronie.

Trafnie wskazuje sie takze w orzecznictwie i doktrynie, ze o naduzyciu prawa przez zadanie zaplaty zachowku moga
decydowa¢é jedynie okolicznoSci istniejace w plaszezyznie ,uprawniony — spadkobierca/obdarowany”. Nie mozna,
bowiem abstrahowac od faktu, ze wylaczenia prawa do zachowku, z uwagi na niewlasciwe postepowanie w stosunku
do spadkodawcy, dokonuje on sam na drodze wydziedziczenia. Okolicznoéci wystepujace na linii uprawniony -
spadkodawca nie sg oczywiécie pozbawione znaczenia. Jednak moga zostaé uwzglednione tylko, jako dodatkowe,
potegujace stan sprzeczno$ci z kryteriami naduzycia prawa. Samodzielnie nie moga dawaé podstawy do stwierdzenia
naduzycia prawa (por. T. Juszynski, Glosa do wyroku Sadu Najwyzszego z 7 kwietnia 2004 roku, IV CK 215/03,
»Panstwo i Prawo” 2005 rok, nr 6, poz.111).

Zachowek stanowi minimum zagwarantowanego udzialu w spadku spadkobiercy ustawowemu i pozbawié¢ go tego
udzialu na podstawie art. 5 k.c. mozna tylko w sytuacjach wyjatkowych (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia
9 wrze$nia 2009 r.; VI ACa 286/09).

W przedmiotowej sprawie, pozwana nie podniosta zadnej konkretnej okolicznoéci, ktéra §wiadczylaby, ze zadanie
zaplaty zachowku, ze wzgledu na relacje laczace ja z powodka jest sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego.
M. J. nie wskazala na zadne zachowanie powodki skierowane przeciwko niej, ktére naruszaloby zasady wspdlzycia
spolecznego, a to na niej zgodnie z art. 6 k.c. spoczywal ciezar udowodnienia, iz zadanie powddki nie stanowi realizacji
przystugujacego jej prawa podmiotowego, lecz jego naduzycie nie zaslugujace na ochrone prawng. Natomiast,



pozwana nie udowodnila, aby w niniejszej sprawie zaistnialy jakiekolwiek okolicznosci, ktore w $wietle art. 5 k.c.
uprawnialyby Sad do obnizenia naleznego powodce zachowku. Zwlaszcza, ze substrat zachowku stanowi lokal
mieszkalny, ktory nie jest centrum zyciowym powodki, miejscem jej zamieszkania wraz z rodzing. Nabyty w drodze
dziedziczenia po A. S. (1) lokal, jak wskazala pozwana, jest wynajmowany i stanowi dodatkowe zrédlo jej dochodow.
Nie ma réwniez podstaw, aby ocenié relacje miedzy powodka, a pozwang, jako niewlasciwe. Ze zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego nie wynika takze, aby powodka zachowala sie w stosunku do spadkodawcy w spos6b
sprzeczny z zasadami wspoétzycia spolecznego. Ponadto, wskazaé nalezy, iz pozwana odpowiada za zachowek po A. S.
(1) nie jako obdarowana, ale jako spadkobierca. Jej odpowiedzialno$¢ z tytulu zachowku nie jest zatem ograniczona
zakresem wzbogacenia, jak ma to miejsce w przypadku obdarowanego (art.1000 § 1zd.3 k.c.). Ponadto, to nie pozwana
pokryta z wlasnych $rodkéw koszty wykupu mieszkania spadkodawcy, lecz jej matka. W konsekwencji, okoliczno$é ta
moglaby mieé znaczenie w sytuacji, gdyby roszczenie o zachowek skierowane bylo do A. C.. Dodatkowo wskazaé nalezy,
iz A. C. dzieki wykupieniu lokalu uzyskata §rodki, w tym premie gwarancyjne, z trzech ksigzeczek mieszkaniowych,
dzieki ktorym mogla splaci¢ pozyczke zaciggnieta w pracy na wykup lokalu ojca. Zwazy¢ przy tym nalezy, iz kwota
wyplacona z ksigzeczek przewyzszala o ponad 2.000 zl pozyczke zaciagnieta przez A. C. w pracy. W ustalonym w
niniejszej sprawie stanie faktycznym, na uwage zasluguje podnoszony w doktrynie i orzecznictwie postulat, iz nie
nalezy odwracaé zasady w procesie o zachowek. Albowiem, zasada jest ze jesli uprawniony do zachowku nie zostal
wydziedziczony przez spadkodawce, winien otrzymaé nalezny mu zachowek (tak miedzy innymi P. K. ,Zachowek w
polskim prawie cywilnym.” 2012 rok). Pozwana dzieki testamentowi uzyskala powazna korzy$¢ majatkowa w postaci
mieszkania kosztem powodki, ktora zostala wylaczona od dziedziczenia.

Z tych wszystkich wzgledow, brak bylo podstaw do uwzglednienia wniosku strony pozwanej o oddalenie powo6dztwa
badz obnizenie wysoko$ci zachowku, a powddztwo w zakresie zadania zachowku po A. S. (1) zostalo, co do zasady
uwzglednione.

Zachowek nalezny powodce wynosi 1/4 substratu zachowku, ktéry stanowi samodzielny lokal mieszkalny numer
(...), polozony w L. przy ulicy (...) o wartoSci 107.000 zl. Po uwzglednieniu wynikajacego z ustawy udziatu powodki
w majatku spadkowym (1/2) oraz ulamka zachowku (1/2) daje to kwote 26.750 zt — stanowiaca nalezny powddce
zachowek. Powodztwo w zakresie przewyzszajacym podang kwote zostalo oddalone jako nieudowodnione.

Stosownie do tresci art. 481 § 1 k.c., jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel
moze zadac odsetek za czas op6Znienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem
okolicznoSci, za ktore dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Jezeli stopa odsetek za opo6znienie nie byla z gory
oznaczona, nalezg sie odsetki ustawowe, a od dnia 1 stycznia 2016 roku odsetki ustawowe za op6znienie (§ 2 art. 481
k.c.).

W orzecznictwie podnosi sie, iz roszczenie uprawnionego do zachowku staje sie wymagalne wtedy, gdy mozliwe
jest okresSlenie okoliczno$ci istotnych dla ustalenia stosunku prawnego, ktéry powstaje miedzy uprawnionym do
zachowku, a spadkobierca testamentowym. Mozliwo$¢ okreslenia elementow tego stosunku aktualizuje sie z chwilg
ustalenia treSci testamentu, uplywu terminu do zlozenia o$wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku przez
spadkobierce oraz ustalenia stanu masy spadkowej. W konsekwencji termin wymagalno$ci roszczenia o zachowek nie
da sie oznaczy¢ generalnie dla wszystkich mozliwych przypadkéw, lecz nalezy termin ten oznacza¢ indywidualnie w
kazdym konkretnym przypadku (postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 3 stycznia 1992 roku, I ACZ 234/91;
opubl: Orzecznictwo Sadu Apelacyjnego w Krakowie 1992 rok, ,,Kodeks cywilny. Komentarz pod red. E. Gniewka”,
wyd. 3, C.H.Beck 2008 rok).

Termin spelnienia §wiadczenia w zakresie zachowku nie jest oznaczony w przepisie, ani nie wynika z wlasciwoSci
zobowigzania, dlatego pozwany zobowigzany byt spelni¢ je niezwlocznie po wezwaniu do wykonania (art. 455 k.c.).
Odpis pozwu zostal doreczony pozwanej w dniu 27 lipca 2015 roku (potwierdzenie odbioru przesylki k.21). Powodka
nie wzywala wcze$niej pozwanej do zaptaty zachowku w oznaczonej wysokosci. Z tego wzgledu Sad zasadzil odsetki
ustawowe od kwoty 26.750 z} od dnia 28 lipca 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku, a w zwigzku ze zmiang



brzmienia przepisu art.481 § 2 k.c. obowiazujaca od dnia 1 stycznia 2016 roku, odsetki ustawowe za op6znienie od
dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty.

W pozostalym zakresie zadanie zasadzenia odsetek podlegalo oddaleniu jako nieuzasadnione.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie przepisu art. 100 k.p.c., zgodnie z zasada stosunkowego rozdzielenia
kosztow. Powbdka wygrala proces w cze$ci odpowiadajacej kwocie zasgdzonej na jej rzecz (tj. 26.750 zl z zadanych
54.250 z} — czyli w 49%), a przegrala w pozostalej czeSci (51%). Na koszty procesu poniesione przez powodke zlozyla
sie oplata od pozwu w kwocie 2.713 zl. Na koszty procesu poniesione przez pozwang zlozyla sie kwota 3.600 zl z
tytulu kosztow zastepstwa procesowego (ustalona na podstawie § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. 2013 poz. 461 t.j.). Laczne koszty procesu wyniosly 6.313 zt.
Powddka powinna ponieé¢ koszty procesu w kwocie 3.219,63 zl (51 %), a poniosta w wysoko$ci 2.713 zl. Dlatego tez
Sad zasadzil od powodki na rzecz pozwanej kwote 506,63 z} tytulem zwrotu kosztow procesu.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.



