Sygn. akt I C 370/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 stycznia 2019 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia SR Wioletta Sychniak

Protokolant: staz. Ewelina Arkit

po rozpoznaniu w dniu 16 stycznia 2019 roku w Lodzi

sprawy z powodztwa Instytutu Centrum (...) w L.

przeciwko Narodowemu Funduszowi Zdrowia — (...) Oddzialowi Wojewddzkiemu w L.
o zaplate

zasgdza od Narodowego Funduszu Zdrowia — (...) Oddzialu Wojewddzkiego w L. na rzecz Instytutu Centrum (...) w
L. kwote 7585,60 7l (siedem tysiecy piecset osiemdziesiat pieé zlotych i szeSédziesiat groszy) z ustawowymi odsetkami
za opdznienie od dnia 24 marca 2017 roku do dnia zaplaty oraz kwote 2 628,10 zl (dwa tysiagce sze$éset dwadzies$cia
osiem zlotych i dziesie¢ groszy) tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sygn. akt I C 370/17

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym 24 marca 2017 roku Instytut Centrum (...) w L. wnibst o zasadzenie od Narodowego
Funduszu Zdrowia — (...) Oddzialu Wojewodzkiego w L. kwoty 7585,60 zl z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty i o zasadzenie kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa wedlug norm
przepisanych.

Kwota dochodzona pozwem stanowi réwnowarto$¢ $wiadczen zdrowotnych, udzielonych na rzecz pacjenta K.
J. (1) w rodzaju leczenie szpitalne w zakresie anestezjologii i intensywnej terapii w stanie naglym. Odroczenie
udzielenia ww $wiadczen nie bylo mozliwe ze wzgledu na ryzyko wystapienia istotnych, negatywnych skutkéw
zdrowotnych dla pacjenta. Do udzielenia $wiadczen doszto w okresie 10 — 17 lutego 2015 roku. W tym czasie powdd
realizowal umowe o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju leczenie szpitalne w zakresie anestezjologii i
intensywnej terapii dla dzieci, ale nie mial umowy na S$wiadczenia w powyzszym zakresie dla dorostych. Jako podstawe
prawna dochodzonego roszczenia powod wskazal przepis art. 19 ust. 4 ustawy z 27.08.2004 r. o §wiadczeniach
opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkow publicznych. Dochodzona pozwem kwota stanowi skalkulowany koszt
$wiadczen udzielonych pacjentowi K. J. (1). Nie zostala obliczona jako wynagrodzenie, ktére nalezaloby sie wedlug
stawek przyjetych w umowie z NFZ.

/pozew k. 2-8, odpowiedz na sprzeciw k. 171-173, skrocony protokol rozprawy k. 276v, znacznik
czasowy 00:12:01-00:20:27/

W dniu 28 kwietnia 2017 roku referendarz sagdowy w Sadzie Rejonowym dla Eodzi — Widzewa w Lodzi wydal nakaz
zaplaty w postepowaniu upominawczym, uwzgledniajac powddztwo w caloéci.



/nakaz zaplaty k. 115/

Narodowy Fundusz Zdrowia — (...) Oddzial Wojewddzki w L. skutecznie wnidst sprzeciw od powyzszego nakazu
zaplaty, zaskarzajac go w calo$ci.

Pozwany wnio6st o oddalenie powddztwa i zasadzenie od powoda na jego rzecz kosztow procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych. Nie uznat powodztwa ani co do zasady, ani co do wysokoSci.

Pozwany wskazal, ze w 2014 roku strony laczyta umowa o udzielanie S§wiadczen opieki zdrowotnej z 5.01.2012 w
rodzaju leczenie szpitalne. Powod udzielal pacjentowi K. J. (1) $§wiadczen zdrowotnych w okresie 10 — 17 lutego 2015
roku. Jednak $wiadczenia te mialy charakter planowy i nie ratujacy zycie. Pobyt pacjenta na Oddziale Anestezjologii
i Intensywnej Terapii byl kontynuacja leczenia w Klinice (...).

Nie ma zastosowania w niniejszej sprawie podstawa prawna, wskazana przez (...) w E.. Odnosi sie ona jedynie
do podmiotéw, ktdre nie zawarly stosownych uméw o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej, podczas gdy strony
niniejszego sporu taka umowa laczyla.

Pozwany podkreslil, ze spor stron koncentruje sie na zasadzie odpowiedzialnosci, ale nie wypowiedzial sie
jednoznacznie co do wysoko$ci dochodzonego roszczenia.

/sprzeciw od nakazu zaplaty k. 119-123, skrocony protokolt rozprawy k. 276, znacznik czasowy
00:01:37-00:12:01/

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pomiedzy Narodowym Funduszem Zdrowia — (...) Oddzialem Wojewo6dzkim w L. a Instytutem Centrum (...) w L.
zostala zawarta w dniu 5 stycznia 2012 roku umowa o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju leczenie
szpitalne. Umowa objete byly m.in. §wiadczenia udzielane w ramach Kliniki (...). W okresie, w ktorym doszlo do
zawarcia umowy pomiedzy stronami, powdd nie mial oddzialu anestezjologii i intensywnej terapii dla dorostych,
dlatego umowa tych Swiadczen zdrowotnych nie obejmowala. Pow6d mial Oddzialu Anestezjologii i Intensywnej
Terapii dla Dzieci i Swiadczenia tam udzielanie objete byly kontraktem z NFZ.

Pierwotnie umowa byla zawarta na okres od 1.01.2012 r. do 31.12.2014 r. Na mocy porozumienia z 15 pazdziernika
2014 roku, przedtuzono okres obowigzywania umowy do 30 czerwca 2016 roku.

Swiadczenia zdrowotne wykonywane przez $wiadczeniodawcéw podlegaja zgloszeniom (sprawozdaniom) w formie
komunikatéw elektronicznych. Jest to podstawa ewentualnych rozlicze. Swiadczenia udzielane w trybie planowym
oznaczane sg litera N, a przypadki nagle — litera T.

/bezsporne, kopia umowy k. 127-134, porozumienie z dnia 15.10.2014 r. k. 135, zarzqadzenie nr (...)
prezesa NFZ z 21.03.2013 r. z zalgcznikiem k. 136-166/

Centrum (...) w L. udzielal §wiadczen opieki zdrowotnej w zakresie neurochirurgia — hospitalizacja do 28 stycznia
2016 roku. Umowa zostala w powyzszym zakresie wypowiedziana przez (...) Wojewodzki Oddziat (...) , a jedna z
przyczyn byt brak oddzialu anestezjologii i intensywnej terapii dla dorostych. /bezsporne/

K. J. (1) zostal przyjety na Oddzial Neurochirurgii (...) celem wykonania operacji usuniecia nowotworu mozgu.
Zabieg w trybie planowym wykonano 9 lutego 2015 roku. Po operacji stan pacjenta byl wzglednie dobry. Stan jego
zdrowia pogorszyl sie tego samego dnia w godzinach wieczornych, a nad ranem pacjent stracil przytomnoéc. Chorego
zakwalifikowano do reoperacji majacej na celu odbarczenie mozgu. Kolejna operacja nie poprawila stanu zdrowia
pacjenta. Po zabiegu byl nieprzytomny i niewydolny oddechowo, w zwiazku z czym przekazano go do Oddzialu
Anestezjologii i Intensywnej Terapii dla Dzieci. Pomimo zastosowanych procedur medycznych, stan zdrowia pacjenta



nie poprawil sie. W dniu 17 lutego 2015 roku stwierdzono zgon pacjenta. Przyczyng zgonu byla niewydolnoé¢ oérodkow
pnia mézgu w przebiegu obrzeku mézgu po zabiegu neurochirurgicznym.

/kopia dokumentacji medycznej k. 50-53, opinia bieglego S. R. k. 193-195/

W dacie udzielenia pacjentowi Swiadczen w zakresie intensywnej terapii, jego choroby byly zagrazajace zyciu. Nie bylo
mozliwe odroczenie jego leczenia; jego stan nie pozwalal na transport do innego osrodka.

Kazdy zabieg na oSrodkowym ukladzie nerwowym (w tym operacja guza moézgu) jest zagrozony powiklaniem
wymagajacym leczenia w warunkach oddzialu intensywnej terapii. Zabiegi neurochirurgiczne nie moga odbywacé sie
w szpitalu, w ktorym nie ma oddzialu intensywnej terapii.

Na poczatkowym etapie leczenia, sposoby postepowania pomiedzy oddzialami dla dorostych i dla dzieci nie s3 istotne.
Jest mozliwe leczenie pacjentéw dorostych na oddziale intensywnej terapii dla dzieci, podstawowa niedogodno§é —
dla personelu — to leczenie pacjenta duzo ciezszego niz dziecko i innych sposéb dawkowania lekow. Przy tym na
oddzialach dla dzieci s3 leczone osoby w wieku do 17 roku zycia. Metrykalnie sa dzie¢mi, ale biologicznie czesto s3
osobami dorosltymi o wadze 80 kg i wzroScie 180 cm.

/opinia bieglego S. R. k. 193-195, opinie uzupelniajqce k. 239, 262-263/

Nie istnieje formalna i techniczna mozliwoé¢ rozliczenia pomiedzy stronami §wiadczenia udzielonego pacjentowi
doroslemu na oddziale intensywnej terapii dla dzieci. Opracowane procedury rozliczen udzielonych swiadczen opieki
zdrowotnej tego nie przewiduja. /bezsporne/

Koszt $wiadczen opieki zdrowotnej, udzielonych pacjentowi K. J. (1) w trybie naglym wyniést 7585,60 zlotych, w tym:
- wynagrodzenie personelu lekarskiego — 3324,29 zl,

- wynagrodzenie personelu pielegniarskiego — 615,90 zl;
- testy laboratoryjne — 1339 zl,

- diagnostyka nielaboratoryjna — 279,57 zl,

- badania histopatologiczne — 319,73 zl,

- farmaceutyki — 595,35 zl,

- materialy medyczne — 476,98 zl,

- krew i materialy krwiopochodne — 360 zl,

- amortyzacja — 80,80 zl,

- opieka hotelowa — 193,97 zl.

/zestawienie badan K. J. za okres 10-17.02.2015r. k. 17-18, sprawozdania z badan laboratoryjnych z
wynikami k. 20-38, informacja o wysokosci kosztow udzielenia swiadczen k. 44-48, oswiadczenie o
stawce godzinowej lekarza i pielegniarki k. 49, kopie faktur k. 54-88, 91-106, karta srodka trwalego
k. 89-90/

Powod wystawil fakture VAT nr (...) na kwote 7585,60 zlotych, po czym wystgpit do NFZ o wyplate wynagrodzenia za
$wiadczenia opieki zdrowotnej udzielone K. J. (1). W elektronicznym sprawozdaniu ww §wiadczenia powo6d oznaczyt
jako ,N”.



Pozwany otrzymat wniosek 4 wrzeénia 2015 roku. Odmoéwit wyplaty powolujac sie na okoliczno$é, ze strony laczy
umowa o udzielanie §wiadczen zdrowotnych, a §wiadczenia udzielone K. J. (1) nie mialy charakteru naglego.

/kopia faktury k. 40, pisma powoda z 3.09.2015 r. k. 41, 108-110, 111, wniosek o wyplate
wynagrodzenia za swiadczenia opieki zdrowotnej udzielne swiadczeniobiorcy w stanie naglym k.
42-43, pisma pozwanego z 29.09.2015 r. k. 107, 112, wydruk z systemu sprawozdawczego (...) k. 167/

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Warunki udzielania i zakres Swiadczen opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkéw publicznych okresla ustawa z
dnia 27 sierpnia 2004 roku o $§wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze Srodkéw publicznych (t.j. Dz. U. z
2018 r., poz. 1510).

Umowy o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej, zawierane z Narodowym Funduszem Zdrowia, s3 umowami
cywilnoprawnymi, uregulowanymi przepisami ustawy o Swiadczeniach opieki zdrowotnej. Ich przedmiotem jest
udzielanie $§wiadczen opieki zdrowotnej - kompleksowa opieka zdrowotna Swiadczeniodawcy nad Swiadczeniobiorca.
Essentialia negotii okreSla przepis art. 136 ustawy o §wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkow
publicznych. W umowie o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej Swiadczeniodawca zobowiazuje sie przede
wszystkim do udzielania §wiadczeniobiorcom zakontraktowanych ustug zdrowotnych, a Fundusz zobowiazuje sie do
ich sfinansowania. Przepis art. 137 ustawy zawiera delegacje ustawowg dla Ministra Zdrowia do wydania og6lnych
warunkéw uméw o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej w formie rozporzadzenia, okreslajacego przedmiot umow
oraz rodzaje $wiadczen bedacych przedmiotem realizacji.

Jednocze$nie powyzsza ustawa reguluje dostep $wiadczeniobiorcow do §wiadczen w stanach naglych i przewiduje
uprawnienie do otrzymania wynagrodzenia dla podmiotu, ktéry nie zawarl umowy o udzielanie Swiadczen opieki
zdrowotnej. Mianowicie art. 19 ust. ustawy stanowi, ze w stanach naglych §wiadczenia opieki zdrowotnej sg udzielane
Swiadczeniobiorcy niezwlocznie. W przypadku gdy Swiadczenia opieki zdrowotnej w stanie naglym sa udzielane
przez $wiadczeniodawce, ktéry nie zawarl umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, $wiadczeniobiorca
ma prawo do tych éwiadczen w niezbednym zakresie (art. 19 ust. 2). Swiadczeniodawca, ktéry nie zawarl
umowy o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej, ma prawo do wynagrodzenia za $wiadczenie opieki zdrowotnej
udzielone $wiadczeniobiorcy w stanie naglym. Wynagrodzenie uwzglednia wylacznie uzasadnione koszty udzielenia
niezbednych Swiadczen opieki zdrowotnej. W celu uzyskania tego wynagrodzenia, $wiadczeniodawca sktada wniosek
do podmiotu zobowiazanego do finansowania §wiadczen opieki zdrowotnej wraz z rachunkiem, wykazem udzielonych
Swiadczen opieki zdrowotnej i ich kosztéw oraz pisemnym przedstawieniem okoliczno$ci udzielenia $wiadczen
uzasadniajacych ich sfinansowanie ze srodkéw publicznych. Podmiotowi zobowigzanemu do finansowania §wiadczen
opieki zdrowotnej ze Srodkéw publicznych przystuguje prawo kontroli zasadno$ci takiego wniosku (art. 19 ust. 4-6
ustawy).

Powolany wyzej przepis stanowi podstawe do dochodzenia roszczen na drodze sadowej, o ile nie zostang one uznane
we wskazanym trybie przez Fundusz. Warunkiem dochodzenia roszczen w tym trybie jest zatem uprzednie zlozenie
wniosku o wyplate wynagrodzenia do Funduszu. Podstawowym warunkiem uzasadniajacym dochodzenie roszczenia
jest ,naglo$¢” Swiadczenia, tzn. §wiadczenia musza by¢ wykonane w stanie naglego zagrozenia zdrowotnego pacjenta
- stanu polegajacego na naglym lub przewidywanym w krotkim czasie pojawieniu sie objawoéw pogarszania zdrowia,
ktorego bezpo$rednim nastepstwem moze byé powazne uszkodzenie funkcji organizmu lub uszkodzenie ciala, lub
utrata zycia, wymagajace podjecia natychmiastowych medycznych czynno$ci ratunkowych i leczenia. Uwzglednienie
roszczenia $wiadczeniodawcy jest mozliwe po ustaleniu, ze Swiadczenia zostaly udzielone w niezbednym zakresie, w
rozumieniu art. 19 ust. 2 ustawy i Zagdane przez Swiadczeniodawce wynagrodzenie miesci sie w pojeciu uzasadnionych
kosztow.

Przepis art. 19 o $§wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $§rodkéw publicznych jest jedyna podstawa
prawna uzasadniajgca finansowanie przez Fundusz $wiadczen opieki zdrowotnej bez zawarcia umowy o udzielanie



Swiadczen zdrowotnych. Na gruncie tego przepisu uksztaltowala sie praktyka orzecznicza, zgodnie z ktoérg
art. 19 ustawy jest podstawa do ubiegania sie o wynagrodzenie za tzw. $wiadczenia ponadlimiotowe przez
Swiadczeniodawcow, ktorzy maja zawarte umowy z NFZ, ale pomimo racjonalnej organizacji przyje¢ przekroczyly
limity §wiadczen okre$lone w umowach (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 sierpnia 2015 r., III CSK 455/14, Lex
nr 1800063; wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 20 grudnia 2017 roku, I ACa 671/17, Lex nr 2477365; wyrok
Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 27 lipca 2017 r., V ACa 571/16, Lex nr 2409475; wyrok Sadu Apelacyjnego w
Lodzi z dnia 26 stycznia 2017 1., I ACa 960/16, Lex nr 2250114).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt rozpoznawanej sprawy, wskazac¢ nalezy, ze stan faktyczny niniejszej sprawy
w przewazajacej czesci jest bezsporny.

W okresie, w ktorym udzielono K. J. (1) $wiadczen zdrowotnych na Oddziale Anestezjologii i Intensywnej Terapii dla
Dzieci (...), strony laczyta umowa o udzielanie §wiadczen zdrowotnych w rodzaju leczenie szpitale, obejmujaca m.in.
Swiadczenia udzielane w Klinice (...). Jak wynika z opinii bieglego S. R., szpital w ktorym jest oddzial neurochirurgii
powinien mie¢ réwniez oddzial intensywnej terapii, bo zabiegi neurochirurgiczne na moézgu wigza sie ryzykiem
ciezkich powiklan wymagajacych intensywnej terapii.

Bezspornie powod nie mial oddzialu anestezjologii i intensywnej terapii dla dorostych, a pomimo to doszlo do zawarcia
umowy o udzielanie §wiadczen zdrowotnych na oddziale neurochirurgicznym. Bezspornie rowniez sformalizowane
procedury rozliczania udzielonych $wiadczen zdrowotnych, stworzone i stosowane przez NFZ, nie przewiduja
mozliwo$ci rozliczenia §wiadczenia udzielonego osobie doroslej na oddziale dla dzieci.

W ten sposob doszlo do sytuacji paradoksalnej: z jednej strony powod zobligowany umowa zawartg z NFZ mial
obowiazek udziela¢ swiadczen zdrowotnych w Klinice (...), ktérych charakter nakazywat liczy¢ sie z konieczno$cia
intensywnej terapii, ktorej faktycznie mogl udzieli¢ na Oddziale Anestezjologii i Intensywnej Terapii dla Dzieci, ale za
te $wiadczenia nie mogt uzyska¢ wynagrodzenia.

Taka sytuacja jest nieakceptowalna. Dlatego nalezy sie opowiedzie¢ za dopuszczalno$cig rozliczenia $wiadczen
udzielonych K. J. (1) na Oddziale Anestezjologii i Intensywnej Terapii dla Dzieci w okresie 10.02.2015 1. - 17.02.2015
na podstawie art. 19 ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkéw publicznych. Udzielenie
tych $wiadczen niewatpliwie nastgpilo poza umowa laczaca strony, poniewaz umowa nie przewidywala udzielania
Swiadczen osobom dorostym na oddzialach dla dzieci. Nie jest przy tym uzasadnione stanowisko, prezentowane przez
pozwanego, ze sam fakt zawarcia umowy pomiedzy stronami — niezaleznie od jej zakresu - wyklucza mozliwoéc
stosowania art. 19 ustawy. Przywolane powyzej orzeczenia i wskazana linia orzecznicza, odnoszaca sie do rozliczania
$wiadczen ponadlimitowych, idzie w przeciwnym kierunku. Omawiany przepis nie jest interpretowany tak wasko, ze z
mozliwo$ci dochodzenia wynagrodzenia za §wiadczenia w stanach naglych moga ubiega¢ sie jedynie podmioty, ktore
nie zawarly z NFZ zadnej umowy. Dopuszcza sie rowniez stosownie tej podstawy prawnej, gdy wprawdzie podmiot
udzielajacy $wiadczen zdrowotnych i Narodowy Fundusz Zdrowia laczy umowa, ale konkretne $wiadczenia zostaly
udzielone poza jej zakresem. Jest to wlasciwa interpretacja ww przepisu.

Pozwany podnibsl, ze z uwagi na brak oddzialu intensywnej terapii dla dorosltych pow6d powinien powstrzymac
sie z udzieleniem $wiadczen K. J. (1). Nie wiadomo jednak, jaka mialaby byé¢ podstawa takiego powstrzymania sie
z udzieleniem $wiadczen, skoro zostaly zakontraktowane przez NFZ. Stanowisko pozwanego w istocie zmierza do
przerzucenia calej odpowiedzialno$ci za wadliwie zawarta umowe jedynie na powoda, podczas gdy to po stronie NFZ
spoczywa obowiazek zapewnienia §wiadczeniobiorcom §wiadczen zdrowotnych na odpowiednim poziomie i wlaéciwie
zorganizowanych.

W ocenie Sadu w realiach rozpoznawanej sprawy spetniona i udowodniona zostala przestanka naglosci §wiadczenia
udzielonego K. J. (1). Potwierdzaja to wnioski biegltego S. R.. W stanie zdrowia pacjenta po operacji usuniecia guza
mozgu istniala bezwzgledna konieczno$¢ jego intensywnej terapii, nie mogt byé¢ przewieziony do innego szpitala,
a udzielenie mu $§wiadczen na oddziale intensywnej terapii dla dzieci byto mozliwe i — pod wzgledem medycznym
— prawidlowe. Pozwany wprawdzie kwestionowal opinie bieglego, ale jego zarzuty sg nieuzasadnione. Zadaniem



bieglego byla ocena udzielonych §wiadczen pod wzgledem medycznym i taka zostala dokonana. Natomiast uwagi
pozwanego dotyczyly organizacji udzielania Swiadczen, co wykraczalo poza zakres opinii.

Podsumowujac: wskazana przez powoda postawa prawna jego roszczenia jest prawidlowa i znajduje zastosowanie w
niniejszej sprawie. Roszczenie powoda znajduje swoja podstawe w przepisie art. 19 ustawy o §wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze Ssrodkéw publicznych. W ocenie Sadu zostata rowniez udowodniona jego wysokoS¢.
Powdd przedstawil zaréwno kalkulacje kosztow, jak i materialy Zrodlowe bedace podstawa obliczen, dokumentujace
przeprowadzone u pacjenta badania, wykorzystane srodki farmaceutyczne oraz dowody ich zakupu. Zgodnie z art.
6 k.c. w zw. z art. 232 k.c. to na powodzie spoczywa ciezar udowodnienia roszczenia, zaré6wno samej zasady, jak
i jego wysoko$ci. W realiach niniejszej sprawy powod sprostal swoim obowigzkom procesowym, przedstawiajac
samo wyliczenie roszczenia, jak i dokumenty Zrodlowe. Natomiast pozwany ograniczy! sie jedynie do ogoélnikowego
zakwestionowania wysokoSci roszczenia, a ostatecznie jego pelnomocnik uchylit sie od zajecia jednoznacznego
stanowiska w tej kwestii. Co do zasady dowodzi ten, kto twierdzi, a nie ten, kto zaprzecza. Pozwany powinien jednak
ustosunkowac sie do twierdzen strony przeciwnej i wskaza¢ konkretne okoliczno$ci, ktére kwestionuje. Jakkolwiek
ciezar dowodu spoczywa na powodzie, to nie mozna wymagac, by dowodzil okolicznosci, ktoérych strona przeciwna
wprost nie zakwestionowala (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 13 grudnia 2016 roku, I ACa 450/15, Lex
nr 2340290). Tymczasem w niniejszej sprawie pozwany nie wypowiedziat sie do co wysoko$ci roszczenia. Stanowisko
jego pelnomocnika zajete na rozprawie wskazuje, ze pozwany nie mial Zadnych argumentéw, za pomoca ktoérych
mogltby podwazyé prawidlowo$¢ wyliczen powoda.

Z uwagi na powyzsze, powddztwo podlegalo uwzglednieniu w caloéci.

Rozstrzygniecie o odsetkach z tytulu opo6znienia w wyplacie naleznego powodowi odszkodowania zapadlo na
podstawie art. 481 § 1 k.c. Przed wytoczeniem powodztwa (...) wystapil do pozwanego ze stosownym wnioskiem i
przedstawil fakture. Wniosek wplynat do (...) Oddzialu Wojewodzkiego (...) 4 wrzeénia 2015 r. (k. 41), a pozwany
pismem z 29.09.2015 r. odmoéwit wyplaty §wiadczenia. Nalezy uznaé, ze od tej chwili pozostawal w op6Znieniu w
spelieniu §wiadczenia, dlatego zadanie odsetek za opdznienie od wniesienia pozwu jest uzasadnione. Biorgc pod
uwage powyzsze okolicznosSci Sad zasadzit zadane odsetki zgodnie z zagdaniem powoda.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. Powdd wygral sprawe w caloSci, zatem przystugiwal
mu pelen zwrot kosztdw postepowania. Lacznie koszty poniesione przez powoda wyrazaja sie kwota 2628,10 zlotych,
w tym 1800 zl kosztoéw pelnomocnictwa procesowego (kwota ustalona na podstawie § 2 punkt 4 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci w sprawie oplat za czynnos$ci radcoéw prawnych z dnia 22 pazdziernika 2015r. Dz. U. z 2015 .
poz. 1804, w brzmieniu obowigzujacym w dacie wniesienia pozwu), 17 zl tytutem oplaty skarbowej za pelnomocnictwo
oraz 431,10 zlotych poniesionych kosztéw opinii biegltego. Powdd wplacil zaliczke na koszty opinii w wysokos$ci 500
zlotych, ale nie zostala ona wykorzystana w caloSci i zgodnie z pkt 1 postanowienia z 25.01.2019 r. niewykorzystana
jej cze$¢ podlega zwrotowi z funduszy Skarbu panstwa.



