sygn. akt I C 369/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 wrzeénia 2018 r.

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi Wydzial I Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SR Emilia Raciecka

Protokolant: staz. Ewelina Arkit

po rozpoznaniu w dniu 27 sierpnia 2018 r. w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powddztwa: M. A.

przeciwko: H. S.

o zaplate

1.uchyla wyrok zaoczny z dnia 7 listopada 2016 roku w sprawie I C 369/16 wydany przez tutejszy Sad w niezaskarzonej
czesci tj. ponad kwote 6.000 zlotych (szes¢ tysiecy zlotych) wraz z odsetkami i powodztwo w tej czeéci oddala;

2. nie obcigza powoda obowigzkiem zwrotu pozwanemu kosztéw procesu od oddalonej czesci powddztwa;
3.nieuiszczone koszty sadowe przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.
I1C369/16

UZASADNIENIE

Dnia 28 czerwca 2018 roku M. A., reprezentowany przez adwokata, wytoczyl przeciwko H. S. powddztwo o zaplate
kwoty 45.447,59 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia nastepnego po dniu doreczenia pozwu do dnia zaplaty,
domagajac sie takze zwrotu kosztow postepowania.

W uzasadnieniu wskazano, iz powdd powierzyt pozwanemu prowadzenie spolki (...) Sp. z 0.0., ktorej jest prezesem.
Pozwany zawi6d} zaufanie powoda i zadtuzyt przedmiotows spotke w ZUS-ie i Spoldzielni Mieszkaniowej, wyplacit
nadto caly kapital zakladowy spoélki. Pozwany zalega takze z platnoSci zaciagnietej u powoda pozyczki na kwote 6.000
zk.

/pozew k. 2-4/

Wyrokiem zaocznym z dnia 7 listopada 2016 roku, poprzedzonym rozprawa, na ktorej nie stawil sie pozwany,
Sad uwzglednil powodztwo, zasadzajac na rzecz powoda od pozwanego kwote 7.073 zt tytulem zwrotu kosztow
postepowania.

/wyrok zaoczny k. 53/

Od powyzszego orzeczenia, pozwany reprezentowany przez adwokata wniost sprzeciw. Uznal powddztwo co do kwoty
6.000 zl, w pozostalym zakresie zadajac oddalenia powddztwa i zasadzenia kosztow wedlug norm przepisanych.



Pozwany zaprzeczyt aby kiedykolwiek wyplacal pieniadze z konta bankowego spoiki, ktorej faktycznie dotyczy sprawa.
Powdd jako jej prezes reprezentuje ja jednoosobowo i tym samym odpowiada za zobowiazania wobec innych
podmiotéw. Pozwany nigdy nie byl czlonkiem organdéw spoiki, ani jej pracownikiem. Podniost przy tym zarzut braku
legitymacji czynnej powoda do dochodzenia roszczen w imieniu spoiki.

/sprzeciw k. 70-72/
Postanowieniem z dnia 3 stycznia 2017 roku pozwany uzyskal zwolnienie od kosztoéw sadowych w calosci.
/postanowienie k. 84, sprostowanie k. 89-90/

W replice na stanowisko pozwanego, powdd w piSmie z dnia 8 czerwca 2017 roku wskazal, iz pow6d posiada
legitymacje czynna do dochodzenia roszczen objetych pozwem, na dowdd czego zlozy na najblizszym terminie
rozprawy stosowna umowe cesji.

/pismo k. 94-95/
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Strony poznaly sie w 2009 lub 2010 roku. Powodd chcial rozpoczaé¢ dzialalno$¢ gospodarcza w Polsce. Darzyl
zaufaniem pozwanego, ktory mieszkal w kraju od 1988 roku i wladal jezykiem polskim. (...) Spélka z ograniczong
odpowiedzialno$cig zostala wpisana do Krajowego Rejestru Sadowego w dniu 13 stycznia 2015 roku. Jako siedzibe
spolki wskazano L., ulica (...). Byl to adres wirtualny, podany jedynie w celach korespondencyjnych. (...) sg: powod
M. A, siostrzeniec powoda Md. A. K. i Zona powoda S. A.. Uprawnionym do reprezentowania Spolki jest wylacznie
jej prezes — powod, jednoosobowo.

/zeznania pozwanego k., zeznania powoda k. wydruk z KRS k. 75-77v/

(...) Sp. z o.0. nawiazala wspolprace z D. N. (1) w zakresie kompleksowego prowadzenia ksiegowo$ci. Powdd
podejmowal decyzje dotyczace funkcjonowania spolki, ale wszelkie dokumenty dostarczal pozwany, ktéry byl
osoba kontaktowa. H. S. nigdy nie pelnil zadnej oficjalnej roli w spoélce, nie dysponowal zadnym pisemnym
pelnomocnictwem do prowadzenia jej spraw, nie byl czlonkiem organéw spoltki. Powdd przekazywal pozwanemu
pieniadze na regulowanie zobowigzan Spoétki. Powod darzyl pozwanego zaufaniem, dlatego powierzyl mu faktycznie
podejmowanie czynnoSci w spoblce przez okres swojej nieobecnoéci w Polsce. Pozwany jako mieszkajacy dtuzej w
Polsce i wladajacy jezykiem polskim pomagal powodowi w zalatwieniu formalnosSci koniecznych dla zalozenia spoiki.
Pozwany towarzyszyl powodowi przy zakladaniu konta dla spo6tki, zakupie przyczepy na dzialalno$¢ gastronomiczng. Z
jego inicjatywy Spolka zawarla umowe o obstuge prawna z adwokatem J. B.. Karta do bankomatu zostala doreczona na
adres pozwanego. Pozwany przekazal powodowi dokument. W banku adres pozwanego wskazano jako adres Spotki.
Karte dodatkowa do konta otrzymala zona powoda. M. A. bedac w Polsce zasilal konto bankowe Spolki.

/zeznania Swiadka D. N. (2) k. 155-156, zeznania powoda k. 157-159, zeznania pozwanego k. 159-160, wyciag z konta
Banku (...) k. 11/

Strony w dniu 8 stycznia 2016 roku zawarly miedzy sobg umowe pozyczki, na mocy ktdrej pozyczkobiorca — pozwany
uzyskal od powoda Srodki w kwocie 9.000 zl, ktore zobowigzal sie zwr6cic przed 20 kwietnia 2016 roku w calosci.
Pozyczka zostala sptacona w czesci — do kwoty 3.000 zt.

/okoliczno$é przyznana, w tym umowa pozyczki wraz z thumaczeniem k. 8/

W latach 2015-2016 Spodlka (...) Sp. z 0.0. zalegala z platnoSciami na rzecz Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w A. oraz
w Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych. Zaleglosci zostaly splacone przez powoda.

/polecenie przelewu k. 10, pismo ZUS k., zeznania §wiadka D. N. (2) k. 156, /



Wysoko$¢ zadluzenia Spotki w Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych za okres od marca 2015 roku do grudnia 2015
roku wynosila 5.366,50 zL. Wobec nie uregulowania zobowigzan w zakre$lonym terminie, wzgledem Spoétki wszczeto
egzekucje pieniezna.

/pismo ZUS k. 23, zawiadomienie o zajeciu wierzytelnoSci k. 24-30, tytul wykonawczy k. 31-36v/

Na koncie (...) Spolki (...) w okresie od 30 marca 2015 roku do 10 kwietnia 2015 roku odnotowano wyplaty karta
bankomatowa na laczng kwote 28.836,66 zl. M. A. wplacil w dniu 30 marca 2015 roku na powyzsze konto kwote
30.200 zl, za§ w dniu 22 czerwca 2015 roku kwote 7.200 zl.

/historia transakgji k. 11-22/

Przeciwko pozwanemu toczylo sie postepowanie przygotowawcze w sprawie doprowadzenia do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w zwiazku z czynno$ciami podejmowanymi przez pozwanego na rzecz Spdélki (...) z 0.0. w
L., na szkode powoda. Postepowanie — wobec braku dostatecznych danych uzasadniajacych podejrzenie popelnienia
przestepstwa zostalo umorzone.

/z zalaczonych akt PR 2Ds. 112/2017: postanowienie k. 109, postanowienie k. 120/

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego, tj. zeznan powoda i
pozwanego, zeznan §wiadka D. N. (3), ktérym dal w catosci wiare, jako spdjnych, klarownych i korespondujacych z
pozostalymi dowodami. Zrédlem ustalen byla takze cze$¢é dokumentow zalaczonych do akt, ktérych prawdziwoséci i
rzetelnoSci zadna ze stron nie kwestionowala.

Sad oddalil wnioski pelnomocnika pozwanego o dopuszczenie dowodow z zeznan §wiadkéw E. S. i N. S., uznajac je
za spo6znione. Wbrew twierdzeniom strony zglaszajgcej, okoliczno$¢ iz zona powoda zamieszkiwala przez jaki$ czas
w domu pozwanego byla miedzy stronami bezsporna i wiadoma juz wczesniej. Pelnomocnik pozwanego mial zatem
mozliwo$¢ skutecznego zgloszenia tychze wnioskéw na wlaciwym etapie postepowania, czego jednakze zaniechal
narazajac sie na skutki procesowe okreslone w tredci art. 207 § 2 k.p.c. Sad uwzglednia bowiem sp6znione wnioski
dowodowe jedynie w szczeg6lnych okoliczno$ci, zaistnienia ktérych nie wykazal pelnomocnik pozwanego.

Dowody z zeznah $wiadkéw w osobach M. A. i S. A., nie wniosly nic do sprawy. Swiadkowie ci zeznawali na
okolicznosci, ktore wobec zarzutu braku legitymacji czynnej do wystepowania z roszczeniem w imieniu Spolki, okazaly
sie by¢ nieistotne w sprawie. Ich obszerne zeznania dotyczyly bowiem wzajemnych rozliczen stron, skomplikowanych
relacji biznesowych, osobistych powoda i pozwanego. Bezspornym jest, iz przeciwko pozwanemu toczylo sie
postepowanie karne o oszustwa finansowe na szkode powoda, jednakze nie jest ono przedmiotem niniejszej sprawy.
Powdd bowiem dzialajac we wlasnym imieniu, nie za§ w imieniu Spdélki jako reprezentujacy ja jednoosobowo
prezes, — wobec wadliwo$ci umowy cesji nie posiadal legitymacji do wystepowania z roszczeniami Spélki przeciwko
pozwanemu. Prawnie irrelewantne zatem dla Sadu sa okolicznoéci czy faktycznie powod zostal oszukany przez
pozwanego, czy tez nie.

Podstawa ustalen w sprawie nie mogly sie sta¢ dowody z dokumentéw w postaci umowy cesji oraz uchwaly wspolnikow
(...) z0.0. w L., z przyczyn wskazanych szerzej w rozwazaniach prawnych. W ocenie Sadu sa to dowody przygotowane
tylko i wylacznie na potrzeby niniejszego postepowania. Dokumenty nie zostaly bowiem opatrzone zadng data,
za§ powdd powolal sie na ich istnienie dopiero w konfrontacji z zarzutem braku legitymacji czynnej powoda w
sprawie. Prawdziwo$¢ umowy zostala takze zakwestionowana przez strone przeciwna. Z uwagi nadto na niespelnienie
przeslanek wazno$ci umowy dokonanej w imieniu spo6lki ze wspdlnikiem, okreslonych w art. 210 kodeksu spotek
handlowych, Sad czyniac ustalenia faktyczne w sprawie, nie wzial jej pod uwage.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powbdztwo zashugiwalo na uwzglednienie jedynie w niewielkiej czeSci.



Bezsporna w niniejszej sprawie byla okolicznoé¢ udzielenia pozyczki pozwanemu przez powoda i powstanie
wymagalnej zaleglo$ci w kwocie 6.000 zi. W zakresie uznanym przez pozwanego, powddztwo podlegalo zatem
uwzglednieniu.

Co do dalszych zgdan pozwu, Sad zobowigzany byt w pierwszej kolejnosci zbadaé zasadno$é najbardziej donioslego z
zarzutow strony pozwanej, tj. braku legitymacji czynnej powoda do wystepowania z roszczeniami Spolki z ograniczong
odpowiedzialno$cig przeciwko pozwanego. Zarzut ten okazal sie by¢ zasadny, wobec czego powddztwo jako niezasadne
podlegato oddaleniu ponad kwote 6.000 zl, uznana przez pozwanego.

Powod nie wykazal, ze nabyl wierzytelno$¢ wzgledem pozwanego od (...) Spo6lki z ograniczona odpowiedzialno$cia z
siedzibg w L., poprzez zlozenie stosownej umowy cesji. Legitymacji czynnej powoda nie dowodzi réwniez zalaczony do
akt sprawy dokument zatytulowany ,umowa cesji”. Tego rodzaju dokument, nie moze bowiem stanowic i nie stanowi
dowodu na fakt nabycia przez powoda wierzytelno$ci wzgledem pozwanego z uwagi na jej niewaznos¢.

Powdd jest prezesem spolki (...) z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w L.. Reprezentuje ja jednoosobowo i
odpowiada za jej zobowiazania wzgledem osob trzecich. Jak ustalil Sad, na podstawie zgodnych w tym zakresie zeznan
stron, pozwany nie pelnil w spolce zadnej funkeji, nie byl ani pelnomocnikiem, ani czlonkiem zarzadu. Nie zostal
umocowany do podejmowania czynno$ci w imieniu Spo6tki. W niniejszym postepowaniu powod, dzialajac we wlasnym
imieniu — jako osoba fizyczna, nie reprezentujac Spolki, domagal sie zasadzenia od osoby fizycznej — nie pelniacej
zadnej funkcji w spoélce, wierzytelnosci zwiazanych z dzialalno$cia podmiotu gospodarczego jakim jest spotka prawa
handlowego. Spotka z ograniczong odpowiedzialnoScig stanowi odrebny od swoich wspolnikéw podmiot prawny,
posiada zdolno$é sagdowg i prawna i moze sama dochodzi¢ przystugujacych jej roszezen. Powod wskazujac okolicznosci
faktyczne uzasadniajace zadanie pozwu, podal iz pozwany defraudowal pieniadze nalezace do Spolki i doprowadzil
do jej zadluzenia, wbrew woli jej prezesa. Zatem to spolka posiada ewentualne roszczenie wzgledem pozwanego,
w zakresie ewentualnej szkody wyniklej z czynnosci przez niego podejmowanych, sam powdd za$ nie jest do tego
legitymowany.

Powod przedstawil przy tym do akt umowe cesji zawarta w zwyklej formie pisemnej pomiedzy spotka a powodem.
Zgodnie z jej treScia powod mial uzyskaé w drodze cesji prawo do dochodzenia naleznoSci opisanych w pozwie od
pozwanego. Jednakze umowa ta jako niewazna a zatem nie przedstawiajaca zadnej warto$ci dowodowej, nie mogla
stanowi¢ podstawy ustalenia, iz powod skutecznie nabyl od spotki dochodzone pozwem wierzytelnosci.

Jak wskazuje przepis art. 210 kodeksu spétek handlowych, umowa zawarta pomiedzy spolka a jej wspolnikiem
wymaga dla swej wazno$ci zachowania odpowiednich wymogéw formalnych, ktérych przedlozony do akt dokument
nie speknia.

Zgodnie z tre$cig § 1 powolanego przepisu w umowie miedzy spotka a czlonkiem zarzadu oraz w sporze z nim,
spolke reprezentuje rada nadzorcza lub pelnomocnik powolany uchwala zgromadzenia wspélnikow. Przedmiotowa
spotka nie posiadala rady nadzorczej, nie zostal powolany takze wspomniany pelnomocnik. W przypadku gdy
wspolnik, jest zarazem jedynym czlonkiem zarzadu, przepisu § 1 nie stosuje sie. Czynno$§¢ prawna miedzy tym
wspolnikiem a reprezentowang przez niego sp6tka wymaga formy aktu notarialnego. O kazdorazowym dokonaniu
takiej czynno$ci prawnej notariusz zawiadamia sad rejestrowy, przesylajac wypis aktu notarialnego. Przepis ten ma
charakter bezwzglednie obowigzujacego, w orzecznictwie i doktrynie przyjmuje sie zatem, iz niezachowanie powyzszej
formy prowadzi do niewaznosci podejmowanej czynnosci prawnej. Obostrzenia wprowadzone tymze przepisem maja
zapobiega¢ dokonywania czynno$ci spolki z samym soba. Skoro zatem umowa cesji przedstawiona przez powoda nie
zostala sporzadzona w wymaganej prawem formie aktu notarialnego, nalezy uznac ja za niewazna.

W konsekwencji Sad stoi na stanowisku, ze powo6d, od poczatku postepowania reprezentowany przez zawodowego
pelnomocnika, w zaden sposob nie wykazal, Ze nabyl wierzytelno$¢ wzgledem pozwanego. Zgodnie za$ z trescig
przepisu art. 6 k.c., ciezar udowodnienia twierdzenia faktycznego spoczywa na tej stronie, ktora z tego twierdzenia



wywodzi skutki prawne. Z opisanych powyzej przyczyn uznaé nalezy, ze powdd nie udowodnil, Ze strona pozwana ma
obowigzek zaplaty na jego rzecz jako cesjonariusza kwoty
dochodzonej pozwem.

Orzekajac o kosztach, Sad opart sie na dyspozycji przepisu art. 102 k.p.c., majac na wzgledzie szczego6lne okolicznos$ci
niniejszej sprawy, w tym okoliczno$é iz strony aktualnie pozostajg w konflikcie a konieczno$§é zwrotu kosztow
postepowania pozwanemu, w sytuacji silnego subiektywnego przekonania powoda o shusznoéci swych zadan, moglaby
dodatkowo poglebié roztam miedzy nimi. Niewatpliwie nadto powdd faktycznie poniost straty finansowe zwiazane z
dzialalnoScia spolki, ktorej jest prezesem.

Z tych samych wzgledow nie uiszczone koszty sadowe przeniesiono na rachunek Skarbu Panstwa.



