sygn. akt I C 1173/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 marca 2016 r

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR A. Waszczyk

Protokolant: staz. M .Suplewska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 22 marca 2016 roku w L.

sprawy z powodztwa (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialnoScia (...) spétka komandytowa w E.

przeciwko E..PL (...) z ograniczona odpowiedzialno$cia Spotka komandytowo-akcyjna z siedziba wW. , P. C.i A. Z.
o zaplate

I. stwierdza , ze nakaz zaplaty wydany w postepowaniu upominawczym przez Sad Rejonowy dla Lodzi - Widzewa w
Lodzi w dniu 13 listopada 2014 roku w sprawie o sygn. akt: I Nc 1262/14 stracil moc na podstawie art. 505 $1 k.p.c.
w stosunku do pozwanej A. Z.

II. oddala powddztwo w stosunku do pozwanej A. Z.

Sygn. akt: I C 1173/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 17 wrze$nia 2014 r. (...) Spo6lka z ograniczong odpowiedzialnoscia (...) Spétka komandytowa z siedzibg
w L., reprezentowana przez pelnomocnika procesowego w osobie radcy prawnego, wniosla o zasadzenie od pozwanych
E..pl (...) z ograniczong odpowiedzialnoScia Spotki komandytowo-akeyjnej z siedziba w W., P. C. i A. Z. solidarnie
kwoty 10.810,58 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 18 wrze$nia 2014 r. do dnia zaplaty oraz zasadzenie
od pozwanych na rzecz powoda solidarnie kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu pelnomocnik powddki podal, iz powddka w ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej sprzedala
i dostarczyla na rzecz P& (...) spolki jawnej z siedzibg w W. sprzet medyczny, za ktéry wystawila kupujacym faktury
VAT nr: (...) z dnia 28 sierpnia 2012 r. na kwote 4.625,64 z1, (...) z dnia 30 sierpnia 2012 r. na kwote 2.120,86 zl,
(...) z dnia 4 wrzeénia 2012 r. na kwote 464,94 z1, (...) z dnia 12 wrze$nia 2012 r. na kwote 472,32 zl, (...) z dnia
17 wrzeSnia 2012 r. na kwote 906,82 zl. Wobec braku ich uregulowania, pismem z dnia 11 stycznia 2013 r. powodka
wezwala kupujacego do zaplaty, lecz pismo to pozostalo bez odpowiedzi. Nadto pelnomocnik powddki wskazal, ze
po powstaniu zobowiazania, uchwala z dnia 16 paZzdziernika 2012 r. dluznik, tj. P& (...) spotka jawna z siedzibg
w W., zostal przeksztalcony w pozwang spoélke, E..pl (...) z ograniczong odpowiedzialno$cia Spotke komandytowo-
akcyjna z siedzibg w W.. Natomiast, legitymacja bierna pozostalych pozwanych wynika z art. 584 k.s.h., zgodnie z
ktorym wspdlnicy spotki przeksztalcanej odpowiadaja za zobowiazania spotki powstate przed dniem przeksztalcenia
na dotychczasowych zasadach przez okres trzech lat, liczac od tego dnia.

(pozew k. 3-5)



Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 13 listopada 2014 r. referendarz sadowy w I Wydziale
Cywilnym tut. Sadu uczynit zado$é zadaniu pozwu.

(nakaz zaplaty k. 44)

Sprzeciwem z dnia 10 grudnia 2014 r. pozwana A. Z. w swoim imieniu zaskarzyta wydane orzeczenie w caloSci, wnoszac
o oddalenie powodztwa w caloS$ci, a takze o zasadzenie od powoda na jej rzecz zwrotu kosztow procesu wedlug norm
przepisanych. Pozwana zakwestionowal wytoczone powodztwo co do zasady wskazujac, ze powdd nie udowodnit
istnienia umowy lub umoéw laczacych go z P& (...) spotka jawna z siedziba w W., a tym bardziej ich wykonania.
Zwazywszy na to, jak i z uwagi na brak mozliwo$¢ ustalenia daty wymagalnoSci roszczen powoda, z ostroznosci
procesowej podniosla ona zarzut przedawnienia. Wskazala r6wniez, ze nie jest juz akcjonariuszem pozwanej spoiki, i
jako taka, nie ponosila rowniez wcze$niej odpowiedzialnoéci za jej zobowigzania.

(sprzeciw k. 47-49)

Postanowieniem z dnia 23 stycznia 2015 r. stwierdzono, iz niniejsza sprawa ma charakter gospodarczy i w
zwigzku z tym, przekazano sprawe do rozpoznania Sadowi Rejonowemu dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi, Wydzialowi
Gospodarczemu jako wlasciwemu.

(postanowienie k. 54)

Zazaleniem z dnia 19 lutego 2015 r. pozwana A. Z. zaskarzyla postanowienie o przekazaniu w caloSci, zarzucajac mu
naruszenie przepisow postepowania majacych istotny wplyw na tres$é rozstrzygnieci, polegajace na blednym uznaniu
niniejszej sprawy za sprawe o charakterze gospodarczym, gdyz nie ma ona zwigzku z prowadzona przez pozwang
dzialalnoS$cia gospodarcza oraz na przekazaniu sprawy innemu sadowi, podczas gdy tut. Sad podjal juz czynnosci w
sprawie.

(zazalenie k. 59-61)
Postanowieniem z dnia 5 marca 2015 r. Sad uchylil zaskarzone postanowienie.
(postanowienie k. 64)

W odpowiedzi na sprzeciw pelnomocnik powodki poparl wytoczone powodztwo w calosci. Ustosunkowujac sie do
zarzutow pozwanej A. Z. wskazal, ze P& (...) spotka jawna z siedziba w W. dokonala zamoéwienia, za ktére powodka
dochodzi zaplaty, droga poczty elektronicznej. Jednakze, z uwagi na uplyw czasu korespondencja ta zostala usunieta.
Jednocze$nie podal, ze wszystkie towary zostaly dostarczone kupujacemu za pokwitowaniem, przesyltka kurierska, na
dowod czego zalaczyt dowody ich doreczenia. Nadto wskazal, ze pierwsza z wystawionych w zwiazku z transakcjami
faktur VAT, tj. faktura VAT nr (...) zostala cze$ciowo uregulowana przez dokonanie zaplaty na rzecz powodki kwoty
3.000 zk. Z tego faktu pelnomocnik powodki wywiodl, iz roszczenie powoddki zostalo uznane co najmniej co do zasady,
a takze ze zarzut przedawnienia jest bezzasadny, gdyz termin wymagalnoS$ci roszczenia wynikajacego ze wskazanej
faktury VAT zostal ustalony na dzief 19 wrze$nia 2012 r., a powddztwo w niniejszej sprawie zostalo wytoczone
przed uplywem dwuletniego terminu przedawnienia (tj. w dniu 17 wrzeénia 2014 r.). Podniést rowniez, ze wbrew
twierdzeniom pozwanej A. Z. podstawa jej odpowiedzialnoS$ci nie jest pelnienie przez nig roli akcjonariusza pozwanej
spoiki, lecz fakt, iz byla wspolnikiem w spoélce jawnej bedacej dluznikiem powddki.

(pismo procesowe powoda k. 69-72)

Pismem z dnia 17 kwietnia 2015 r. pelnomocnik powddki podtrzymal dotychczasowe stanowisko w sprawie oraz
wskazal, ze jego mocodawcy udato sie odzyskaé czes¢ korespondencji elektronicznej prowadzonej z P& (...) spotka
jawna z siedziba w W., z ktérej jednoznacznie wynika, ze doszlo do wykonania umowy, przez dostarczenie



pelnowartos$ciowego towaru. Natomiast, podstawg wystapienia o przyjecie zwrotu jego czesci byt fakt, iz kupujacemu
nie udato sie jego odsprzedaé.

(pismo procesowe powoda k. 88-89)

W piSmie z dnia 8 lutego 2016 r. pozwana A. Z. poinformowala, Ze nie kwestionuje przedstawionych dowodow,
jednoczeénie wnosi o oddalenie powodztwa z uwagi na art. 574 k.s.h. wskazujac, ze uplynal wymagany prawem
trzyletni termin odpowiedzialno$ci wspolnika spotki jawnej za zobowigzania spotki w zwiazku z jej przeksztalceniem.

(pismo pozwanej ad. 3 k. 158)

Na rozprawie w dniu 22 marca 2016 r. pozwana A. Z. o$wiadczyla, ze nie kwestionuje samego faktu wykonania
zobowiazania i doreczenia towaréw. Jednakze, wnosi o oddalenie powddztw, podnoszac zarzut przedawnienia.

(protokél rozprawy z dnia 22 marca 2016 r.)
Sad Rejonowy ustalil nastepujagcy stan faktyczny:

W okresie od 10 czerwca 2008 r. do 25 pazdziernika 2012 r. pozwany P. C. oraz pozwana A. Z. prowadzili wspoélnie
dzialalno$é gospodarcza pod firma P (...) i (...) sp6tka jawna z siedzibg w W..

Z dniem 25 pazdziernika 2012 r., na skutek uchwaly wspoélnikow P& (...) spolki jawnej z siedzibg w W. z dnia
16 pazdziernika 2012 r. w sprawie przeksztalcenia jej formy prawnej, powstala pozwana E..pl (...) z ograniczong
odpowiedzialno$cia Spotka komandytowo-akeyjnej z siedzibg w W..

(bezsporne)

W polowie 2012 r. powodka (...) Spétka z ograniczona odpowiedzialno$cia (...) Spbétka komandytowa z siedziba w
L. podjela wspoélprace z P& (...) spolka jawng z siedzibg w W.. W celu jej podjecia przedstawiciel handlowy powo6dki
przedstawil cennik i warunki handlowe, ktore zostaly zaakceptowane. W zwiazku z tym, P& (...) spotka jawna z siedziba
w W. dokonywata zaméwien w formie mailowej, po czym tego samego dnia lub dnia nastepnego zamo6wione towary
byt kompletowany i szykowany do wysylki. Nastepnie byly one dostarczane za posrednictwem firmy kurierskiej, ktéra
odbierala je z magazynu powddki i rejestrowala w swoim systemie. Wraz z danym zamoéwieniem kurierowi wydawany
byt list przewozowy.

(dowdd z zeznan $wiadka P. T. — protokoét rozprawy z dnia 13 sierpnia 2015 r. k. 128)

Wydanie towaru dla klientéw powodki nastepuje w ten sam sposo6b. Po zlozeniu zamoéwienia, dzial handlowy wystawia
dokument tzw. w-z, na podstawie ktérego magazyn szykuje towar. Spakowany towar zostaje wydany kurierowi, co
zostaje odnotowane w protokole, ktory zawiera wszystkie paczki dla wszystkich klientéw z tego dnia. Nastepnie,
firma kurierska przewozi towar do swojego magazynu, gdzie jest on sortowany oraz przekazywany do odpowiednich
dzialdéw znajdujacych sie na terenie Polski, a potem do kurieréw. Kurier dostarczajac towar do odbiorcy dokonuje
jego potwierdzenia. Dzieki systemowi prowadzonemu przez firme kurierska mozna sprawdzié, ktory kurier dostarczyt
dang przesylke, a takze kto jg odebral.

Powodka w okresie sierpieni — wrzesien 2012 r. dokonala 5 dostaw na rzecz P& (...) spotki jawnej z siedziba w W..
Towary dla tej spolki dostarczano na dwa adresy za posrednictwem firmy (...).

Czasem zdarzalo sie, ze po dostarczeniu towaru klienci powodki zglaszali, ze zawarto$¢ paczki nie zgadza sie z
zamowieniem, badz ze w ogodle towar nie zostal dostarczony.

W przypadku P& (...) spotki jawnej z siedziba w W. nie bylo takich zgloszen.

(dowdd z zeznan Swiadka R. W. — protokél rozprawy z dnia 12 stycznia 2016 r. k. 151-152)



Towar zamoéwiony przez P& (...) spolke jawna z siedziba w W. wydano z magazynu powo6dki w dniach: 28 sierpnia
2012 r., 30 sierpnia 2012 r. 4 wrze$nia 2012 r., 12 wrze$nia 2012 r. oraz 17 wrze$nia 2012 r. Na zamoOwienia te
wystawiono faktury VAT na kwoty: 7.625,64 zl, 2.120,86 zl, 464,94 zl, 472,32 71 i 906,82 zl. Towar zostal odebrany
przez pracownikéw kontrahenta powodki w dniach: 30 sierpnia 2012 r., 31 sierpnia 2012 r., 5 wrzeénia 2012 r., 13
wrze$nia 2012 r., 18 wrze$nia 2012 .

(dokumenty wydania z magazynu nr: (...), (...), (...), (...), (...) k. 75,79, 82, 84, 86; faktury VAT nr: (...), (...), (...),
(..), (...) k. 73-74,78, 81, 83, 85)

Za pierwsze zamoOwienie dokonano czeSciowej zaplaty w kwocie 3.000 zh
(potwierdzenie wykonania operacji k.143)

Nastepnie zaprzestano platnosci. P& (...) spotka jawna z siedzibg w W. chciala dokonaé zwrotu czeéci towaru, gdyz nie
udalo sie go odsprzedaé. Powodka wyrazila zgode na czeciowy zwrot towaru pod warunkiem uregulowania zalegltych
platnoéci i tylko wtedy, gdy bedzie on w 100% wartoéciowy i nadajacy sie do dalszej sprzedazy. Ani do zwrotu towaru,
ani do uregulowania zaleglych platnos$ci nie doszlo.

(dowdd z zeznan $wiadka P. T. — protokdl rozprawy z dnia 13 sierpnia 2015 r. k. 129; wydruk z korespondencji mailowej
k. 90-112)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit w oparciu o caloksztalt materiatu dowodowego zgromadzonego w aktach
sprawy, w szczeg6lnoéci na zeznan Swiadkow oraz dowodach z dokumentéw prywatnych. W ocenie Sad ztozone
przez Swiadkdw zeznania sa spdjne, logiczne i wewnetrznie niesprzeczne. Natomiast, przedstawionym przez
powodke dokumentom nie mozna odméwié¢ przymiotu rzetelnoéci i prawdziwosci, tym bardziej ze znajduja one
odzwierciedlenie w relacjach $wiadkow.

W tym miejscu nalezy wskazac, ze ostatecznie miedzy stronami nie bylo sporu co do ustalen okoliczno$ci faktycznych
sprawy, w konsekwencji czego przerodzila sie ona w spor o charakterze prawnym.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Powodka w niniejszej sprawie dochodzila kwoty 10.810,58 zt tytulem $wiadczenia
z wykonania umowy sprzedazy na rzecz P& (...) sp6lki jawnej z siedzibg w W..

W wyniku podjecia przez wspdlnikow spoltki bedacej kontrahentem powddki uchwaly o przeksztalceniu formy
prawnej, z dniem 25 pazdziernika 2012 r. P& (...) sp6lka jawna z siedzibg w W. przeksztalcila sie w pozwana E..pl (...)
z ograniczona odpowiedzialno$cia Spotke komandytowo-akeyjnag z siedzibg w W..

Zgodnie z zasadg wyrazona w art. 551 § 1 ustawy z dnia 15 wrze$nia 2000 r. — Kodeks spdlek handlowych (tj. Dz.U. z
2013 r. poz. 1030 ze zm., dalej ,,k.s.h.”) spotka jawna, spotka partnerska, spotka komandytowa, spotka komandytowo-
akcyjna, spo6lka z ograniczong odpowiedzialnoscia, spolka akcyjna (spotka przeksztalcana) moze byé przeksztalcona
w inng spélke handlowa (spdlke przeksztalcona). Spotka przeksztalcana staje sie spdtka przeksztalcona w dniu
przeksztalcenia tj. z chwila wpisu spolki przeksztalconej do rejestru (art. 552 k.s.h.). W zwigzku z przeksztalceniem,
spotka przeksztalcona staje sie niejako nastepca prawnym spoiki przeksztalcanej, co wynika z art. 553 § 1 k.s.h. Nie
ma wiec watpliwosci, ze za zobowigzania spolki przeksztalcanej powstale przed dniem przeksztalcenia odpowiada
spotka przeksztalcona. W przypadku przeksztalcenia spotki osobowej w spolke kapitalowa, co jak juz wskazano
jest dopuszczane, dochodzi do ograniczenia kregu podmiotéw odpowiedzialnych za zobowiazania spolki. Nalezy
wskazaé, na przykladzie modelowej spolki osobowej, ktorej przeksztalcenia dotyczy niniejsza sprawa, ze jej wspolnicy
odpowiadaja za zobowiazania spotki solidarnie ze spdltka, osobiScie, oraz subsydiarnie. Zgodnie z art. 31 k.s.h.
mozliwo$¢ dochodzenia przez wierzycieli spolki stuzacych im roszczen przeciwko wspolnikom spoétki jawnej otwiera
sie dopiero w momencie bezskuteczno$ci prowadzenia egzekucji z majatku spolki. Natomiast, w przypadku spolek



kapitalowych, obowiazuje zasada wylaczenia odpowiedzialnosci wspolnikow spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia
oraz akcjonariuszy spolek akcyjnych za zobowiazania spétki (art. 151 § 4 k.s.h. i art. 301 § 5 k.s.h.). Przyjmuje
sie, ze do ograniczenia zasad odpowiedzialno$ci dochodzi rowniez w przypadku przeksztalcenn niektorych spotek
osobowych w inne. Zawezajac analize obowiazujacych przepisow do zakresu niniejszej sprawy nalezy wskazac, ze
w przypadku spotki komandytowo-akeyjnej, jej wspolnik bedacy akcjonariuszem nie odpowiada za zobowigzania
spolki (art. 135 k.s.h.). Majgc na uwadze niebezpieczenstwo pokrzywdzenia wierzycieli spotki osobowej w zwigzku
z jej przeksztalceniem, ustawodawca wprowadzil art. 584 k.s.h., zgodnie z ktérym wspdlnicy spotki przeksztatcanej
odpowiadaja za zobowiazania spotki powstale przed dniem przeksztalcenia na dotychczasowych zasadach przez okres
trzech lat, liczac od tego dnia. Powyzszy przepis rozszerza podmiotowy zakres odpowiedzialnosci za zobowigzania
spoOlki przeksztalcanej na jej dotychczasowych wspdlnikow, ktorzy odpowiadaja tak jak przed przeksztalceniem. Z
uzytego w tym przepisie okreslenia ,na dotychczasowych zasadach” wywodzi sie rowniez subsydiarny i solidarny
charakter ich odpowiedzialno$ci, co zostalo potwierdzone w orzecznictwie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5
lutego 2009 ., w sprawie o sygn. akt I CSK 333/08, Legalis nr 122165). Jednakze, przepis ten wprowadza ograniczenie
czasowe ponoszenia odpowiedzialnoSci przez wspolnikéw przeksztalcanej spoiki, ktorzy odpowiadaja jedynie przez
okres trzech lat liczac od dnia przeksztalcenia. Zar6wno w orzecznictwie, jak i w doktrynie zgodnie przyjmuje sie, ze
termin ten ma charakter zawity, co oznacza, ze po jego uplywie odpowiedzialnosé wspolnikéw wygasa (por. orzeczenia
odnoszace sie do zbieznej regulacji zawartej w art. 574 k.s.h. - wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 lutego 2009 r., w
sprawie o sygn. akt I CSK 333/08, Legalis nr 122165; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2009 r., w sprawie
o sygn. akt I CSK 154/09, Legalis nr 210594; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 marca 2010 r., w sprawie o sygn.
akt IIT CSK 170/09, Legalis nr 358152). Skutek ten obowigzuje bezwzglednie, w zwiazku z tym powinien by¢ przez
sad uwzgledniany z urzedu. Zwazywszy na charakter tego terminu nie ma wiec podstaw do analogicznego stosowania
przepisow o przedawnieniu, w tym odnoszacych sie do przerwania jego biegu (tak M. Tofel, Komentarz do art. 574
k.s.h. [w:] Kodeks spétek handlowych. Komentarz, J. Bieniak, M. Bieniak, G. Nita-Jagielski, Legalis 2015).

W rozpatrywanej sprawie, wobec braku uregulowania nalezno$ci przez P& (...) spotke jawna z siedziba w W. powodka
wystapila z powbddztwem przeciwko jej nastepcy prawnemu, tj. E..pl (...) z ograniczona odpowiedzialno$cig Spolce
komandytowo-akcyjnej z siedziba w W. oraz bytym wspodlnikom — P. C.i A. Z..

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 13 listopada 2014 r. uczyniono zado$¢ roszczeniom powddki,
natomiast w dniu 10 grudnia 2014 r. nakaz ten zostal skutecznie zaskarzony przez pozwana A. Z. w czes$ci jej dotyczacej.

Ostatecznie, pozwana A. Z. nie kwestionowala faktu powstania zobowiazania do zaplaty na rzecz powddki
obcigzajacego P& (...) spolke jawng z siedziba w W., lecz podnosila, ze z powodu uplywu czasu jej odpowiedzialno$é
jako wspoélnika spotki przeksztalconej wygasala. W zwigzku z tym, wystepujacy w niniejszej sprawie spor w istocie
ograniczyt sie do ustaleniu charakteru prawnego trzyletniego terminu wynikajacego z art. 584 k.s.h.

W niniejszej sprawie Sad uznal, ze powodztwo w zaskarzonej czesci nalezy oddalic.

Pozwana A. Z. jako wspolniczka P& (...) spotki jawnej z siedzibg w W. odpowiadala za zobowigzania tej spotki
osobiécie, calym swoim majatkiem, subsydiarnie oraz solidarnie ze sp6lka, tak samo jak pozwany P. C.. Nastepnie,
spolka ta zostala przeksztalcona w pozwang E..pl (...) z ograniczong odpowiedzialno$cia Spbtke komandytowo-
akcyjna z siedziba w W. z dniem 25 pazdziernika 2012 r. Jak juz wczeéniej wskazano, wynikajace z art. 584 k.s.h.
ograniczenie czasowe odpowiedzialno$ci wspolnikow spolki przeksztalcanej jest terminem zawitymi, wobec czego
z jego uplywem odpowiedzialno$éc ta wygasa. Nalezy wiec przyjac, ze odpowiedzialno$é pozwanej A. Z. wzgledem
powodki wygasta z dniem 25 pazdziernika 2015 r. Rygor ten, a zatem odmienne skutki prawne jakie ustawodawca
wigze z uplywem terminu zawitego, nie moga prowadzi¢ do stosowania przepiséw o biegu i przerwaniu terminu
przedawnienia. Zlozenie pozwu nie przerywa wiec jego biegu. Zwazywszy na to, Sad wydajac wyrok po uplywie tego
terminu uwzglednia te okoliczno$é z urzedu. Wobec zlozenia przez pozwana A. Z. skutecznego sprzeciwu od nakazu
zaplaty z dnia 13 listopada 2014 r., orzeczenie to stracilo moc zgodnie z art. 505 § 2 k.p.c. jedynie wobec nie;j.



Majac to na uwadze, Sad orzekal jak w punkcie 1. sentencji wyroku, jednoczeénie oddalajac powddztwo w zaskarzonym
zakresie (punkt 2. wyroku).



