Sygn. akt I C 896/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 marca 2018 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi, I Wydzial Cywilny, w skladzie:
Przewodniczqcy: S.S.R. Bartosz Kasielski

Protokolant: sekretarz sadowy Sylwia Wroblewska

po rozpoznaniu w dniu 13 marca 2018 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa A. D.

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej z siedziba w W.

o zaplate

1. umarza postepowanie w zakresie kwoty 10.100 zt (dziesie¢ tysiecy sto zlotych);

2. zasadza od (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz A. D. kwote 15.000 zl (pietnascie tysiecy zlotych) tytulem
zado$éuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 13 pazdziernika 2016 roku do dnia zaplaty;

3. zasadza od (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz A. D. kwote 1.947 z} (jeden tysiac dziewiecset czterdziedci
siedem zlotych) tytulem odszkodowania wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od kwot :

a) 500 zl (piecset zlotych) od dnia 28 grudnia 2016 roku do dnia zaplaty;
b) 1.447 71 (jeden tysiac czterysta czterdzieSci siedem zlotych) od dnia 8 lutego 2018 roku do dnia zaplaty;
4. oddala powddztwo w pozostalej czeSci;

5. zasadza od (...) Spoki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz A. D. kwote 2.521,86 zt (dwa tysiagce pieéset dwadziecia
jeden zlotych 86,/100) tytulem kosztoéw procesu;

6. nakazuje pobra¢ na rzecz Skarbu Pafstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi tytulem
nieuiszczonych kosztow sadowych kwoty :

a) 460,73 zl (czterysta sze$cdziesiat zlotych 73/100) od A. D.;
b) 784,49 z} (siedemset osiemdziesiat cztery zlote 49/100) od (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W..
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UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 3 pazdziernika 2016 roku A. D. wystapita przeciwko (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w W. o zaplate
kwoty 10.100 zlotych, w tym kwot 9.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia oraz 1.100 zlotych tytulem odszkodowania
wraz z ustawowymi odsetkami za opoZnienie od dnia nastepujacego po dniu doreczenia odpisu pozwu stronie
pozwanej do dnia zaplaty w zwigzku z negatywnymi konsekwencjami wypadku z dnia 17 lutego 2016 roku, a takze



o ustalenie odpowiedzialno$ci strony pozwanej za mogace powstaé¢ w przysztoéci skutki wypadku oraz przyznanie
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

(pozew k.3 — 5)

W odpowiedzi na pozew z dnia 31 pazdziernika 2016 roku (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. wniosla o oddalenie
powbdztwa oraz zasgdzenie kosztow procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Nie kwestionujac zasady swojej odpowiedzialnoSci, pozwana podniosla, iz decyzja z dnia 28 wrze$nia 2016 roku
wyplacila na rzecz powddki kwoty: 13.000 zlotych tytulem zado$c¢uczynienia, 2.000 zlotych tytulem kosztéw leczenia,
dojazdow i opieki oraz 4.101,86 zlotych tytulem utraconych korzysci. Wyplacone kwoty, w ocenie strony pozwanej, w
pelni rekompensujg doznang przez powodke szkode.

(odpowiedz na pozew k.28 — 31)

Pismem procesowym z dnia 19 grudnia 2015 roku powodka cofnela pozew ze zrzeczeniem sie roszczenia co do
kwoty 10.100 zlotych, w tym kwot 9.000 zlotych tytulem zadoSéuczynienia oraz 1.100 ztotych tytulem odszkodowania
za zwiekszone potrzeby, a jednocze$nie dokonala przedmiotowej modyfikacji powodztwa, wnoszac o zasgdzenie
od pozwanej kwoty 9.000 zlotych tytulem zado$c¢uczynienia oraz 1.100 zlotych tytulem odszkodowania (na ktore
skladaly sie kwoty: 500 zlotych tytulem kosztow opieki osob trzecich, 400 zlotych tytulem kosztow wizyt lekarskich
i rehabilitacji oraz 200 zlotych tytulem kosztow lekow i dojazddw) z odsetkami ustawowymi od obu kwot od dnia
doreczenia stronie pozwanej pisma zawierajgcego modyfikacje powddztwa do dnia zaplaty.

(pismo procesowe z dnia 19 grudnia 2015 roku, protokol rozprawy z dnia 19 grudnia 2015 roku
00:01:30-00:04:51 k.47)

Pismem procesowym z dnia 1 lutego 2018 roku strona powodowa dokonala kolejnej przedmiotowej modyfikacji
powddztwa, wnoszac ostatecznie o zasadzenie od pozwanej kwoty 15.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia oraz 1.947
zlotych tytulem odszkodowania z odsetkami ustawowymi za op6znienie od obu kwot od dnia doreczenia odpisu pozwu
pozwanej do dnia zaplaty.

(pismo procesowe z dnia 1 lutego 2018 roku, protokoél rozprawy z dnia 1 lutego 2018 roku
00:00:53-00:05:37 k.194)

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcy stan faktyczny :

W dniu 17 lutego 2016 roku A. D., przechodzac przez przejécie dla pieszych na skrzyzowaniu ulic (...) w L., zostala
potracona przez samochdd marki V. (...) o numerze rejestracyjnym (...), kierowany przez E. L..

Sprawca wypadku posiadal ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych w (...)
Spolce Akeyjnej z siedzibg w W. obejmujace swoim zakresem date zdarzenia.

(okolicznosci bezsporne)

Z miejsca zdarzenia A. D. zostala przewieziona karetka pogotowia ratunkowego do Szpitala im. (...) Medycznej w
L., gdzie przyjeto ja do Kliniki (...), na ktérym przebywata w okresie od dnia 17 lutego do dnia 22 lutego 2016 roku.
W wyniku przeprowadzonych badann RTG nadgarstka, podudzia prawego oraz kregoshupa ledzwiowo-krzyzowego i
czaszki oraz TK kregostupa ledZwiowo-krzyzowego i mézgowia rozpoznano zlamanie nasad dalszych prawych kosci
lokciowej i promieniowej, powierzchowny uraz powlok glowy oraz stluczenie prawego podudzia. W dniu 19 lutego
2016 roku wykonano repozycje zlamania i stabilizacje drutami K.. Zastosowano takze podluznik gipsowy. Badanie
TK kregostupa ledZzwiowo-krzyzowego potwierdzilo nieznaczne skrzywienie lewoboczne i nieznaczne obnizenie
trzonu kregu L1 w czeéci lewobocznej, ktdrych wystepowanie przypisano prawdopodobnemu przebytemu uprzednio
ztamaniu kompresyjnemu. Nie stwierdzono jednak obecnoéci $§wiezych zmian pourazowych kostnych. W dniu 22



lutego 2016 roku kobieta zostala wypisana do domu z zaleceniami przeciwobrzekowego ulozenia konczyny, wizyt
kontrolnych oraz utrzymywania podluznika gipsowego przez okres 6 tygodni.

W dniu 4 marca 2016 roku A. D. z powodu wystepujacych u niej bolow kregostupa ledzwiowo-krzyzowego zglosila sie
do Poradni Neurologicznej przy ul. (...) w L., gdzie zdiagnozowano u niej dodatni prawostronny objaw L.’a, zalecono
farmakoterapie oraz zakladanie gorsetu ledzwiowo-krzyzowego w okresach bolowych. Stwierdzono takze podejrzenie
nerwicy pourazowe;j.

W dniach od 11 do 14 marca 2016 roku z powodu wtérnego przemieszczenia odlaméw koéci promieniowej A. D. zostala
ponownie przyjeta do Kliniki (...), gdzie w dniu 11 marca 2016 roku wykonano zabieg operacyjny — nastawienie
zlamania i stabilizacje przy pomocy plytki (...). Po zabiegu zastosowano unieruchomienie gipsowe (szyna gipsowa)
na okres 6 tygodni, ktore zostalo zdjete ambulatoryjnie w Poradni (...) Reki w dniu 9 maja 2015 roku.

A. D. kontynuowala leczenie w prywatnym gabinecie ortopedycznym, gdzie wykonane zostalo 5 zabiegoéw mezoterapii
na nadgarstek prawy oraz 5 naswietlan laserem nadgarstka i okolicy ledZzwiowo-krzyzowej. Leczenie ortopedyczne
zakonczono w dniu 16 czerwca 2016 roku ze wskazaniem do rehabilitacji z powodu ograniczenia ruchomoéci
nadgarstka.

Od lutego 2015 roku A. D. leczyta sie w (...) przy ul. (...) w L. z powodu zaburzen depresyjnych. Po wypadku odbywata
wizyte w poradni dziesieciokrotnie. Rozpoznano u niej zaburzenia stresowe pourazowe w zwigzku z przebytym
wypadkiem.

(dokumentacja medyczna k.12 — 25, 46, 52 — 54, 56 — 65, 68 — 112, 130 — 140)

Z ortopedycznego punktu widzenia nastepstwa wypadku komunikacyjnego z dnia 17 lutego 2016 roku objely u A. D.
zlamanie nasad dalszych koSci przedramienia prawego (skutkujace trwalym uszczerbkiem na zdrowiu w wysokosci
7%) oraz sthuczenie glowy i podudzia prawego (niepowodujace trwalego uszczerbku na zdrowiu).

Opisane w badaniu tomografii komputerowej kregostupa ledzwiowo-krzyzowego z dnia 18 lutego 2016 roku obnizenie
trzonu kregu L1 $wiadczace o przebytym kompresyjnym zlamaniu tego kregu pozostawalo bez przyczynowo-
skutkowego zwiazku z przebytym w trakcie wypadku urazem, poniewaz w trakcie badania nie stwierdzono $wiezych
zmian urazowych.

Przez okres pierwszych 4 — 6 tygodniu bezposrednio po urazie, kobieta odczuwala znaczne cierpienia fizyczne, ktore
w poOzniejszym okresie stopniowo sie zmniejszaly.

Na skutek zdarzenia A. D. wymagata pomocy os6b trzecich w czynnoSciach zycia codziennego w wymiarze 3 — 4 godzin
dziennie przez okres 10 tygodni po wypadku oraz 2 godzin dziennie przez okres nastepnych 4 tygodni.

Stan zdrowia kobiety zwigzany ze skutkami wypadku jest utrwalony i nie nalezy oczekiwaé jego istotnych zmian.
Wymaga ona zabiegu operacyjnego — usuniecia materialu zespalajacego — plyty (...).

(opinia pisemna bieglego z zakresu ortopedii k.141 — 145)

Z punktu widzenia rehabilitacji medycznej w nastepstwie zdarzenia z dnia 17 lutego 2016 roku A. D. doznala ztamania z
przemieszczeniem dalszej nasady ko$ci promieniowej prawej i zZtamania wyrostka rylcowatego koéci lokciowej prawej
(skutkujacego trwalym uszczerbkiem na zdrowiu w wysokoSci 7%), sthuczenia prawego podudzia oraz stluczenia
kregostupa ledzwiowo — krzyzowego w przebiegu samoistnej choroby zwyrodnieniowej (niepowodujgcych trwalego
uszczerbku na zdrowiu).

Stwierdzone w obrazie tomografii komputerowej znieksztalcenie trzonu kregu L1 powstale prawdopodobnie po
przebytym starym zlamaniu kompresyjnym tego kregu nie mialo zwigzku z przedmiotowym wypadkiem.



Przez okres pierwszych 7 tygodniu po urazie kobieta odczuwala znaczne cierpienia fizyczne. Nastepnie zmniejszaly
sie one i ustgpily okolo 16 czerwca 2016 roku.

Proces leczenia zaistnialego urazu, poza kosztami farmakoterapii, obejmowal koniecznos¢ ponoszenia wydatkéw na
mezoterapie w kwocie 500 zlotych oraz terapii laserowej w iloSci 10 na§wietlan na nadgarstek i 6 na kregostup. Zabieg
laseroterapii jest refundowany przez NFZ, za$ jego Sredni koszt w gabinetach prywatnych (1 nadwietlanie) wynosi 16
zlotych.

Na skutek zdarzenia A. D. wymagata pomocy o0sob trzecich w czynnosciach zycia codziennego w wymiarze 3 godzin
dziennie przez okres unieruchomienia konficzyny gbérnej prawej (a zatem lacznie 11 tygodni — od 22 lutego 2016 roku
do 9 maja 2016 roku) i okolo 1 tygodnia po jej odstawieniu oraz 1 godzin dziennie przez okres nastepnych 4 tygodni.

Stan zdrowia kobiety zwiazany ze skutkami wypadku jest utrwalony i nieograniczajacy w istotnym zakresie sprawno$ci
koniczyny. W przyszlo$ci powinna ona podda¢ sie zabiegowi usuniecia metalu zespalajacego ko$¢ promieniowa.

(opinia pisemna bieglego z zakresu rehabilitacji medycznej k.151 — 156)

Z punktu widzenia psychiatrii w nastepstwie zdarzenia z dnia 17 lutego 2016 roku u A. D., na skutek stresu zwigzanego
z wypadkiem oraz doznan boélowych, wystapily zaburzenia stresowe pourazowe (skutkujace trwalym uszczerbkiem
na zdrowiu w wysokosci 7%). Leczenie powddki z powodu zaburzen depresyjnych odbywalo sie natomiast juz przed
wypadkiem, jednakze na jego skutek doszlo do pogorszenia zaburzen depresyjnych.

Cierpienia psychiczne A. D. w zwigzku z dwukrotnie przeprowadzanym zabiegiem operacyjnym oraz powstaniem
zaburzen stresowych pourazowych byly duzego stopnia i trwaja nadal.

Wypadek spowodowal gorsze funkcjonowanie kobiety w zyciu codziennym gléwnie uwarunkowane lekiem przed
poruszaniem sie po ulicy, co spowodowalo, ze porusza sie poza domem jedynie w celach zawodowych przewaznie
taksowka, a takze zaprzestala Zycia towarzyskiego. Ograniczenia te trwajg nadal.

Z punktu widzenia psychiatrii A. D. nie musiala korzysta¢ z pomocy i opieki oséb trzecich.
Rokowania co do stanu zdrowia A. D. w przyszlo$ci sa niepewne.
(opinia pisemna oraz uzupelniajqca opinia pisemna bieglego z zakresu psychiatrii k.163 — 168, 182)

Pismem z dnia 27 czerwca 2016 roku (doreczonym w dniu 1 lipca 2016 roku) A. D. wezwala ubezpieczyciela sprawcy
wypadku z dnia 17 lutego 2016 roku do zaplaty kwot 50.000 zlotych tytulem zado$céuczynienia oraz 2.000 zlotych
tytulem odszkodowania za koszty lekow, dojazdéw i pomocy 0s6b trzecich w zwigzku z negatywnymi konsekwencjami
zdarzenia drogowego.

W celu wykazania wysoko$ci poniesionych kosztéw leczenia, do wezwania zalaczono faktury VAT na laczna sume 810
zlotych (faktura z dnia 16 maja 2016 roku nr (...) z tytulu udzielonych uslug medycznych w postaci mezoterapii na
kwote 500 zlotych wystawiona przez lekarza S. G., faktura z dnia 25 maja 2016 roku nr (...) na kwote 250 zlotych z
tytulu innych udzielonych ustug medycznych wystawiona przez lekarza S. G. oraz faktura z dnia 26 lutego 2016 roku
nr (...) zobowigzujaca A. D. do zaplaty kwoty 60 zlotych).

(wezwanie do zaplaty akta likwidacji szkody plyta CD k.27, faktury VAT k.9-11)

Decyzja z dnia 28 wrze$nia 2016 roku ubezpieczyciel przyznal na rzecz A. D. kwote 19.101,86 zlotych, w tym 2.000
zlotych tytulem dojazdéw do placéwek medycznych, leczenia oraz opieki oséb trzecich, 4.101,86 zlotych tytulem
utraconych korzysci oraz 13.000 zlotych tytulem zadoséuczynienia.

Powyzsze $rodki zostaly wyplacone w dniu 29 wrzes$nia 2016 roku.



(decyzja k.32, awiz obcigzeniowy k.207)

W okresie od lipca 2013 roku stawka pelnej odplatnosci jednej roboczogodziny za ustugi opiekunicze wedlug (...)
Komitetu Pomocy (...) wynosita 11 zlotych za godzine.

(okolicznosé znana z urzedu)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie caloksztaltu zebranego materialu dowodowego, w szczegolno$ci
przeprowadzonych w toku postepowania dowodéw z dokumentéw, w tym obrazujacych historie leczenia powddki, a
takze sporzadzonych przez bieglych opinii z zakresu ortopedii, psychiatrii i rehabilitacji medyczne;.

Zlozone w toku niniejszego procesu ekspertyzy pozostawaly spojne, logiczne, wewnetrznie niesprzeczne oraz
wyczerpujaco odpowiadaly na zakre$lone tezy dowodowe. Uwzgledniajacich tres¢, wiedze specjalna bieglych z zakresu
powierzonych im dziedzin, a takze wieloletnie do§wiadczenie w przygotowywaniu ekspertyz na potrzeby postepowan
sadowych o zblizonej tematyce, nie ujawnily sie zadne okolicznosSci deprecjonujgce ich walor dowodowy dla potrzeb
rozstrzygniecia. Nie mozna przy tym straci¢ z pola widzenia, ze w ramach uzupelniajacej opinii biegly z zakresu
psychiatrii odnidst sie szczegdlowo do wszystkich zarzutéw zglaszanych przez strone pozwana, ktéra nie wnosita o
dalsze uzupekienie materialu dowodowego w tym zakresie.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje.
Powodztwo w czesci, w jakiej postepowanie nie zostato umorzone, podlegalo uwzglednieniu w przewazajacej czesci.

Stosownie do treéci art. 355 § 1 k.p.c. sad wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania, jezeli powod cofnat
ze skutkiem prawnym pozew. W mysl art. 203 § 1 k.p.c. pozew moze by¢ cofniety bez zezwolenia pozwanego az
do rozpoczecia rozprawy, a jezeli z cofnieciem polaczone jest zrzeczenie sie roszczenia - az do wydania wyroku.
Zgodnie za$ z dyspozycja art. 203 § 4 k.p.c. Sad moze uznaé za niedopuszczalne cofniecie pozwu, zrzeczenie sie
lub ograniczenie roszczenia tylko wtedy, gdy okoliczno$ci sprawy wskazuja, ze wymienione czynnoS$ci sg sprzeczne
z prawem lub zasadami wspolzycia spolecznego albo zmierzaja do obejsScia prawa. Wobec tego, ze powddka cofnela
pozew ze zrzeczeniem sie po rozpoczeciu rozprawy w niniejszej sprawie co do kwoty 10.100 zlotych (9.000 zlotych
tytulem zado$cuczynienia oraz 1.100 zlotych tytulem odszkodowania za zwiekszone potrzeby), a nie wystapila zadna
z przestanek wymienionych w art. 203 § 4 k.p.c., postepowanie w zakresie cofnietego zadania na podstawie art. 355 §
1 k.p.c. podlegalo umorzeniu. Nalezy przy tym podkresli¢, iz wbrew stanowisku wyrazonemu w pi$mie procesowym z
dnia 19 grudnia 2015 roku niemozliwym bylo cofniecie pozwu przez powodke, a tym samym umorzenie postepowania
przez Sad, co do wszystkich nalezno$ci wyplaconych A. D. przez ubezpieczyciela z tytutu doznanej szkody w lacznej
sumie 19.101,86 zlotych. Cofniecie pozwu dotyczy¢ moze bowiem jedynie roszczen procesowych zgloszonych w toku
postepowania. W niniejszej sprawie powodka domagala sie za$ pierwotnie zasgdzenia sumy 10.100 zlotych (9.000
zlotych tytulem zado$éuczynienia oraz 1.100 zlotych tytulem odszkodowania za zwiekszone potrzeby) i tylko co do
tych kwot mogla ona zlozy¢ oswiadczenie o cofnieciu pozwu.

Przechodzac do merytorycznej oceny wywiedzionych roszczen nalezy zaznaczyé, ze zasada odpowiedzialnoSci
pozwanej nie byta kwestia sporna. Bezsprzecznym pozostaje fakt, ze sprawca wypadku komunikacyjnego z dnia 17
lutego 2016 roku posiadal ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych w (...)
Spolce Akeyjnej z siedziba w W.. Nadto pozwana wyplacila w toku postepowania likwidacyjnego na rzecz A. D. kwote
19.101,86 zlotych, co winno zostaé ocenione w kontek$cie art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(Dz. U. 2013, poz. 392 j.t.). W konsekwencji rozwazania prawne nalezato ograniczy¢ do oceny wysokosci zgloszonych
zadan.

W zakresie zadania zado$¢uczynienia jego podstawa materialno — prawna znajduje swoje zrédto w art. 445 § 1 k.c.
Ustawowa regulacja nie okreéla kryteriow ustalania jego wysoko$ci, niemniej jednak ma ono charakter caloSciowy i
powinno stanowi¢ pelng rekompensate pieniezna za doznang przez osobe poszkodowang krzywde (por. orzeczenia



Sadu Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika 1967 r., I CR 224/67, OSNC 1968/6/107 oraz z dnia 12 kwietnia 1972 r.,
IT CR 57/72, OSNC 1972/10/183). Okreslajac wysoko$é zadoSéuczynienia sad powinien bra¢ pod uwage wszystkie
okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar doznanej przez powoda krzywdy, a zwlaszcza zakres i trwalo§é uszczerbku
na zdrowiu, stopien i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych, prognoze na przyszlosé (polepszenie lub
pogorszenie stanu zdrowia) oraz wplyw doznanej szkody na mozliwo$¢é prowadzenia dotychczasowego trybu zycia.

Pomimo fakultatywnego charakteru zado$éuczynienia, okoliczno$ci konkretnej sprawy uzasadniaja, w ocenie Sadu,
przyznanie go powodce. Nalezy tu podkresli¢, iz ustalajgc wysoko$é¢ zado$céuczynienia, Sad w zaden sposéb nie jest
zwiazany procentowym uszczerbkiem na zdrowiu ustalonym przez bieglych lekarzy. Ta okoliczno$¢ ma jedynie dac
pewna wskazowke co do wielkoSci zado$éuczynienia, lecz w zaden sposéb jej nie przesadza. Ustalajac wysoko$é
zado$¢uczynienia Sad uwzglednit stopien trwalego uszczerbku na zdrowiu (7% z punktu widzenia lekarza ortopedy i
bieglego z zakresu rehabilitacji medycznej, a ponadto 7% z punktu widzenia lekarza psychiatry), doznane obrazenia
(ztamanie nasad dalszych koéci przedramienia prawego oraz sthuczenie glowy i podudzia prawego, a takze zaburzenia
stresowe pourazowe), rozmiar i czas trwania cierpien fizycznych zwlaszcza w pierwszym okresie po zdarzeniu, jak
rowniez konieczno$¢é wyreki ze strony osob trzecich oraz ujemne doznania towarzyszace samemu wypadkowi, a takze
jego nastepstwa w zyciu poszkodowanej, jak chociazby ograniczenie kontaktoéw towarzyskich i lek przed poruszaniem
sie po ulicy. Z drugiej strony nalezalo mie¢ na uwadze fakt, iz proces leczenia ortopedycznego powodki jest juz co do
zasady zakonczony (do przeprowadzenia pozostal jedynie zabieg operacyjny usuniecia plyty (...)), za$ jej stan zdrowia
utrwalony i nieograniczajacy w istotnym zakresie sprawno$ci konczyny.

W $wietle powyzszych okolicznoSci Sad uznal, ze odpowiednim dla powddki zado$¢uczynieniem bedzie kwota 28.000
zlotych, ktora uwzglednia jego kompensacyjny charakter, przedstawiajac ekonomicznie odczuwalng warto$é i nie
jest nadmierna w stosunku do aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenstwa. Przy uwzglednieniu wyplaconej
uprzednio w toku postepowania likwidacyjnego kwoty 13.000 zlotych na rzecz A. D. przyznana zostala kwota 15.000
zlotych (28.000 zlotych — 13.000 zlotych).

Zadanie zasadzenia odszkodowania znajduje swa podstawe w art. 444 § 1 k.c. zgodnie z ktérym w razie uszkodzenia
ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. W
rozpoznawanej sprawie nalezalo rozstrzygnaé kwestie rozmiaru szkody w postaci zwiekszonych potrzeb powodki
zaistnialych na skutek wypadku i obejmujacych powstale koszty opieki innych oséb oraz leczenia. Ostatecznie
sprecyzowane roszczenie w tym zakresie (pismo procesowe z dnia 1 lutego 2018 roku — k.192 oraz stanowisko
pelnomocnika powddki w toku rozprawy z dnia 1 lutego 2018 roku — k.194) objeto kwote 1.947 zlotych utozsamiang
z r6znica pomiedzy $wiadczeniem naleznym w ocenie A. D. z tytulu opieki osbéb trzecich i kosztow zabiegow
naswietlajacych, a wyplacona w toku postepowania likwidacyjnego kwota 2.000 zlotych.

W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze wyplacona na mocy decyzji z dnia 28 wrze$nia 2016 roku kwota 2.000 zlotych
tytulem odszkodowania uwzgledniala w calosci zgloszone ubezpieczycielowi roszczenie, ktérego podstawa byly
rowniez faktury dotyczace kosztow leczenia na laczng sume 810 zlotych. Wséréd zalaczonych dokumentéw znajdowata
sie takze faktura nr (...) na kwote 250 zlotych z tytulu innych udzielonych ustug medycznych. Nie ulega watpliwoSci,
iz faktura ta dotyczyla kosztow laseroterapii, bowiem zostala wystawiona przez podmiot, ktéry udzielal powodce
w omawianym okresie jedynie dwoch §wiadczen medycznych — laseroterapii oraz mezoterapii. Koszty mezoterapii
objete zostaly za$ faktura nr (...). Tym samym druga z faktur musi zosta¢ uznana za dotyczaca laseroterapii, tym
bardziej, iz widniejaca na niej kwota odpowiada prognozowanym przez biegla z zakresu rehabilitacji medycznej
rynkowym kosztom wykonania takiej uslugi. W konsekwencji ubezpieczyciel wyptacit powodce w toku postepowania
likwidacyjnego kwote 810 zlotych tytulem kosztéw leczenia (w tym laseroterapii) oraz 1.190 zlotych (2.000 zlotych
— 810 zlotych) tytulem innych zgloszonych przez nia roszczen, ktére nalezalo ocenié jako koszty opieki oséb trzecich
(wobec braku sprecyzowania zgdania dotyczacego ewentualnych wydatkéw dotyczacych dojazdow).

Powyzsze prowadzi do konkluzji, ze dochodzona przez A. D. kwota 1.947 zlotych mogla by¢ rozpatrywana wylacznie
w kontekécie kosztow opieki osob trzecich ponad sume wyplacona w toku postepowania likwidacyjnego, skoro
koszty laseroterapii (kwota 250 zlotych objeta fakturg VAT nr (...)) zostaly uprzednio zrekompensowane przez



ubezpieczyciela. Potwierdza to réwniez tre$¢ pisma procesowego powo6dki z dnia 1 lutego 2018 roku, w ktérym
ostateczna wysoko$¢ zadania stanowila r6znice miedzy odszkodowaniem naleznym, a do tej pory niepokrytym przez
zaklad ubezpieczen.

A. D. wymagala po wypadku okresowo opieki innych oséb w czynnoSciach zycia codziennego, zatem roszczenie w
tym zakresie jest zasadne. Sad obliczyl wysoko$¢ odszkodowania z uwzglednieniem podanej przez bieglego ortopede
liczby tygodni i godzin, przez ktére powddka wymagala opieki oséb trzecich oraz miarodajnej stawki stosowanej przez
(...) Komitet Pomocy (...) wynoszacej 11 z} za jedng godzine opieki (70 dni x 3,5 h dziennie = 245 h + 28 dnix 2 h
dziennie = 56 h, tj. 245h + 56 h = 301 h z 11 z} = 3.311 zlotych). Podkreslenia wymaga fakt, iz podobny zakres wyreki
ze strony osdb trzecich wskazala biegla z zakresu rehabilitacji medycznej (84 dni x 3 h dziennie = 252 h + 28 dnix 1
h dziennie = 28 h, tj. 252 h + 28 h = 280 h). Sad przyjal jednak wymiar godzin wskazanych przez bieglego ortopede
uznajac, iz dodatkowe 21 godzin opieki (przekraczajace wymiar opieki wynikajacy ze wzgledow rehabilitacyjnych)
uzasadnione bylo wzgledami ortopedycznymi, a zatem réwniez w tym zakresie powodce nalezy sie odszkodowanie.
Przy uwzglednieniu wyplaconej uprzednio w toku postepowania likwidacyjnego kwoty 1.190 zlotych tytulem kosztow
opieki, roszczenie w tej mierze pozostawalo usprawiedliwione co do kwoty 2.121 zlotych (3.311 zlotych — 1.190 zlotych).
Majac jednak na uwadze zakaz wyrokowania ponad zadanie wynikajacy z art. 321 k.p.c. Sad przyznal na rzecz powodki
kwote 1.947 zlotych, uwzgledniajac w catoéci zadanie pozwu w tym zakresie.

O odsetkach Sad orzekt na podstawie art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c. W zakresie zadania zasadzenia odsetek
istotne jest ustalenie momentu, w ktérym dluznik op6znit sie ze spelnieniem Swiadczenia. Zobowigzania z czynéow
niedozwolonych sa bezterminowe, to znaczy termin spelnienia Swiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z
wlaéciwos$ci zobowigzania. Niemniej jednak stosownie do tresci art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (t.j. Dz.U. z 2013 r. poz. 392), zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni
liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. W zakresie roszczenia o
zado$éuczynienie powodka zglosita szkode w wysokoéci 50.000 zlotych pismem doreczonym pozwanej w dniu 1 lipca
2016 roku. Wraz z uplywem ustawowego terminu 30 dni, tj. od dnia 2 lipca 2016 roku, ubezpieczyciel pozostawal w
opbznieniu z realizacja Swiadczenia. Uwzgledniajac jednak dyspozycje art. 321 k.p.c., a takze ostateczne stanowisko
powddki w tym zakresie (k.194) naleznoéci uboczne od przyznanego zadoSéuczynienia w wysoko$ci 15.000 zlotych
zostaly zasadzone od dnia 13 pazdziernika 2016 roku (tj. od dnia doreczenia odpisu pozwu stronie pozwanej).

W odniesieniu do roszczenia odszkodowawczego za koszty opieki osob trzecich nalezy zaznaczy¢, ze szkoda w
tym zakresie zostala zgloszona ubezpieczycielowi réwniez w dniu 1 lipca 2016 roku. Jednakze dochodzone w
toku postepowania likwidacyjnego oraz w pierwotnym zadaniu pozwu sumy zostaly w catoéci spelnione przez
ubezpieczyciela, natomiast pozew obejmujacy zgdanie ich zaplaty — cofniety ze skutkiem prawnym. Roszczenie
wyplaty kwoty dalszych 500 zlotych tytulem kosztéow opieki oséb trzecich zostalo zgloszone pozwanej wraz z
doreczeniem jej odpisu pisma z dnia 19 grudnia 2016 roku, tj. w dniu 27 grudnia 2016 roku. Nie zaspokajajac go
niezwlocznie po wezwaniu przez wierzyciela, od dnia 28 grudnia 2016 roku strona pozwana popadla w op6znienie i
od tej daty mozliwym bylo zasadzenie nalezno$ci ubocznej. Od kwoty 1.447 zlotych natomiast, do spelnienia ktorej
pozwana zostala wezwana wraz z doreczeniem odpisu pisma z dnia 1 lutego 2018 roku, tj. w dniu 7 lutego 2018 roku,
odsetki zasadzono od dnia nastepnego, czyli 8 lutego 2018 roku. Nie spelniajac Swiadczenia niezwlocznie po wezwaniu
ubezpieczyciel popadl bowiem w op6znienie.

Wysoko$¢ odsetek zostala okre§lona na podstawie art. 481 § 2 k.c.

W czesci, w jakiej zadanie pozwu obejmowato odsetki od dat wezesniejszych niz wskazane powyzej powodztwo zostalo
oddalone.

Powodztwo podlegalo takze oddaleniu co do zadania ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanej za skutki zdarzenia z
dnia 17 lutego 2016 roku w przyszlo$ci. W toku prowadzonego postepowania nie zostaly bowiem wykazane zadne
okoliczno$ci, ktore wskazywalyby na mozliwo§¢é wystgpienia innych jeszcze negatywnych skutkéw zdarzenia niz te,



ktore ujawnily sie do tej pory. Z punktu widzenia ekspertéw z zakresu ortopedii i rehabilitacji medycznej stan zdrowia
powodki jest utrwalony i nie nalezy spodziewa¢ sie istotnych jego zmian. Réwniez biegly z zakresu psychiatrii nie
stwierdzil zadnych okreslonych, potencjalnie negatywnych mozliwych w przyszloéci nastepstw wypadku dla zdrowia
powddki. Nalezy mie¢ przy tym na wzgledzie, Ze rozstrzygniecie to nie pozbawia powo6dki mozliwosci dochodzenia
roszczen w przyszloSci w przypadku ewentualnego ujawnienia sie dalszych skutkéw wypadku. Zgodnie bowiem z
treécia (...) § 3 k.c. w razie wyrzadzenia szkody na osobie, przedawnienie nie moze skonczy¢ sie wczes$niej niz
z uplywem trzech lat od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej
naprawienia.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 zdanie 1 in fine k.p.c. zgodnie z zasada stosunkowego rozdzielnia
kosztow procesu, w my$l ktorej strony powinny ponie$é jego koszty w takim stopniu, w jakim przegraly sprawe, a zatem
powodka w 37%, za$ pozwana w 63% (16.947 ztotych/ 27.047 zlotych). Sad uznal, iz strona powodowa przegrala proces
takze co do cofnietej czeéci pozwu w kwocie 10.100 zlotych z uwagi na fakt, iz spelnienie $wiadczenia w tym zakresie
(29 wrzesnia 2016 roku) nastgpilo przed wytoczeniem powodztwa (3 pazdziernika 2016 roku). Tym samym jego
wytoczenie w czeSci dotyczacej tych kwot nie bylo niezbedne dla celowego dochodzenia swych praw przez powodke.

Koszty procesu wyniosly tacznie 11.622 zlotych, w tym po stronie powodki w kwocie 6.822 zlotych (505 zlotych tytulem
oplaty od pozwu — art. 13 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, 4.800 zlotych tytulem kosztow
zastepstwa procesowego - § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w
sprawie oplat za czynnoSci adwokackie w brzmieniu sprzed 27 pazdziernika 2016 roku, 17 zlotych tytulem oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa oraz 1.500 zlotych tytulem wynagrodzenia bieglego — art. 5 ust. 1 pkt 3 ustawy o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych), za$ po stronie pozwanej 4.800 zlotych (4.800 zlotych tytulem kosztéw
zastepstwa procesowego - § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w
sprawie oplat za czynnoéci radcoOw prawnych w brzmieniu sprzed 27 pazdziernika 2016 roku). Powodke, zgodnie
z powyzsza zasadg powinny obcigzac¢ koszty w wysoko$ci 4.300,14 zlotych (0,37 x 11.622 zlotych), skoro jednak
faktycznie poniosta koszty w kwocie 6.822 zlotych, pozwana powinna zwré6cié A. D. kwote 2.521,86 zlotych (6.822
zlotych — 4.300,14 zlotych).

W toku niniejszego postepowania wygenerowane zostaly réwniez koszty sadowe, ktore tymczasowo ponibst Skarb
Panstwa w kwocie 1.245,22 zlotych, w tym 396,22 zlotych tytulem wynagrodzenia bieglych (k.170 i k.184) oraz 849
zlotych tytulem nieuiszczonej oplaty od zmodyfikowanych czeéci powodztwa (k.45 i 192 w zw. z 194). Uwzgledniajac
treéc art. 113 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych oraz zasade ponoszenia kosztow procesu w niniejszej
sprawie Sad nakazal pobra¢ od powodki kwote 460,73 zlotych (1.245,22 zlotych x 0,37), zas od pozwanej 784,49
zlotych (1.245,22 zlotych x 0,64) tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych.



