Sygn. akt I C 1518/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lipca 2019 r.

Sad Rejonowy w Kutnie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SR Pawel Wrzesinski
Protokolant — st. sekr. sad. Irena Anyszewska

po rozpoznaniu w dniu 4 lipca 2019 r. w Kutnie

na rozprawie

sprawy z powodztwa A. S.

przeciwko U. (...) wW.

o zado$§éuczynienie

1. zasgdza od U. (...) w W. narzecz A. S. kwote 25.000,00 (dwadzieécia piec tysiecy) zlotych z odsetkami ustawowymi
za op6znienie od dnia 12 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty,

2. oddala powd6dztwo w pozostalym zakresie,

3. zasadza od U. (...) w W. na rzecz A. S. kwote 2.290,52 (dwa tysiace dwiescie dziewiecdziesiat 52/100) zlotych
tytulem zwrotu kosztéw procesu,

4. nakazuje zwrdcic ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Kutnie na rzecz U. (...) w W. kwote 14,15 (czternascie
15/100) zlotych tytulem zwrotu niewykorzystanej zaliczki zaksiegowanej pod pozycja 500033398589,

5. nakazuje pobra¢ od U. (...) w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Kutnie kwote 1.250,00 (jeden
tysiac dwiescie pietdziesiat) zlotych tytulem oplaty od uwzglednionego powddztwa,

6. nie obciaza powodki oplata od oddalonego powddztwa.

Sygn. aktI C 1518/17

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym dnia 11 grudnia 2017 r. powodka A. S. wniosla o zasadzenie na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art.
24 k.c. od pozwanego U. (...) w W. kwoty 30.000,00 zt tytulem zadoS$¢uczynienia za naruszenie débr osobistych tj. za
krzywde doznang przez powodke w zwiazku ze Smiercig brata P. S. (1) wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od
dnia 12 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty. Powddka wniosla takze o zasadzenie od pozwanego kosztow procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego w wysokosci 4.800,00 zl wraz z oplatg skarbowa od pelnomocnictwa w wysokoSci
17 zl, ewentualnie zasadzenie od pozwanego kosztéw procesu wedlug spisu kosztow, ktoéry zostanie przedlozony na
rozprawie. W uzasadnieniu powodka wskazala, ze bardzo przezyla §mieré brata, z ktérym byla bardzo zzyta. Wskutek
Smierci brata powodki doszlo do naglego i brutalnego zerwania bliskiej relacji laczacej czlonkéw rodziny, powddka
stracila brata, z ktorym laczyl ja silny zwigzek emocjonalny i zazyto$¢. Pozwany odmowil wyplaty §wiadczenia.

/pozew — k. 2-5, protokoél rozprawy z dnia 3 lipca 2018 r. — k. 51-54, e-protokdl rozprawy z dnia 4 lipca 2019 r. — k. 118/



Pozwany U. (...) w W. wnosil o oddalenie powddztwa w calo$ci. Pozwany podniosl, ze powddka pominela fakt, ze w
sprawie I C 1171/04 przed Sadem Okregowym w Lodzi w dniu 27.01.2005 r. zostala zawarta ugoda sadowa pomiedzy
A.S.ijejrodzicamia (...), po przeprowadzeniu pertraktacji ugodowych pozwany wyplacil powddce 10.000 z} tytutem
odszkodowania za $§mier¢ brata. Pozwany zakwestionowal zadanie powodki o zasadzenie na jej rzecz dalszej kwoty
zado$éuczynienia, przyjmujac zadana kwote za wygorowana i nieadekwatna do okoliczno$ci sprawy, w tym znacznego
uplywu czasu od zdarzenia szkodzacego. Pozwany zakwestionowal zadanie zasadzenia na rzecz powddki dalszej kwoty
30.000 zl tytulem zado$éuczynienia, ponad przyznana jej z tego tytulu kwote w ramach stosownego odszkodowania
za Smier¢ brata. Pozwany wskazal, ze przezycia powodki po Smierci brata nie wykraczaly poza oznaki naturalnego
procesu zaloby. Powodka po $mierci brata nie stala sie samotna, posiada liczng rodzine, ktorej czlonkowie moga
zapewni¢ powddce pomoc. Nie mozna rowniez pomijac okoliczno$ci, ze od $§mierci brata powodki minelo blisko 16 lat.
Pozwany byt sklonny do zawarcia ugody poprzez wyplate kwoty 20.000 zt z tytutu zado$éuczynienia za Smier¢ brata
bez ustawowych odsetek, jednak w toku postepowania do zawarcia ugody nie doszlo. Zdaniem pozwanego ewentualne
odsetki winny zostac zasadzone od dnia wyrokowania, nie za$ jak to zostalo wskazane w pozwie od dnia 12 stycznia
2016 r. Pozwany zakwestionowal rowniez wskazanie stawki wynagrodzenia pelnomocnika powodki w kwocie 4.800
z}, wskazujac, ze pozwy jednakowej tresci zostaly zlozone w kilku sprawach oséb bliskich zmarlego P. S. (1). Pozwany
wniost takze, w trybie art. 84 k.p.c., o przypozwanie sprawcy wypadku.

/odpowiedz na pozew — k. 27-29v, pismo procesowe pozwanego z dnia 11.07.2018 r. — k. 61-61v/

Powodka podniosla, ze wskazana przez pozwanego ugoda, w czeSci w jakiej dotyczy zrzeczenia sie roszezen powodki A.
S. wzgledem pozwanego, jest niewazna, bowiem zostala dokonana bez zgody sadu opiekuniczego. Powddka wskazala,
ze ugode zawarto dnia 27 stycznia 2005 r., za§ powddka osiaggnela pelnoletnio$¢ 24 maja 2005 r., zgodnie z art.
101 § 3 kodeksu rodzinnego i opiekuniczego, rodzice nie moga bez zezwolenia sadu opiekunczego dokonaé czynnoséci
przekraczajacej zakres zwyklego zarzadu majatkiem dziecka.

/protokol rozprawy z dnia 3 sierpnia 2018 r. — k. 67-68/

Na wniosek pozwanego sad zawiadomil P. C. o toczacym sie procesie w celu umozliwienia wstapienia przez niego do
sprawy w charakterze interwenienta ubocznego. P. C. nie zglosil udzialu w sprawie.

/odpowiedz na pozew — k. 27-29gv, protokol rozprawy z dnia 3 lipca 2018 r. — k. 51-54, zwrotne potwierdzenie odbioru
—-k.70/

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

P. S. (1) byl najstarszy z rodzenstwa, mial mlodszego o dwa lata brata R. oraz najmlodsza z rodzenstwa siostre
A.. Rodzenstwo wspoélnie sie wychowywalo, chodzilo do tej samej szkoly podstawowej, pozostawalo w bliskich
relacjach, wspolnie spedzali czas, bawili sie, odrabiali lekcje. P. S. (1) dzielil pokoj z bratem, opiekowal sie mlodszym
rodzenstwem, zwlaszcza mlodsza o 71at siostra, u ktérej zdiagnozowano mlodziencze zapalenie stawbw i nietolerancje
na gluten. P. S. (1) byl towarzyski i opiekuniczy, pomagal rodzicom w pracach domowych i opiece nad mlodszym
rodzenstwem. Zabieral siostre do swoich znajomych, dla lasu na grzyby, jak jechal na ryby, uczyl ja jezdzié¢ rowerem.
Cieszyl sie, ze ma mlodsza siostre, staral sie jej co$ kupi¢ na urodziny czy $wieta. A. S. mogta zawsze liczy¢ na brata,
na pomoc i opieke z jego strony.

/dowdd: przestuchanie powd6dki — k. 53-53v, zeznania $wiadka E. S. — k. 52-52v, zeznania Swiadka W. S. — k. 52v-53,
pismo powodki z dnia 8.08.2015 r. — k. 12-13/

P.S. (1) mieszkal z rodzicami i rodzenistwem, ukonczyl szkole podstawowa, nie mial wyuczonego zawodu, sporadycznie
opuszczal dom rodzinny w celu podjecia pracy. Byl kawalerem, nie mial nikogo na utrzymaniu, pomagal finansowo
rodzicom.

/dowdd: przestuchanie powo6dki — k. 53-53v, zeznania §wiadka E. S. — k. 52-52v, zeznania §wiadka W. S. — k. 52v-53/



W dniu 1 wrzeénia 2002 r. okolo godziny 3.30 na drodze prowadzacej z miejscowosci £. w kierunku S. kierujacy
pojazdem osobowym marki F. (...) P. C. naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposob, Ze mijajac
prawidlowo idgca grupe pieszych, nie zachowal bezpiecznej bocznej odlegloéci i zjechat nagle ze $rodka jezdni w
kierunku swojej prawej krawedzi. Manewr ten skutkowal uderzeniem w pieszego P. S. (1). Sprawca nie zatrzymat sie
i oddalil z miejsca zdarzenia. Wyrokiem z dnia 27 stycznia 2003 r. wydanym w sprawie II K 890/02 Sad Rejonowy
w Kutnie uznal P. C. za winnego dokonania zarzucanych mu czynéw, skazujgc go na kare laczng 3 lat pozbawienia
wolnoSci oraz orzekajac zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych na okres 6 lat. W uzasadnieniu wyroku sad
wskazal, ze w stosunku do sprawcy wypadku w dniu 19 sierpnia 2002 r., zatem niespelna 2 tygodnie przed zdarzeniem,
zapadl wyrok skazujacy za kierowanie pojazdem w stanie nietrzezwym. Ponadto wedlug opinii bieglego z zakresu
ruchu drogowego samochdd, ktorym poruszat sie P. C., nie powinien by¢ eksploatowany ze wzgledu na stan techniczny.
Na skutek apelacji Sad Okregowy w Lodzi wyrokiem z dnia 4 sierpnia 2003 r. wydanym w sprawie V Ka 691/03
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uchylit orzeczenie o karze lacznej i orzeczona kare pozbawienia wolnoéci
podwyzszyt do lat 4.

/bezsporne, nadto wyrok karny — k. 11, k. 9-15 w zalaczonych aktach sprawy I C 1171/04 Sadu Okregowego w Lodzi/

W chwili zdarzenia pojazd marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...), ktérym kierowal sprawca wypadku, nie
posiadat obowigzkowego ubezpieczenia w zakresie odpowiedzialno$ci cywilne;j.

/bezsporne/

W grupie pieszych byl rowniez brat P. S. (1) i A. S.. Widzial on caly wypadek, ciezki stan potraconego brata. Wszyscy
wracali wtedy z dyskoteki z L... Koledzy P. S. (1) zawiadomili jego ojca, ktéry przybyl na miejsce wypadku. Na miejsce
zdarzenia wezwano pogotowie i policje.

/dowod: przestuchanie powodki — k. 53-53v, zeznania §wiadka E. S. — k. 52-52v, zeznania §wiadka W. S. — k. 52v-53/

A. S.pamieta, jak jej rodzice zostali powiadomieni o wypadku, w domu byly krzyki, placz, modlila sie, zeby brat przezyl
wypadek.

/dowdd: przestuchanie powodki — k. 53-53v, zeznania §wiadka E. S. — k. 52-52v, zeznania §wiadka W. S. — k. 52v-53/

P. S. (1) z ciezkimi obrazeniami ciala zostal przewieziony do szpitala w K., a nastepnie do Szpitala (...) w E.. Byl w
$piaczce, jego stan byl bardzo ciezki, rodzice i rodzenstwo odwiedzali go w szpitalu. W dniu 6 wrze$nia 2002 r. w
swoje 22 urodziny P. S. (1) zmarl. Przyczyna zgonu byly powiklania i nastepstwa zwiazane z doznanymi na skutek
wypadku obrazeniami.

/dowdd: przestuchanie powo6dki — k. 53-53v, zeznania §wiadka E. S. — k. 52-52v, zeznania §wiadka W. S. — k. 52v-53/

A. S. po $mierci brata nie chodzila do szkoly, byta zalamana, plakala, tesknila za bratem, uczestniczyla w pogrzebie
brata, gdy patrzyla na zdjecie brata wracaly wspomnienia. Potem zaczela uczeszcza¢ do szkoly, bo nie chciala mieé
zalegloéci, uczyla sie dos¢ dobrze. Skonczyla szkole podstawowa, zdobyla wyksztalcenie zawodowe.

/dowod: przestuchanie powodki — k. 53-53v, zeznania §wiadka E. S. — k. 52-52v, zeznania §wiadka W. S. — k. 52v-53/

P. S. (1) w chwili émierci mial 22 lat, a A. S. 15 lat (data urodzenia 24 maja 1987 r.). P. S. (1) zostal pochowany na
cmentarzu w K.. Powodka i jej rodzice czesto tam jezdza. Pomimo uplywu wielu lat od tragicznego wypadku A. S. nadal
cierpi, kiedy wspomina $mier¢ brata i zmaga sie z bélem natury psychicznej, uwaza, ze nigdy juz nie bedzie tak jak
wtedy, gdy zyl brat, najbardziej brakuje go podczas spotkan rodzinnych, zwlaszcza spotkan przy okazji $wiat, udzial
w pogrzebie zawsze przywoluje wspomnienie pogrzebu brata.

/dowdd: przestuchanie powo6dki — k. 53-53v, zeznania $wiadka E. S. — k. 52-52v, zeznania Swiadka W. S. — k. 52v-53,
pismo powodki z dnia 8.08.2015 r. — k. 12-13/



A. S. nie korzystala z leczenia psychiatrycznego ani pomocy psychologicznej po $mierci brata, ze wzgledu na
odczuwane schorzenia nie mogta przyjmowacé srodkéw uspokajajacych, korzystala ze wsparcia rodzicow oraz brata.

/dowdd: przestuchanie powodki — k. 53-53v, zeznania §wiadka E. S. — k. 52-52v, pisemna opinia bieglej psycholog A.
M. — k. 90-100, pismo bieglej psychiatry — k. 73/

A.S. obecnie nadal mieszka z rodzicami, brat R. S. wyprowadzil sie i mieszka ze swoja dziewczyna, czesto ich odwiedza.
Nadal utrzymujg bliskie rodzinne relacje, czesto sie odwiedzaja. A. S. nie zalozyla jeszcze wlasnej rodziny, spotyka sie
z partnerem. Podejmuje dorywcze zatrudnienie, gtéwnie przy obstudze imprez, poszukuje zatrudnienia.

/dowdd: przestuchanie powo6dki — k. 53-53v, zeznania $wiadka E. S. — k. 52-52v, zeznania Swiadka W. S. — k. 52v-53,
pismo powo6dki z dnia 8.08.2015 r. — k. 12-13/

Z punktu widzenia psychologicznego brak przestanek do stwierdzenia u powodki ponadnormalnego okresu trwania
zaloby i patologicznego procesu zaloby. Aktualne funkcjonowanie powddki odbywa sie w normie psychologicznej,
bez wskazania do pomocy psychologicznej. Powodka po $mierci brata realizowala kolejne zadania wynikajace z
faz rozwojowych, nie nastapito zalamanie dotychczasowego zycia w postaci rezygnacji ze szkoly, studidw, zycia
spolecznego. W ocenie psychologicznej wplyw §mierci P. S. (1) na stan zdrowia powodki i konsekwencje dla stanu
psychicznego mieéci sie w ramach przezycia adekwatnego, niepatologicznego procesu zaloby.

/dowdd: pisemna opinia bieglej psycholog A. M. — k. 90-100/

W pozwie zlozonym dnia 20 wrzeénia 2004 r. do Sadu Okregowego w Lodzi w sprawie I C 1171/04 powodowie E. S,
W. S. i maloletnia A. S. reprezentowana przez rodzicow wnosili o zasadzenie odszkodowania za znaczne pogorszenie
sytuacji zyciowej na skutek $§mierci P. S. (1) na podstawie art. 446 § 3 k.c. W uzasadnieniu pozwu wskazali, ze zmarly
pracowal dorywczo, zarabial okolo 1.000 zl miesiecznie, ktére przekazywal matce na utrzymanie rodziny. Rodzice i
siostra mogli liczy¢ na jego pomoc i wsparcie takze w przyszlos$ci. W odpowiedzi na pozew pozwany U. (...) w W. wniost
o oddalenie powo6dztwa, wskazujac, ze powodowie nie udokumentowali pogorszenia ich sytuacji zyciowej, z kolei
art. 446 § 3 k.c. obejmuje szeroko pojete szkody o charakterze majatkowym, nie uwzglednia za$ cierpient moralnych
bedacych nastepstwem $mierci poszkodowanego. W sprawie tej Sad Okregowy w Lodzi nie prowadzil postepowania
dowodowego. Na rozprawie w dniu 27 stycznia 2005 r. powodowie E. S. i W. S., takze w imieniu corki A. S., podpisali
ze strong pozwang ugode sadowa, na mocy ktoérej otrzymali 50.000 z} lacznie tytulem stosownego odszkodowania za
pogorszenie sie ich sytuacji zyciowej w zwigzku ze $§miercia P. S. (2). W punkcie drugim ugody powodowie o§wiadczyli,
ze ugodata ,,....w caloSci wyczerpuje ich roszczenia dochodzone niniejszym pozwem, wynikajace z wypadku z 1 wrze$nia
2002 r., w wyniku ktérego Smier¢ poniost P. S. (1)”.

/dowdd: dokumenty w aktach sprawy I C 1171/04 Sadu Okregowego w Lodzi, w szczeg6lnoéci: pozew — k. 2-2v,
odpowiedz na pozew — k. 32, protokét rozprawy z dnia 27.01.2005 r. z tre$cig ugody — k. 51-51v, postanowienie w
przedmiocie umorzenia postepowania — k. 52/

A. S.reprezentowana przez (...) Centrum (...) w L., wystepujace rowniez w imieniu rodzicoéw i brata zmarlego, pismem
z dnia 27 sierpnia 2015 r. zglosita U.w W. roszczenie w kwocie 45.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia pienieznego
w zwigzku ze §miercia czlonka rodziny. Decyzja z dnia 11 stycznia 2016 r. Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny w
W. odmoéwil wyplaty zadoSéuczynienia.

/dowod: zgloszenie szkody — k. 8-10, pismo powodki z dnia 8.08.2015 r. — k. 12-13, decyzja pozwanego z dnia
11.01.2016 1. — k. 14, akta szkody na plycie CD - k. 34/

Powyzszy stan faktyczny sad ustalit w oparciu o zebrany w sprawie material dowodowy w postaci dowodow z
dokumentow, ktore nie byly kwestionowane przez strony, zeznan Swiadkow oraz na podstawie przestuchania powédki,
ktbre co do zasady zastugiwaly na miano wiarygodnych i w odpowiedniej czeSci stanowily podstawe poczynionych



ustalen faktycznych. Nalezy zauwazy¢, ze przestuchanie powo6dki znajduje potwierdzenie w pozostalym materiale
dowodowym, zwlaszcza w zeznaniach §wiadkow, a takze dowodach z dokumentow.

Dodatkowo przy ustalaniu rodzaju wiezi taczacych pow6dke ze zmarlym bratem sad oparl sie na pisemnej opinii bieglej
psycholog. Sad nie znalazl podstaw, by wskazanej opinii odmoéwié waloru wiarygodnoSci.

Nalezy zauwazy¢, ze opinia bieglego podlega, jak inne dowody, ocenie wedlug art. 233 § 1 k.p.c., lecz odrbzniaja ja
szczegoblne kryteria oceny. Stanowig je zgodnos$¢ z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziom wiedzy bieglego,
podstawy teoretyczne opinii, spos6b motywowania oraz stopien stanowczo$ci wyrazonych w niej wnioskéw.

Przedmiotem opinii bieglego nie jest przedstawienie faktow, lecz ich ocena na podstawie wiedzy fachowej (wiadomo$ci
specjalnych). Przy ocenie opinii sad nie moze zaja¢ stanowiska odmiennego, niz wyrazone w tej opinii, na podstawie
wlasnej oceny stanu faktycznego, jezeli jest ona prawidlowa i jezeli odmienne ustalenia nie maja oparcia w pozostalym
materiale dowodowym (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 lipca 2005 r., Il UK 277/04, OSNP 2006/5-6/97; wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 15 listopada 2002 r., V CKN 1354/00, LEX nr 77046; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13
pazdziernika 1987 r., I URN 228/87, (...)).

W ocenie sadu nie sposéb kwestionowa¢ ustalen zawartych w opinii bieglego psychologa. Nie budzi bowiem
watpliwoéci spelnienie przez te opinie wszelkich wymogbéw formalnych. Przedmiotowa opinia jest wyczerpujaca,
jasna, fachowa i obiektywna, nie zawiera niejasno$ci, sprzeczno$ci zostala uzasadniona w dostatecznym stopniu.
Opinia bieglej zostala wydana zgodnie z zasadami wiedzy specjalistycznej danego bieglego w oparciu o analize
wszystkich stwierdzonych okolicznoéci zdarzenia, w tym materialu dowodowego zgromadzonego w przedmiotowym
postepowaniu oraz badanie przedmiotowe powodki.

Analiza materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie w ocenie sagdu dawala uzasadnione podstawy
do przyjecia, ze pomiedzy powodka, a zmartym P. S. (1) istniala wieZ emocjonalna, ktéra wykraczalaby poza zwykle
relacje rodzinne.

Odno$nie znaczenia wiezi emocjonalnej miedzy czlonkami rodziny wypowiedzial sie Sad Najwyzszy m.in. w wyroku z
dnia 3 czerwca 2011 1., III CSK 279/10, niepubl., w ktdrym wskazal, ze aby ustali¢, czy wystepujacy o zadoSéuczynienie
jest najblizszym czlonkiem rodziny niezyjacego sad powinien stwierdzié, czy istniala silna i pozytywna wiez
emocjonalna pomiedzy dochodzacym tego roszczenia a zmartym.

Jednocze$nie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 13 kwietnia 2005 r., IV CK 648/04, niepubl., wskazal, ze najblizszym
czlonkiem rodziny niekoniecznie musi by¢ najblizszy krewny, albowiem pokrewienstwo nie stanowi podstawowego,
ani tez wylgcznego kryterium bliskoSci oraz przynaleznosci do rodziny.

Niemniej jak wskazal Sad Najwyzszy do kregu osdb najblizszych zaliczone zostaly te osoby, ktorych sytuacja zyciowa
ksztaltowala sie w pewnej zalezno$ci od zmarlego oraz laczyt je faktyczny stosunek bliskos$ci ze zmartym.

Powddka nie tylko w rozumieniu prawnym, ale takze w aspekcie szczegolnie silnie wystepujacej wiezi emocjonalne;j
ze zmarlym, mogla zosta¢ zaliczona do kregu oséb najblizszych, uprawnionych do wystgpienia z roszczeniem
zado$céuczynienia krzywdy, jakiej doznala w zwigzku ze $§miercia brata.

Z przestuchania powodki jednoznacznie wynikalo, Ze mocno przezyla Smier¢ brata, z ktorym pozostawala w bliskich
i czulych relacjach rodzinnych. Zmarly brat odgrywal istotna role w jej zyciu oraz funkcjonowaniu calej rodziny.
Powddka w chwili naglej $mierci brata byla dopiero w wieku dojrzewania, kiedy istotne znaczenie ma wsparcie ze
strony najblizszych. Zmarly brat w jej zyciu zajmowat wazne miejsce, zawsze mogla liczy¢ na opieke i wsparcie ze strony
swego najstarszego brata. Pomimo uplywu czasu, pow6dka nadal odczuwa brak brata, bardzo dobrze go wspomina,
trudno jej pogodzi¢ sie z jego stratg. Okoliczno$ci te potwierdzajg rowniez zeznania $wiadkow, jak rowniez wskazania
wynikajace z opinii bieglego psychologa.



Zgloszone przez strone pozwana wnioski dowodowe o zobowiazanie strony powodowej do wskazania placowek
medycznych, w ktérych korzystala z pomocy psychiatrycznej, powolanie bieglego psychiatry na okoliczno$¢ ustalenia
skutkéw zerwania wiezi po $mierci brata, czy przeprowadzenie wywiadu Srodowiskowego, nalezalo oceni¢ przez
pryzmat art. 227 k.p.c. W sprawie istotne jest bowiem, ze powoddka dochodzila zado$éuczynienia za $§mier¢ brata na
podstawie art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 448 k.c., nie za$ na podstawie art. 446 § 4 k.c.

Dla ustalenia zasadno$ci i wysoko$ci dochodzonego roszczenia przy ochronie débr osobistych nie méwi sie o krzywdzie
w postaci ujemnych nastepstw wypadku w psychice 0s6b najblizszych zmartego i uszczerbku z tym zwigzanym, ale
o krzywdzie z racji zerwania wiezoéw rodzinnych i rozmiarze naruszenia dobra osobistego, jakim jest prawo do Zycia
rodzinnego i utrzymywania wiezi rodzinnych.

W ocenie sadu okoliczno$ci, na ktore zostaly zgloszone wnioski dowodowe, zostaly w dostatecznym stopniu
wyjaénione w drodze dowodu z zeznan §wiadkéw i przestuchania powddki. Dlatego tez zgloszone przez pozwanego
wnioski dowodowe podlegaly oddaleniu jako zmierzajace jedynie do nieuzasadnionego przedtuzenia postepowania.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Roszczenie powodki zaslugiwalo na uwzglednienie w cze$ci.

Nalezy zauwazy¢, ze istotne zmiany w regulacji art. 24 § 1 k.c. i art. 448 k.c. wprowadzono ustawa z dnia 23 sierpnia
1996 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz.U. z 1996 r. Nr 114, poz. 542), ktéra weszla w zycie w dniu 28 grudnia
1996 T.

Przepis art. 24 § 1 k.c. zostal zmodyfikowany w ten sposéb, ze dodano w nim stwierdzenie, ze na zasadach
przewidzianych w kodeksie poszkodowany, w zwiazku z naruszeniem jego dobra osobistego, moze rowniez zadac
zado$éuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny.

Uzyskal nowe brzmienie takze przepis art. 448 k.c., w ktérym przewidziano wprost mozliwo$¢ uzyskania przez
pokrzywdzonego zado$¢uczynienia pienieznego w zwiazku z doznang krzywda, spowodowang naruszeniem dobra
osobistego.

Odnos$nie mozliwosci dochodzenia roszczenia na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. nalezy podzieli¢
stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w uchwale z dnia 13 lipca 2011 r., ITI CZP 32/11, Biul.SN 2011, nr 77, zgodnie z
ktdra sad moze przyzna¢ najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego zadoséuczynienie pieniezne za doznang krzywde
na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c., takze wtedy, gdy $mier¢ nastgpila przed dniem 3 sierpnia 2008 r.
wskutek uszkodzenia ciata lub wywolania rozstroju zdrowia.

W uzasadnieniu tej uchwaly Sad Najwyzszy wskazal, Ze juz weze$niej w wielu orzeczeniach tagodzono dotychczasowa
restrykcyjna linie orzecznictwa poprzez stosowanie art. 446 § 3 k.c. dla naprawienia takze szkody niematerialnej (por.
m.in. wyroki Sadu Najwyzszego z 5 stycznia 1968 r., I PR 424/67, z 27 listopada 1974 r., II CR 658/74, z 30 listopada
1977 1., IV CR 458/77, a w nowszym orzecznictwie: z 15 pazdziernika 2002 r., II CKN 985/00, z 25 lutego 2004 r., II
CK 17/03, z 22 lipca 2004 r., I CK 479/03, niepubl.).

Wskazywano takze, ze art. 446 § 3 k.c. stanowi podstawe do zadania zadoS¢éuczynienia za naruszenie dobra osobistego,
jakim jest relacja ze zmarlym najblizszym czlonkiem rodziny (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 lutego 2008 r., IT
CSK 459/07, niepubl.). Po wejSciu w zycie z dniem 23 sierpnia 1996 r. art. 448 k.c. uznano w wyroku z dnia 14 stycznia
2010 ., IV CSK 307/09 (niepubl.), ze ten wlaénie przepis, a nie art. 446 § 3 k.c., stanowi podstawe ochrony odrebnego
dobra osobistego, jaka jest bliska relacja pomiedzy zmarlym a osoba mu najblizsza.

Z kolei dodanie § 4 do art. 446 k.c. wywolalo watpliwo$ci odnoénie relacji tego przepisu i art. 448 k.c. Watpliwosci te
wyjasénil Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 27 pazdziernika 2010 r., III CZP 76/10 (Biul.SN 2010, nr 10, s. 11, OSNC-
ZD 2011, nr B, poz. 142), w ktbrej uznal, ze najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego przystuguje na podstawie art.



448 k.c. w zwigzku z art. 24 § 1 k.c. zadoé¢uczynienie za doznana krzywde, gdy $mier¢ nastapila na skutek deliktu,
ktéry mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 r.

Sad Najwyzszy wskazal, ze art. 446 § 4 k.c. znajduje zastosowanie wylacznie do sytuacji, w ktdérej czyn niedozwolony
popehiony zostal po dniu 3 sierpnia 2008 r. Przepis ten nie uchylil art. 448 k.c., jego dodanie bylo natomiast wyrazem
woli ustawodawcy zaréwno potwierdzenia dopuszczalno$ci dochodzenia zadoSéuczynienia na gruncie obowigzujacych
przed jego wejSciem w zycie przepisow, jak i ograniczenie kregu oséb uprawnionych do zado$éuczynienia do
najblizszych czlonkéw rodziny. Stanowisko to potwierdzone zostato w wyrokach Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada
2010 1., IT CSK 248/10 (OSNC-ZD 2011, nr B, poz. 44) oraz z dnia 11 maja 2011 r., I CSK 521/10 (niepubl.).

Katalog dobr osobistych okreslonych w art. 23 k.c. ma charakter otwarty, a orzecznictwo i doktryna ciagle odkrywaja
nowe postaci dobr osobistych. Takim dobrem osobistym jest wiez emocjonalna laczaca osoby bliskie, prawo do
zycia w zwigzku malzenskim, posiadania obojga rodzicow czy zycia w pelnej rodzinie. Trudno znalezé argumenty
sprzeciwiajace sie uznaniu powyzszych za dobro osobiste czlowieka, w tym wiezi rodzinnych, ktére stanowia
fundament prawidlowego funkcjonowania rodziny i podlegaja ochronie prawne;j.

Smieré osoby bliskiej zwykle stanowi dla rodziny wielki wstrzas, a cierpienia psychiczne, jakie sie z tym wiaza, moga
przybrac ogromny rozmiar, tym wiekszy, im mocniejsza byla w danym wypadku wiez emocjonalna laczaca zmarlego z
jego najblizszymi. Nie kazda jednak wieZ rodzinna niejako automatycznie nalezy zaliczy¢ do katalogu dobr osobistych,
lecz jedynie taka, ktorej zerwanie powoduje bol, cierpienie, rodzi poczucie krzywdy. Osoba dochodzaca roszczenia na
podstawie art. 448 k.c. powinna zatem wykazac istnienie tego rodzaju wiezi, stanowigcej jej dobro osobiste podlegajace
ochronie.

Nalezy zauwazy¢, ze wiez rodzinna powstaje jako nastepstwo podjecia decyzji o zalozeniu wspdlnoty, jaka jest
rodzina, a p6zniej zycia w poczuciu przynaleznosci do niej, pochodzenia od wspoélnych przodkéw, kultywowania tych
samych wartoS$ci, dzielenia tych samych loséw, wspierania sie w trudnoSciach, ale i korzystania z profitow, jakie
przynosi funkcjonowanie w rodzinie, z uwagi na objecie jej ochrona prawna, nie tylko w obrebie prawa rodzinnego,
czy spadkowego. WieZz rodzinna jest dobrem osobistym przez ten czas, gdy istnieje, jako dobro wypracowane
przez zwigzane nia osoby. Zerwanie wiezi rodzinnej, nie w sposob naturalny albo na podstawie decyzji oséb w te
relacje zaangazowanych, lecz w zwiazku z czynem niedozwolonym osoby trzeciej, narusza to dobro osobiste i rodzi
odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 23 i 448 k.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 lipca 2017 r., V CSK 609/16,
niepubl.).

W przedmiotowej sprawie stan faktyczny byl niesporny co do faktu zaistnienia wypadku i osoby odpowiedzialnej
za zdarzenie. Sporng kwestig byla natomiast zasada odpowiedzialnoéci strony pozwanej, ustalenie zakresu doznanej
przez powddke krzywdy oraz okreslenie wysokosci zado$éuczynienia z tego tytutu.

Naruszenie dobra osobistego powodki bylo skutkiem naruszenia przez sprawce wypadku zasad bezpieczenstwa
w ruchu drogowym, czyli dzialania bezprawnego i zawinionego, co odpowiada przestankom odpowiedzialnoSci
odszkodowawczej. Podstawa odpowiedzialnoéci za szkode komunikacyjng posiadacza pojazdu wynika z regulacji art.
436 § 1 k.c. wzw. z art. 435 § 1 k.c.

Z kolei odpowiedzialno$¢ pozwanego za szkody, bedace nastepstwem $mierci brata powddki wynika z art. 51 ust. 2
pkt 2a w zw. z art. 4 pkt 1 ustawy z dnia 28 lipca 1990 r. o dzialalnoSci ubezpieczeniowej (Dz. U. z 1990 r. Nr 59, poz.
344 z p6zn. zm.), znajdujacym zastosowanie w niniejszej sprawie, zgodnie z ktérym, do zadan U. (...) w W. nalezy
wyplacanie odszkodowan i §wiadczen z tytulu ubezpieczenia obowigzkowego odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych za szkody na mieniu i osobie, gdy posiadacz zidentyfikowanego pojazdu mechanicznego,
ktorego ruchem szkode te wyrzadzono, nie byt ubezpieczony ubezpieczeniem obowiazkowym.

Analogiczng regulacje zawiera obecnie art. 98 ust. 1 pkt 3a ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(Dz. U. z 2003, Nr 124, poz. 1152 z p6zn. zm.), zgodnie z ktérym do zadan U. (...) nalezy zaspokajanie roszczen



m.in. z tytulu obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych
za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdéw na osobie, w mieniu, w mieniu i na osobie, gdy
posiadacz zidentyfikowanego pojazdu mechanicznego, ktérego ruchem szkode te wyrzadzono, nie byl ubezpieczony
obowiazkowym ubezpieczeniem odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych.

Powodka, jako najblizszy czlonek rodziny zmarlego, ma prawo domagaé sie od pozwanego z tego tytulu
zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c.

W konkretnych okoliczno$ciach niniejszej sprawy w ocenie sagdu doszlo do naruszenia dobra osobistego powodki w
postaci wiezi emocjonalnej laczacej powodke z jej zmartym bratem P. S. (1).

Ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego wynika, ze powodka byla emocjonalnie zwigzana z bratem,
byl on czlonkiem jej najblizszej rodziny, jej cale dotychczasowe zycie zwiazane bylo z obecnoécia najstarszego brata.
Rodzenstwo wspoélnie sie wychowywalo, dzielito obowiazki i czas wolny, istotng role w opiece nad powddka jako
najmlodsza z rodzenstwa i jedyna siostra wypelnial najstarszy brat. Rodzenstwo ufalo sobie wzajemnie, wspieralo sie,
moglo liczy¢ na pomoc i obecnoé¢ w waznych dla danej osoby chwilach w zyciu. Powddka byla w wieku dorastania,
zmagala sie z wlasnymi problemami zdrowotnymi, otrzymywala wsparcie ze strony rodzicoOw oraz braci, zwlaszcza
najstarszego z nich.

Nagle i tragiczne zerwanie bliskich relacji rodzinnych pograzylo powodke w zalu i rozpaczy. Powddka najpierw
odczuwala lek o dalsze losy brata, modlila sie o jego zdrowie, za$ po jego $mierci gleboko przezywala odejscie brata,
plakala, odczuwala obnizenie nastroju, przez co przez pewien czas nie chodzila do szkoly.

Zado$éuczynienie przyznawane na podstawie art. 448 k.c. kompensuje szkode niemajatkowa (krzywde), ktorej w
zwigzku ze $miercig, spowodowana wypadkiem komunikacyjnym, doznaja osoby najblizsze zmarlego, na skutek
naruszenia ich wlasnego dobra osobistego w postaci prawa do wiezi rodzinnej. Zadoécuczynienie przyznane z tego
tytulu ma wyréwnywac cierpienia spowodowane przedwczesna utrata czlonka rodziny, skutkujaca naruszeniem
chronionej prawem wiezi rodzinnej i prawa do zycia w rodzinie jako dobra osobistego.

Jednocze$nie nalezy zauwazyc¢, ze przestanki warunkujace mozliwo$¢ dochodzenia roszczen na podstawie przepiséw
o ochronie débr osobistych oraz zado$cuczynienia za doznang krzywde w razie Smierci osoby najblizszej (art. 446 §
4 k.c.) sa odmienne.

W przedmiotowej sprawie dla ustalenia zasadnoS$ci i wysoko$ci dochodzonego roszczenia przy ochronie débr
osobistych, nie jest brana pod uwage krzywda w postaci ujemnych nastepstw wypadku w psychice os6b najblizszych
zmarlego i uszczerbku z tym zwigzanym, ale krzywda z racji zerwania wiezow rodzinnych i rozmiar naruszenia dobra
osobistego, jakim jest prawo do zycia rodzinnego i utrzymywania wiezi rodzinnych.

Wiez, jaka laczyla powddke ze zmarlym bratem, wskazuje na rozmiar cierpien, zastugujacy na zasadzenie na rzecz
powodki zado$cuczynienia, wiez ta zostala w sposob nagly i tragiczny przerwana.

Wysoko$¢ zado$éuczynienia z tytulu naruszenia dobr osobistych wskutek Smierci osoby bliskiej winna by¢ uzalezniona
przede wszystkim od indywidualnej oceny sytuacji, jaka panowala w rodzinie przez $miercia osoby bliskiej i jakiej
mozna by sie spodziewac, gdyby do tej §mierci nie doszlo. Za wiodace nalezy réwniez uznaé takie okoliczno$ci jak to,
czy osoby uprawnione pozostawaly w najblizszym kregu rodzinnym, czyli pozostawaly we wsp6lnym gospodarstwie
domowym i w konsekwencji w bezpos$rednim uzaleznieniu w sprawach zycia codziennego, czy uprawnionym jest
dziecko, ktore bezpowrotnie utracilo prawo do wychowania sie w pelnej rodzinie, czy doszlo do calkowitego
osamotnienia osoby uprawnionej, ostabienia mozliwoSci zyciowych i potrzeb osoby uprawnionej (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z dnia 6 marca 2014 r., sygn. akt I ACa 1180/13, niepubl.).

Z uwagi na niemajatkowy charakter krzywdy nie jest mozliwe jej okreslenie w pienigdzu, w powszechnym odczuciu
zadna kwota pieniezna nie jest w stanie zadoSéuczynic utracie kogo$ kochanego, bliskiego. Jednak z reguly wysokos$é



zado$éuczynienia powinna odpowiada¢ wielkosci ustalonej krzywdy, poniewaz w przyblizeniu Swiadczenie stanowic
ma ekwiwalent utraconych débr.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego ugruntowal sie, aprobowany przez piSmiennictwo poglad, ze wysoko$é
zado$éuczynienia musi by¢ rozwazana indywidualnie i przedstawia¢ dla poszkodowanego odczuwalng wartoéé
ekonomiczng adekwatng do warunkéw rynkowych. Ustawodawca nie sprecyzowal w nim jednak konkretnych
miernikdbw czy zasad ustalania wysokoSci zado$¢uczynienia, pozostawiajac te kwestie swobodnemu uznaniu
sedziowskiemu.

Kryteriami oceny rozmiaréw krzywdy w zwigzku ze Smiercia osoby bliskiej moga by¢: wstrzas psychiczny i cierpienia
moralne wywolane Smiercia osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki po jej Smierci, rodzaj i intensywno$c
wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmartym, rola w rodzinie pelniona przez zmarlego, wystapienie zaburzen bedacych
skutkiem $§mierci osoby bliskiej, stopien, w jakim pokrzywdzony bedzie umial odnalezé sie w nowej rzeczywistosci i
zdolno$é do jej akceptowania, wiek i sytuacja rodzinna pokrzywdzonego (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja
2012 1., IVCSK 416/11, LEX nr 1212823).

Ponadto zado$éuczynienie zasadzone w zwiazku ze Smiercia osoby bliskiej ma kompensowaé nie tylko doznany bol
spowodowany $miercig tej osoby, ale tez przedwczesng utrate czlonka rodziny, ktéra zawsze bedzie nieodwracalna
w skutkach.

Nie ulega watpliwosci, ze krzywde doznana w wyniku §mierci osoby bliskiej bardzo trudno ocenic¢ i wyrazi¢ w formie
pienieznej. Kazdy przypadek musi by¢ oceniany indywidualnie, przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy,
przy czym ocena ta powinna opiera¢ sie na kryteriach obiektywnych, a nie wylacznie subiektywnych odczuciach
pokrzywdzonego.

Wysoko$¢ odpowiedniej sumy, ktéra stanowi zadoStuczynienie, zalezy zatem od rozmiaru doznanej przez
poszkodowanego krzywdy ustalonej przy uwzglednieniu caloksztaltu okolicznosci sprawy.

Oczywistym jest, ze powodka gleboko przezyla nagla $mieré¢ brata, w chwili jego zgonu miala zaledwie 15 lat, jej cale
dotychczasowe zycie zwigzane bylo z obecno$cia najstarszego brata. Powodka stracita brata, od ktérego otrzymywata
wsparcie i pomoc. Z bratem laczyly ja silne i bardzo bliskie wiezi emocjonalne oraz wszechstronna pomoc i troska.
Smier¢ brata wywarla znaczne pietno na psychice powodki, ktéra po dzié dzien kultywuje pamieé po zmartym, trudno
jej pogodzic sie z jego $miercig w tak mtodym wieku. Do chwili obecnej powodka nie uporala sie z ta sytuacja, trudno
powddce pogodzi¢ sie ze strata brata.

Jednocze$nie nalezy zauwazyé, ze stan emocjonalny oraz stan zdrowia powodki nie wymagal specjalistycznego
leczenia psychologicznego, powodka sama stara sie radzié sobie z bbélem po $mierci brata, jej dotychczasowa
aktywno$¢ nie ulegla istotnemu zachwianiu, $mier¢ brata nie rzutuje aktualnie na aktywno$¢ zyciowsg powodki, jej
codzienne funkcjonowanie, planowanie przyszlo$ci czy tez samopoczucie.

Jednocze$nie zgodnie ze wskazaniem bieglego psychologa brak przeslanek do stwierdzenia u powddki
ponadnormalnego okresu trwania zatoby i patologicznego procesu zatoby. Aktualne funkcjonowanie pow6dki odbywa
sie w normie psychologiczne;j.

Powddka na skutek $§mierci brata nie stala sie osoba osamotniong, nadal moze liczy¢ na wsparcie ze strony rodzicow
oraz brata, czlonkowie najblizszej rodziny powodki nadal utrzymuja bliskie relacje i wzajemna pomoc.

Strata jakiej doznala powodka spowodowatla u niej duzy bdl, bowiem zgon nastapit w sposob nieoczekiwany, nagly.
Powddka w chwili zgonu brata nie byla jeszcze osoba dojrzala, uksztaltowana emocjonalnie, posiadajgca wlasny bagaz
zyciowych do$wiadczen. Ponadto nalezy rowniez zwrdci¢ uwage na wiek rodzenstwa w chwili §mierci brata powodki.



Wskazane okoliczno$ci niewatpliwie musza wplywaé na ocene rozmiaru naruszonego dobra osobistego w postaci
przedwczesnego zerwania wiezi rodzinnej.

Ustalajac wysoko$¢ zado$éuczynienia sad mial na uwadze réwniez fakt, ze $mieré¢ kazdej osoby jest zdarzeniem
pewnym, ktdére predzej czy pdzniej musi nastgpié. Tym samym zadoS$éuczynienie rekompensuje w istocie czesto
jedynie wcze$niejsza utrate czlonka rodziny.

W chwili $mierci brata powodka miala 15 lat, zas zmarly brat 22 lata. Przy uwzglednieniu mozliwosSci zalozenia
wlasnej rodziny, czy dalszej aktywnosci w doroslym zyciu, powddka mogla jeszcze przez szereg lat pielegnowac wiez
emocjonalng z bratem.

Nalezy réwniez zwroci¢ uwage, ze od chwili wypadku uplynal okres prawie 17 lat, poprzez tak znaczny uplyw
czasu nastapilo z pewnoscig zlagodzenie skutkow &mierci. Uplyw tak dlugiego okresu powinien spowodowac
przezwyciezenie chociazby cze$ciowo ujemnych przezyé spowodowanych faktem utraty osoby bliskiej. Strona
powodowa nie wykazala, ze stan zdrowia powddki po $mierci brata wymagal specjalistycznego leczenia
psychologicznego, badz ze wystepuja trwale psychologiczne nastepstwa przedwczesnego zerwania wiezi rodzinnej
laczacej powddke ze zmartym bratem.

Majgc na uwadze powyzsze okolicznoéci sad uznal, Ze przyznanie powoddce kwoty 25.000,00 zl tytulem
zado$Cuczynienia nie jest wygorowane, jest adekwatne do okolicznoéci niniejszej sprawy, kwota ta we wlasciwym
stopniu uwzglednia zakres doznanej przez powddke krzywdy, posiada zarazem odczuwalng warto$¢ ekonomicznag.

Roszczenie powddki o zadoééuczynienie w wyzszym zakresie wraz zadanymi odsetkami w tej czeSci podlegato
oddaleniu jako zbyt wygérowane i nieuzasadnione.

Oceniajac zgloszone roszczenie, nie sposéb podzieli¢ argumentacji strony pozwanej, ze w sprawie zachodzi powaga
rzeczy ugodzonej w odniesieniu do roszczen powodki objetych niniejszym pozwem.

Nalezy zauwazy¢, ze na podstawie zawartej przed Sadem Okregowym w Lodzi w sprawie I C 1171/04 ugody sadowej
z dnia 27 stycznia 2005 r. powodowie we wskazanej sprawie otrzymali lacznie 50.000 zl tytulem stosownego
odszkodowania za pogorszenie sie ich sytuacji zyciowej w zwigzku ze $miercig P. S. (1). Jednoczeénie powodowie
o$wiadcezyli, ze ugoda ta w calo$ci wyczerpuje ich roszczenia dochodzone pozwem, wynikajace z wypadku z 1
wrzeénia 2002 r., w wyniku ktérego Smieré¢ poniost P. S. (1). Powodowie w sprawie I C 1171/04 wnieli o zasadzenie
odszkodowania na podstawie art. 446 § 3 k.c. za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej na skutek $mierci P. S. (1).

Wskazana ugoda zawierala zatem o§wiadczenie, ze wyplacona kwota wyczerpuje roszczenia powod6w objete zadaniem
pozwu, a nie wszelkie roszczenia zwigzane z wypadkiem komunikacyjnym z dnia 1 wrze$nia 2002 r., w wyniku ktérego
$mier¢ poniost P. S. (1).

Wypada zauwazyc¢, ze wykladnia o§wiadczenia woli stron zawartego w ugodzie jest domeng stosowania przepisu prawa
materialnego (art. 65 k.c.) i pozostaje poza sfera dowodzenia i oceny dowodow.

Nie sposob zatem przyjac, ze wskazana ugoda obejmowala roszczenia bedace przedmiotem sporu w niniejszym
postepowaniu.

Ugoda sadowa jest nie tylko czynnoS$cig procesowa, dokonywana w formie przewidzianej prawem procesowym, z
ktbdra wiaze sie zamierzony przez strony skutek w postaci wylgczenia dalszego postepowania sadowego co do istoty
sporu i umorzenia postepowania. Zawarte w tresci ugody porozumienie co do istniejacego miedzy stronami stosunku
prawnego ma charakter zgodnego o$§wiadczenia woli, a wiec czynno$ci prawnej zmierzajacej do wywolania skutkow
w dziedzinie prawa materialnego. W tym zakresie zawarte przed sagdem porozumienie jest ugoda w rozumieniu art.
917 k.c., w ktérym strony czynia sobie wzajemnie ustepstwa w zakresie istniejacego miedzy nimi stosunku prawnego
w tym celu, aby uchyli¢ niepewno$¢ co do roszczen wynikajacych z tego stosunku lub zapewni¢ ich wykonanie albo



by uchyli¢ spor istniejacy lub mogacy powsta¢. Do samej istoty ugody nalezy zatem rezygnacja przez strone z czeSci
swoich zadan.

Zlozone w ugodzie o$wiadczenie o rezygnacji z dalszych roszczen nie obejmowalo jednak zado$éuczynienia za
naruszenie dobra osobistego powddki w postaci wiezi rodzinnej ze zmarlym bratem.

Nalezy zauwazy¢, ze norma art. 446 § 4 k.c. weszla w zycie 3 sierpnia 2008 r., dopiero po tej dacie zaczelo ksztaltowaé
sie przywotane wcze$niej orzecznictwo pozwalajgce na zasadzenie Swiadczenia w postaci zado§éuczynienia w rezimie
odpowiedzialno$ci z tytulu naruszenia doébr osobistych za §mier¢ osoby bliskiej, jesli nastapila ona przed wejsciem w
zycie § 4 art. 446 k.c.

Nie spos6b zatem przyjac, ze w chwili zawarcia ugody powddka posiadala §wiadomosci, ze przystuguja jej jakiekolwiek
inne roszczenia niz te, do ktérych odnosita sie tre$é ugody.

Subiektywnie rzecz ujmujac, przedmiotem ugody nie mogly by¢ roszczenia, ktore nie zostaly przez powodke zgloszone
ubezpieczycielowi. Nie mogla sie wiec ich zrzec, czego zreszta w ugodzie nie uczynila, ograniczajac zrzeczenie tylko
do roszczen objetych pozwem.

Ponadto analiza treSci ugody sadowej, jak i pism procesowych stron zlozonych w aktach sprawy I C 1171/04,
wskazuje wyraznie, ze roszczenie objete zrzeczeniem dotyczylo wylacznie odszkodowania za pogorszenie sytuacji
zyciowej powodow po Smierci P. S. (1), ktorego podstawe prawna stanowil przepis art. 446 § 3 k.c. Niewatpliwie
jest to catkowicie inne roszczenie niz dochodzone obecnie roszczenie o zado$éuczynienie, albowiem dotyczy szkody
majatkowej doznanej przez powddke na skutek Smierci brata, a nie szkody niemajatkowej w postaci krzywdy zwigzanej
z naruszeniem dobra osobistego w postaci zerwania wiezi rodzinnych powo6dki z bratem.

Jednorazowe $wiadczenie pieniezne, przyznawane na podstawie art. 446 § 3 k.c., to swoiste odszkodowanie, ktore
obejmuje nie tylko niekorzystne zmiany w sytuacji materialnej najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego, ale takze
zmiany w sferze dobr niematerialnych, ktére rzutuja na ich sytuacje materialna. Odszkodowanie z art. 446 § 3 k.c.
nigdy jednak nie kompensowalo samej krzywdy wywolanej poczuciem bélu i straty na skutek naglego zerwania wiezi
rodzinnych.

Nie spos6b zatem zasadnie wywodzi¢, ze w rozpatrywanej sprawie mamy do czynienia z powaga rzeczy ugodzonej
odnoénie zasadzonego wyrokiem zado$§éuczynienia pienieznego, jak rowniez poszukiwaé podstaw dla ewentualnego
obnizenia naleznego powddce zado$éuczynienia ze wzgledu na zawarcie wskazanej ugody sadowe;j.

Okre$lone w pozwie zadanie strony powodowej zostalo zindywidualizowane przytoczonymi w jego uzasadnieniu
okoliczno$ciami faktycznymi i jest zupelnie odmienne od zadania powddki objetego zawarta przez strony ugoda
sadowa w sprawie I C 1171/04.

Ponadto nalezy zauwazy¢, ze w chwili podpisania wskazanej ugody powo6dka nie byla jeszcze osoba pelnoletnia,
ugode w jej imieniu podpisali rodzice, ktérzy jednocze$nie dochodzili wlasnych roszczen z tytulu odszkodowania za
pogorszenie sytuacji zyciowej powodoéw po Smierci ich syna P. S. (1).

Ugoda sadowa zawarta w imieniu powodki przez jej przedstawicieli ustawowych miala charakter przysparzajacy, ale
jednoczesénie i rozporzadzajacy, albowiem rodzice powo6dki zdecydowali, ze przyjma Swiadczenie w lacznej kwocie
50.000 zl, o§wiadczajac jednoczednie, takze w imieniu maloletniej corki, ze wyplacona kwota wyczerpie roszczenia
powodow objete zadaniem pozwu.

Na przyjecie odszkodowania nie byta konieczna zgoda sadu opiekunczego, gdyz ta czynno$¢ miala charakter czynnosci
zachowawczej. Natomiast zrzeczenie sie bez shusznych przyczyn czesci zagwarantowanych prawem Swiadczen, moglo
by¢ sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego i sprzeczne z prawem, gdyz w dniu zawarcia ugody rodzice



maloletniej woéwczas powodki nie mogli bez zezwolenia sadu opiekuniczego dokonywaé czynnos$ci przekraczajacych
zwykly zarzad majatkiem dzieci, do ktérego niewatpliwie zalicza sie roszczenia odszkodowawcze.

Wypada zauwazy¢, ze Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 5 lutego 1999 r., III CKN 1202/98, LEX nr 1213617, stwierdzil,
ze czynnoSci dyspozycyjne podejmowane w postepowaniu sgdowym przez rodzicow w imieniu maloletniego dziecka,
takie jak zawarcie ugody w sprawach wykraczajacych poza biezaca administracje jego majatkiem, a wiec miedzy
innymi w sprawie o dzial spadku, znoszenie wspotwlasnosci, czy w sprawie naleznego dziecku odszkodowania naleza
do kategorii czynnoSci przekraczajacych zakres zwyklego zarzadu w rozumieniu art. 101 § 3 k.r.o. Akty takie wymagaja
zatem zezwolenia sgdu opiekunczego. Czynno$¢ prawna dokonana przez przedstawiciela ustawowego, w sprawach
przekraczajacych zwykly zarzad, bez zezwolenia sadu opiekunczego jest niewazna. Jest to czynno$é bezwzglednie
niewazna, jako sprzeczna z art. 58 § 1 k.c. Zezwolenia sadu opiekunczego nie moze zastgpi¢ ocena sadu orzekajacego
w sprawie majatkowej. Postepowanie o udzielenie zezwolenia odbywa sie w trybie postepowania nieprocesowego. U
podloza bowiem przepisu art. 101 § 3 k.r.o. lezy dobro maloletniego dziecka i ochrona jego interes6w majatkowych
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 9 wrze$nia 1997 r., I CKU 13/97, niepubl., czy postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 27 maja 1998 r., I CKU 181/97, niepubl.; uchwale calej Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego z dnia 24
czerwcea 1961 1., 1 CO 16/61, OSNCP 1963, nr 9, poz. 187).

Zatem ugoda w cze$ci rozporzadzajacej dotyczacej maloletniej wowcezas powodki jest sprzeczna z prawem i niewazna,
gdyz zagrazala majatkowym interesom dziecka, nie chronita tych intereséw i naruszala szeroko pojete dobro dziecka.
Nie ma tu zadnego znaczenia, ze ugoda byla analizowana przez Sad Okregowy, ktory jednak dopuscil do jej zawarcia,
wbrew uregulowaniom okres§lonym w art. 101 § 3 k.r.o., gdyz sad orzekajacy w niniejszej sprawie ma obowigzek
badania tresci ugody pod kontem jej waznoSci.

O odsetkach za op6Znienie w spelnieniu zasadzonego $wiadczenia pienieznego sad orzekl w oparciu o art. 481 § 1 k.c.
Zgodnie z tym przepisem, jezeli dtuznik op6znia sie ze spelnieniem $§wiadczenia pienieznego wierzyciel moze zadaé
odsetek za czas opdznienia chociazby nie poniost zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznoSci,
za ktore dtuznik nie ponosi odpowiedzialno$ci.

Stosownie do treSci powolanego przepisu odsetki nalezg sie za samo opdZnienie, choéby wierzyciel nie poni6st
zadnej szkody i choc¢by opdznienie bylo nastepstwem okolicznoéci, za ktore dluznik odpowiedzialnoéci nie ponosi. W
tym ujeciu odsetki stanowia w zasadzie minimalng rekompensate uszczerbku doznanego przez wierzyciela, wskutek
pozbawienia go mozliwo$ci czerpania korzys$ci z naleznego mu §wiadczenia pienieznego.

Dluznik popada w opdznienie, jezeli nie spelnia Swiadczenia pienieznego w terminie, w ktérym $wiadczenie stato
sie wymagalne. Stosownie do przepisu art. 455 k.c., jezeli termin spelnienia §wiadczenia nie jest oznaczony, ani nie
wynika z wlaSciwoS$ci zobowigzania, $wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do jego
wykonania.

Wezwanie dluznika do wykonania ma charakter oSwiadczenia woli, a jego zlozenie uzupelnia tre§é istniejacego
miedzy stronami stosunku prawnego, przy czym zobowigzanie dotychczas bezterminowe staje sie zobowigzaniem
terminowym.

W przepisie art. 363 § 2 k.c., korespondujacym z art. 316 § 1 k.p.c., wyrazona zostala zasada, ze rozmiar szkody
okresla sie wedlug cen z daty ustalenia odszkodowania. Unormowanie to ma na celu zagwarantowanie wierzycielowi
mozliwie pelnej kompensaty szkody ze wzgledu na jej dynamiczny charakter i zmienno$¢ w czasie (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z 22 maja 1990 1., I CR 225/90, LEX nr 9030; z 10 lutego 2000 ., Il CKN 725/98, niepubl.; z 16 kwietnia
2009 1., I CSK 524/08, OSNC-ZD 2009, nr D, poz. 106).

W orzecznictwie sadowym okresowo wystepowaly rozbieznoS$ci stanowisk odnoénie tego, od jakiego terminu nalezy
nalicza¢ odsetki za opdéZnienie w zaplacie odszkodowania i zado$éuczynienia, majacych kompensowaé¢ szkode i
krzywde wyrzadzona czynem niedozwolonym.



Niewatpliwie dominowat poglad, zgodnie z ktérym terminem, od ktérego naleza sie odsetki za opdznienie w zaplacie
odszkodowania, jest - w zaleznoSci od okolicznoSci sprawy - dzien poprzedzajacy wyrokowanie o odszkodowaniu lub
dzien tego wyrokowania (np. uchwata Sadu Najwyzszego z 31 stycznia 1994 r., III CZP 184/93, OSNC 1994, nr 7-8,
poz. 155; wyroki Sadu Najwyzszego z 8 grudnia 1997 r., I CKN 361/97, niepubl.; z 9 stycznia 1998 r., III CKN 301/97,
LEX nr 477596; z 20 marca 1998 r., II CKN 650/97, LEX nr 477665; z 4 wrze$nia 1998 r., II CKN 875/97, LEX nr
477661; z 9 wrzednia 1999 1., I CKN 477/98, niepubl.; z 30 pazdziernika 2003 r., IV CK 130/02, LEX nr 82273).

W niektorych orzeczeniach kwestia ta rozstrzygana byla jednak odmiennie (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z 18
wrzeénia 1970 r., IT PR 257/70, OSNC 1971, 7 nr 6, poz. 103; z 12 lipca 2002 r., V CKN 1114/00, LEX nr 56056; z
18 lutego 2010 r., IT CSK 434/09, LEX 602683). W wyroku z 22 lutego 2007 r., I CSK 433/06, LEX nr 602683, Sad
Najwyzszy zwrocil uwage, ze odsetki za opdznienie w okresie 1997 - 2004 r. pehily jeszcze funkcje waloryzacyjna,
co eksponowano w judykaturze (por. np. wyrok z 30 pazdziernika 2003 r., IV CK 130/02, LEX nr 82273; wyrok
z 18 kwietnia 2002 r., II CKN 606/00, niepubl.; wyrok z 11 marca 2003 r., V CKN 1723/00, LEX nr 738134), a
ten waloryzacyjny aspekt odsetek, prowadzacy w rezultacie do powiekszenia og6lnej kwoty §wiadczenia przyznanego
poszkodowanemu, powinien by¢ brany pod uwage przy rozwazaniu sposobu ich zasadzenia za op6Znienie w spelnieniu
dochodzonego swiadczenia i to takze przy zalozeniu, ze wyrok je zasadzajacy ma charakter deklaratoryjny.

Obecnie jednak funkcja odszkodowawcza odsetek przewaza nad ich funkcja waloryzacyjng. W tej sytuacji zasadzanie
odsetek od daty wyrokowania prowadzi w istocie do ich umorzenia za okres sprzed daty wyroku i stanowi
nieuzasadnione uprzywilejowanie dluznika, sklaniajac go niekiedy do jak najdluzszego zwlekania z wyplata
Swiadczenia pienieznego, w oczekiwaniu na orzeczenia sadu znoszace obowiazek zaplaty odsetek za wcze$niejszy
okres.

Wszystkie aktualne problemy dotyczace wykladni art. 481 § 1 k.. w zwiazku z okreSleniem daty, od
ktorej poszkodowanemu naleza sie odsetki od zasadzonego na jego rzecz $wiadczenia odszkodowawczego lub
zado$éuczynienia, zostaly szczegblowo obja$nione w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z 18 lutego 2011 1., I
CSK 243/10, LEX nr 8481009.

W sytuacji, jezeli zobowiazany nie placi zado$éuczynienia w terminie wynikajacym z przepisu szczegoélnego lub w
terminie ustalonym zgodnie z art. 455 in fine k.c., uprawniony nie ma niewatpliwie mozliwoéci czerpania korzySci
z zado$Cuczynienia, jakie mu sie nalezy juz w tym terminie. W konsekwencji odsetki za opdznienie w zaplacie
zado$éuczynienia naleznego uprawnionemu juz w tym terminie powinny sie naleze¢ od tego wlasnie terminu.

Stanowiska tego nie podwaza pozostawienie przez ustawe zasadzenia zadoS¢uczynienia i okreélenia jego wysoko$ci w
pewnym zakresie uznaniu sadu.

Przewidziana w art. 445 § 1 i art. 448 k.c. mozliwosci przyznania przez sad odpowiedniej sumy tytulem
zado$éuczynienia za krzywde nie zaklada bowiem dowolno$ci ocen sadu, a jest jedynie konsekwencjg niewymiernego
w pelni charakteru okolicznoéci decydujacych o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze.

Mimo wiec pewnej swobody sadu przy orzekaniu o zado$cuczynieniu, wyrok zasadzajacy zado$éuczynienie nie ma
charakteru konstytutywnego, lecz deklaratywny (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK
131/03, OSNC 2005, nr 2, poz. 40, z dnia 17 listopada 2006 r., V CSK 266/06, niepubl., z dnia 26 listopada 2009
r., IIT CSK 62/09, niepubl., z dnia 18 lutego 2010 r., IT CSK 434/09, niepubl.). Stanowisku temu nie sprzeciwia sie
rowniez stosowanie do zado$c¢uczynienia art. 363 § 2 k.c. (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 maja 1990 r., IT
CR 225/90, niepubl.).

Wprawdzie zasadzenie odszkodowania czy zado$éuczynienia wedlug cen z chwili wyrokowania uzasadnia w zasadzie
zasadzenie odsetek od tej daty, jednakze w sytuacji, gdy powdd domaga sie zasadzenia okreSlonej kwoty tytulem
odszkodowania z odsetkami za opo6znienie od danego dnia, wczeS$niejszego niz dzien wyrokowania, i w toku



postepowania okaze sie, ze kwota ta istotnie nalezala sie powodowi od tego dnia, odsetki powinny by¢ zasadzone od
tego dnia (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2000 r., I CKN 725/98, OSNC 2000, z. 9, poz. 158).

Nalezy podkresli¢, ze obowigzek zaspokojenia roszczenia o zado$c¢uczynienie z tytulu uszkodzenia ciala lub wywotania
rozstroju zdrowia nie staje sie wymagalny dopiero z datg wydania uwzgledniajacego to roszczenie wyroku wydanego
w toku wytoczonego o nie procesu sadowego, lecz z chwila wezwania dluznika do jego zaspokojenia (art. 455 k.c.) (zob.
m.in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 12 pazdziernika 1999 r. I ACa 318/99, OSA 2000/6/27).

Zasady tej nie zmieniaja przepisy art. art. 108 i art. 109 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(Dz. U. z 2003, Nr 124, poz. 1152 z pdzn. zm.).

Pomimo, ze do roszczenia o zaplate zado$¢uczynienia maja zastosowanie w drodze analogii zasady ustalania wysokoSci
odszkodowania przewidziane w art. 363 § 2 k.c., to w niniejszej sprawie nalezy uznac, ze okoliczno$ci uzasadniajace
zgloszone zadanie zado$cuczynienia istnialy juz w chwili wniesienia pozwu. Zatem zasadnym bylo zasadzenie odsetek
zgodnie z zadaniem pozwu od daty, kiedy pozwany popad}l w op6znienie w spelnieniu dochodzonego §wiadczenia.

Strona pozwana zostata wezwana do spelnienia dochodzonego pozwem $§wiadczenia pismem z dnia 27 sierpnia 2015,
roszczenie zaplaty zado$éuczynienia byto skonkretyzowane co do wysokosci i umotywowane ze wskazaniem dowodéw
umozliwiajacych zweryfikowanie zasadno$ci, do zadania bylo dolaczone obszerne i bardzo szczegdtowe oswiadczenie
powodki, zakoncezylo sie juz postepowanie karne, w stosunku do kierowcy pojazdu zostal wydany wyrok skazujacy.
Nie bylo zatem obiektywnych przeszkod do niezwlocznego wyplacenia zado§éuczynienia. Postepowanie w niniejszej
sprawie potwierdzilo zasadno$¢ dochodzonego przez strone powodowa juz na etapie postepowania likwidacyjnego
zado$¢uczynienia. W dniu 11 stycznia 2016 r. pozwany wydal decyzje odmawiajgca wyplaty tego §wiadczenia.

W éwietle przytoczonych okolicznosci nalezalo przyjac, ze zasadzenie spornych odsetek dopiero od dnia wyrokowania
nie zapewniloby wla$ciwej rownowagi miedzy rozmiarem doznanej przez strone powodowa krzywdy, a przyznanym
jej zado$céuczynieniem.

Wysoko$¢ odsetek za opdznienie w braku odmiennego jej ustalenia odpowiada odsetkom ustawowym zgodnie z art.
481 § 2 k.c., z uwzglednieniem zmiany wprowadzonej z dniem 1 stycznia 2016 r. przez art. 2 pkt 2 lit. a ustawy z dnia
9 pazdziernika 2015 r. (Dz.U. z 2015 poz. 1830).

W niniejszej sprawie nalezalo uznac, ze okoliczno$ci uzasadniajace zgloszone zadania wyplaty zadoSéuczynienia
istnialy juz w chwili odmowy wyplaty w postepowaniu likwidacyjnym zado$c¢uczynienia. Zatem zasadnym bylo
zasgdzenie odsetek za opdZnienie od przyznanej kwoty zado$c¢uczynienia od dnia 12 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty,
czyli od nastepnego dnia po wydaniu przez pozwanego decyzji odmownej. Nalezy przyja¢, ze w tej dacie wszystkie
okoliczno$ci faktyczne pozwany uznawal za dostatecznie wyjasnione.

Z tych wzgledéw w oparciu o przywolane przepisy sad orzek! jak w punktach 1.-2. wyroku.

O kosztach procesu sad postanowil na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c., stosujac zasade stosunkowego rozdzielenia
pomiedzy stronami tych kosztow.

Z zadanej przez powddke kwoty 30.000 zt zasadzona zostala kwota 25.000 zl, wobec czego powddka wygrala proces
w ok. 83%, zatem w takim tez zakresie koszty procesu powinny obciaza¢ pozwanego jako przegrywajacego spor.

Powodka poniosta koszty procesu w wysokosci 3.600 zt [wynagrodzenie fachowego pelnomocnika ustalone w oparciu
o przepis § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynnoéci radeéw prawnych (Dz.U.2015.1804)], za§ pozwany poniost koszty procesu w lgcznej kwocie 4.102,85 z}
[3.600 7zl wynagrodzenie fachowego pelnomocnika ustalone w oparciu o przepis § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra



Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radeéw prawnych + 17 z} oplata skarbowa
od pelnomocnictwa + 485,85 zl wydatki na opinie bieglego], co stanowi w sumie kwote 7.702,85 zl.

Roszczenie powddki zostalo uwzglednione w ok. 83%, zatem koszty procesu powinny obciazaé powodke jedynie w
17%, za$ pozwanego w 83% [6.393,37 zt (83% x 7.702,85 zl) — 4.102,85 7zl = 2.290,52 zl].

Okoliczno$ci faktyczne niniejszej sprawy oraz przeprowadzone postepowanie, majac na wzgledzie regulacje
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow
prawnych (Dz.U.2015.1804 z p6Zn. zm.), nie uzasadnialy dokonania zwiekszenia nalezno$ci fachowego pelnomocnika
strony powodowej. Powodka korzystala ze zwolnienia od kosztoéw sadowych w niniejszej sprawie, zatem nie byta
obowiazana uiszczac oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

W konsekwencji powodce przystluguje od pozwanego zwrot kosztow procesu w kwocie 2.290,52 zl, o czym sad
postanowil w punkcie 3. wyroku.

Zgodnie z art. 84 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398
z p6zn. zm.), sad z urzedu zwraca stronie wszelkie nalezno$ci z tytutlu wydatkow, stanowigce roéznice miedzy kosztami
pobranymi od strony a kosztami naleznymi, stosujac odpowiednio przepisy art. 80-82 tej ustawy.

Uiszczona przez strone pozwana zaliczka w kwocie 500 zl na poczet wydatkow zwiazanych z wynagrodzeniem bieglego
zaksiegowana pod pozycja 500033398589 nie zostala w catoSci wykorzystana, pozostala kwota 14,15 zl.

W konsekwencji w oparciu o przywolane przepisy kwota ta podlegala zwrotowi na rzecz pozwanego tytutem zwrotu
niewykorzystanej czeSci zaliczki, o czym sad postanowil w punkcie 4. wyroku.

W zakresie obowigzku zwrotu kosztow sgdowych w postaci nieuiszczonej oplaty sagdowej od pozwu, gdyz powodka
zostata zwolniona od kosztoéw sadowych, sad postanowil na postawie art. 100 k.p.c. w zw. z art. 113 ust. 1 ustawy z dnia
28 lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398 z pdzn. zm.), stosujac zasade
stosunkowego rozdzielenia tych kosztow.

Powbdztwo zostalo uwzglednione w ok. 83%, zatem w takim wlasnie zakresie pozwanego obciaza obowigzek zwrotu
nieuiszczonych kosztow sgdowych tj. w zakresie kwoty 1.250 zt tytulem oplaty sadowej od uwzglednionego powodztwa.

Z tych wzgledbw w oparciu o przywolane przepisy sad postanowil jak w punkcie 5. wyroku.

W zakresie obowigzku zwrotu nieuiszczonych kosztéw sagdowych od oddalonego powddztwa, w oparciu o przepis art.
113 ust. 4 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398 z pdzn.
zm.), majac na uwadze charakter roszczenia oraz sytuacje materialng powodki, sad nie obciazyt powodki obowigzkiem
zwrotu tych kosztow.



