Sygn. akt XIII Ga 862/22

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 9 marca 2022 roku, w sprawie z powodztwa (...) spolki akeyjnej z siedzibg w W. przeciwko syndykowi
masy upadloéci (...) spotki akeyjnej w upadlosci z siedzibg w L. o zaplate, Sad Rejonowy dla Lodzi-Srodmiescia w
Lodzi, zasadzil od (...) spolki akcyjnej w upadloéci

z siedziba w L. na rzecz (...) spotki akeyjnej z siedziba w W. kwote 1.074,78 zl wraz z odsetkami ustawowymi za
op6znienie od kwot: a) 617,39 zt od 19 lipca 2018 roku do dnia zaplaty; b) 271,61 z} od 17 sierpnia 2018 roku do dnia
zaplaty; c¢) 94,29 zt od 20 wrze$nia 2018 roku do dnia zaplaty; d) 91,49 zt od 20 pazdziernika

2018 roku do dnia zaplaty ( pkt 1.), zasadzil od (...) spolki akcyjnej w upadtosci

z siedzibg w L. na rzecz (...) sp6lki akcyjnej z siedziba w W. odsetki ustawowe za opdznienie od kwoty 118,73 zl od
19 lipca 2018 roku do dnia zaplaty ( pkt 2.), zasadzil od (...) sp6lki akcyjnej w upadlosci z siedziba w L. na rzecz (...)
spolki akeyjnej z siedziba w W. kwote 387 zl wraz

z odsetkami w wysoko$ci odsetek ustawowych za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty
tytulem zwrotu kosztéw procesu. ( wyrok k. 100, uzasadnienie k. 110-113)

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl pozwany — syndyk masy upadlosci zaskarzajac go w czeéci, to jest w zakresie
punktéow 1.1 2. w czeéci dotyczacej zasadzenia odsetek ustawowych.

Zaskarzonemu wyrokowi skarzacy zarzucil naruszenie prawa materialnego,
to jest m.in. art. 481 k.c. w zw. z art. 92 ust. 1, art. 230, art. 144, art. 342, art. 343 prawa upadloéciowego poprzez ich
bledne zastosowanie.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku

w czeSci obejmujacej rozstrzygniecie o odsetkach za opdznienie i oddalenie pozwu w tym zakresie, ewentualnie o
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania oraz

o zwolnienie od kosztow apelacji. ( apelacja k. 116 119)

W odpowiedzi na apelacje pozwanego powodka wniosla o oddalenie apelacji

w caloSci oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

( odpowiedz na apelacje k. 140-141)

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego okazala sie czeSciowo zasadna.

Sad Rejonowy w sposob prawidlowy i wyczerpujacy przeprowadzil postepowanie dowodowe w sprawie i dokonal
prawidlowych ustalen faktycznych, ktére Sad Okregowy w pelni podziela i przyjmuje za wlasne.

Sad Okregowy réwniez w pelni podziela argumentacje prawng Sadu Rejonowego zawarta w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku odno$nie umowy zawartej przez powodke z upadla sp6tka oraz mozliwosSci zaspakajania z masy
upadlo$ci odsetek za op6znienie od zobowigzan zaciggnietych po ogloszeniu upadloéci i nie bedzie jej powielal (art.

3878 2' k.p.c.).

Sprawa podlega rozpoznaniu w postepowaniu uproszczonym uregulowanym

w art. 505" k.p.c. - art. 5054 k.p.c.

W postepowaniu uproszczonym apelacje mozna oprze¢ na dwoch wskazanych w przepisie art. 505° § 1' k.p.c.
podstawach: naruszeniu prawa materialnego przez bledna jego wykladnie lub niewla$ciwe zastosowanie oraz
naruszeniu przepisOw postepowania, jezeli moglo ono mie¢ wplyw na wynik sprawy.



W Swietle stanowiska Sadu Najwyzszego apelacja w postepowaniu uproszczonym ma charakter apelacji ograniczonej
(por. stanowisko Sadu Najwyzszego zawarte w uchwale z dnia 31 stycznia 2008 roku, III CZP 49/07, OSNC
2008/6/55, majacej moc zasady prawnej). Oznacza to, ze jej celem jest kontrola wyroku wydanego przez sad pierwszej
instancji (z punktu widzenia jego zgodno$ci z materialem procesowym pozostajacym w dyspozycji sadu orzekajacego)
w granicach wyznaczonych przez tre$¢ zarzutéw apelacji.

Apelacja ograniczona wigze sad apelacyjny, a zakres jego kompetencji kontrolnych jest zredukowany do tego,
co w apelacji zarzuci skarzacy. W centrum uwagi sadu II instancji pozostaje zaskarzone orzeczenie i ocena jego
poprawnoéci, nie za$ rozpoznanie sprawy i orzekanie in merito.

W postepowaniu uproszczonym, jezeli sad drugiej instancji nie przeprowadzil postepowania dowodowego,
uzasadnienie wyroku powinno zawieraé jedynie wyjaénienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisow
prawa

(art. 5052 § 2 k.p.c.).

CzeSciowo zasadny okazal sie zarzut naruszenia art. 481 k.c. w zw. z art. 92 ust. 1, art. 230, art. 144, art. 342, art. 343
prawa upadloSciowego.

W ocenie Sadu Okregowego, niezasadnie Sad Rejonowy zasadzil odsetki od kwoty 118,73 zl, ktora zostala wylaczono
do odrebnego rozpoznania jako wierzytelno$¢ powddki powstala przed ogloszeniem upadloSci, ktéra podlegata
zgloszeniu na liste wierzytelnoéci. Faktura VAT nr (...) wystawiona zostala za okres od 31 maja 2018r. do 30 czerwca
2018r., a zatem obejmuje okres, w ktorym wydano postanowienie o ogloszeniu upadlosci (...) spoiki akcyjnej z siedzibg
w L. (05 czerwiec 2018 r.). Z kwoty wskazanej w ww. fakturze 758 z} powodka dochodzila kwoty 736, 12 zl
Zarzadzeniem z dnia 23 listopada 2021r. sprawe w zakresie zadania zasadzenia kwoty 118, 73 zl za okres od 31 maja
2018 r. do 4 czerwca 2018 r. zgodnie z art. 245a ust. 1 prawa upadlo$ciowego wylaczono do odrebnego rozpoznania.
Kwota 118, 73 zl stanowila iloczyn utamka 5/31 i kwoty 736,12 zlotych.

Zgodnie z art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 roku Prawo upadlos$ciowe (tekst jedn. Dz. U. z 2022 roku, poz.
1520 ze zm., dalej pr. upadl.) z masy upadloSci moga by¢ zaspokojone odsetki od wierzytelno$ci, nalezne od upadlego,
za okres do dnia ogloszenia upadlo$ci.

W uzasadnieniu Sad I instancji powolal sie na uchwale Sadu Najwyzszego

z 7 kwietnia 2016 r., sygn. akt III CZP 113/15, w ktoérej wskazano, ze roszczenie o odsetki za okres po ogloszeniu
upadloéci moze by¢ dochodzone przeciw upadlemu w drodze powddztwa nawet przed zakoniczeniem postepowania
upadlo$ciowego.

Umknelo jednak uwadze Sadu Rejonowego, ze nie rozpoznawal sprawy przeciwko upadlej spolce, ale przeciwko
syndykowi. Odsetki te nie podlegaja zaspokojeniu z masy upadloéci, dlatego tez nie moga by¢ zasadzone w sprawie
przeciwko syndykowi.

Zgodnie z najnowszym orzecznictwem Sadu Najwyzszego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14.10.2016 r., 1 CSK 714/15,
Legalis) upadly, jako strona

w znaczeniu materialnym, bedac podmiotem stosunku prawnego na tle, ktérego wyniknal spér, pozbawiony jest
legitymacji formalnej do wystepowania w tych postepowaniach,

a podstawienie syndyka w miejsce upadlego ma bezwzgledny charakter. Postepowania dotycza masy upadlo$ci
niezaleznie czy upadly wystepuje w roli powoda czy pozwanego, czy chodzi o pozycje czynne czy bierne masy upadtoéci,
o zasadzenie Swiadczenia czy tez o ustalenie i uksztaltowanie stosunku prawnego lub prawa, jezeli tylko wynik takiego
postepowania méglby mie¢ wplyw na stan masy upadlo$ci i mozliwo$¢ zaspokojenia sie z niej wierzycieli.

W doktrynie przyjmuje sie zgodnie, ze w toczacych sie postepowaniach sagdowych, administracyjnych i sadowo-
administracyjnych strong w znaczeniu formalnym (procesowym) jest syndyk, w znaczeniu materialnym natomiast
sam upadly. Istote tej koncepcji wyraza dobrze formula ,syndyk masy upadloéci” (po czym oznaczenie firmy



przedsiebiorcy) uzywana w orzeczeniach Sadu Najwyzszego przy okreslaniu w danym postepowaniu osoby
wystepujacej po stronie upadlego. Z tego punktu widzenia za nietrafne nalezy uzna¢ stanowisko wyrazone w wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 07.10.2004 r. (IV CK 86/04, Biul. SN 2005, Nr 2), wedlug ktorego ,Swiadczenie dochodzone
przez syndyka albo przeciwko syndykowi podlega zasadzeniu na rzecz albo od upadtego”.

Nawet jesli w trakcie postepowania wytoczonego przez podmiot, ktory znalazt sie w upadtosci, w jego miejsce wstepuje
syndyk, ewentualne $wiadczenia nalezy zasadzié na rzecz syndyka, a nie upadlego (tak Sad Najwyzszy w postanowieniu
z dnia 15 listopada 2018 r., ITII CZP 53/18, Legalis).

Przepis art. 92 ust. 1 pr. upadl. nie dotyczy odsetek od wierzytelnosci powstalych po ogloszeniu upadtosci. Odsetki od
tych wierzytelnos$ci naliczane s na ogblnych zasadach i sg zaspokajanie z masy upadloéci.

Od wierzycieli, ktorych wierzytelnoéci powstaly przed ogloszeniem upadloSci prawo upadlo$ciowe odrbdznia
wierzycieli masy upadloéci jako takiej (czyni to tylko po$rednio w przepisach art. 343 ust. 11 1a pr. upadl.), ktorzy
wprawdzie rowniez biora udzial w postepowaniu upadlo$ciowym, jednakze w ograniczonym tylko zakresie.

Nie budzi watpliwosci, ze niezaspokojenie wierzycieli masy upadloSci
w terminie przewidzianym dla spelnienia §wiadczenia spowoduje powstanie — z mocy przepisoéw art. 481 § 11 2 k.c.
— obowigzku zaplaty odsetek ustawowych za czas op6znienia.

Jest tez oczywiste, ze w razie, gdy np. syndyk zaciagnie oprocentowang pozyczke na pokrycie wydatkdéw zwigzanych z
prowadzeniem przedsiebiorstwa upadlego (zob. art. 206 ust. 1 pkt 4 i art. 230 ust. 2 pr. upadl.), powstanie po stronie
masy upadlosci obowiazek zaplaty odsetek umownych w wysokoéci i w terminach przewidzianych

w umowie pozyczki (w kwestii tej zob. A. Jakubecki, w: Komentarz, s. 203—205

i przytoczona tam literatura).

Obecnie prawo upadlo$ciowe wylaczylo koszty postepowania upadlo$ciowego

i inne zobowigzania masy upadlosci z ustawowej listy kategorii wierzytelnosSci. Artykul 342 pr. upadt., okreslajacy
kolejnoéé zaspokajania wierzycieli, przyporzadkowuje do poszczegblnych kategorii jedynie wierzycieli, ktorych
wierzytelnos$ci powstaly przed ogloszeniem upadloéci. Co wiecej, w punkcie 3 ust. 1 art. 342 mowa jest o odsetkach
naleznych od naleznosci ujetych w wyzszych kategoriach. Odsetki nalezne od wierzytelno$ci powstalej po ogloszeniu
upadlo$ci nalezy obecnie zaspokajaé razem

z wierzytelnoSciami i traktowaé odpowiednio jak koszty postepowania upadloéciowego lub inne zobowigzania masy
upadlosci (tak tez S. Cieélak [w:] System Prawa Handlowego, t. 6, Prawo restrukturyzacyjne i upadlo$ciowe, red. A.
Hrycaj, A. Jakubecki, A. Witosz, Warszawa 2016, s. 1094, Janda Pawel, Prawo upadlo$ciowe. Komentarz, wyd. I1, Lex).

Do odsetek od zobowigzan masy nie ma zastosowania art. 92 pr. upadl., gdyz dotyczy on odsetek od wierzytelnosci
naleznych od upadlego. Nie ma tu roéwniez zastosowania art. 342 ust. 1 pkt 3 pr. upadl. albowiem odnosi sie on do
odsetek od naleznoéci ujetych w wyzszych kategoriach, tj. w kategorii pierwszej i drugiej. Odsetki w ramach kategorii
zerowej nalicza sie i zaspokaja sie na zasadach og6lnych (tak dr hab. Rafal Adamus, Prawo upadlo$ciowe. Komentarz
2021, wyd. 3, Legalis).

Po wylaczeniu wierzytelnoséci powstatych wskutek zobowigzan zaciagnietych przez syndyka ze struktury kategorii
wierzytelnoéci doszlo do wzmocnienia argumentéw przemawiajacych za zaspokajaniem nalezno$ci z tytulu odsetek
od czynnosci syndyka

w kolejnosSci przewidzianej dla naleznoSci glownej (tak S. Cie$lak [w:] System Prawa Handlowego, t. 6. Prawo
restrukturyzacyjne i upadtoéciowe red. dr hab. Anna Hrycaj, prof. dr hab. Andrzej Jakubecki, prof. dr hab. Antoni
Witosz, 2020, str. 1189).

Jedynie przy podziale funduszéw masy prawo upadloéciowe nie przyjelo zasady, ze odsetki, jako naleznoéci uboczne,
dzielg los wierzytelnoéci, lecz stworzylo dla odsetek odrebng kategorie zaspokojenia, gorsza od tej, w ktorej
zaspokojona ma by¢ sama wierzytelnos¢.



Sad Okregowy w skladzie rozpoznajacym sprawe, nie podziela pogladu prawnego wyrazonego przez Sad Okregowy w
uzasadnieniu wyroku z dnia 9 maja 2022 roku w sprawie III Ga 2520/21.

Nie jest rola wierzycieli, ktorych wierzytelnosci powstaly po ogloszeniu upadlosci finasowanie postepowania
upadloSciowego. Brak zaplaty naleznych im wierzytelno$ci w terminie i pobawienie wierzycieli odsetek za op6znienie
od tych wierzytelnoéci de facto oznaczaloby kredytowanie przez nich kosztow postepowania upadtoéciowego.

Nie ma racji skarzacy, ze do katalogu zobowiazan masy upadlo$ci, ktére powinny by¢ zaspokajane na podstawie
art. 230 ust. 1 i 2 prawa upadlo$ciowego nie naleza odsetki od zobowigzan masy upadlosci. Podkre$li¢ nalezy, ze
art. 230 pr. upadl. nie wyczerpuje caloéci problematyki kosztéw postepowania upadlo$ciowego i innych zobowigzan
masy upadloéci, a zawiera jedynie przykladowe wyliczenie kilku ich kategorii. Jak wynika z brzmienia ust. 2,
koszty postepowania wchodza w sklad szerszego pojecia — ,zobowiazan masy upadloéci”. Podstawowe znaczenie
dla rozumienia pojecia kosztéw postepowania upadlo$ciowego ma sformulowanie zawarte w ust. 1: ,wydatki
bezposrednio zwigzane z ustaleniem, zabezpieczeniem, zarzadem i likwidacja masy upadlo$ci oraz ustaleniem
wierzytelno$ci". Czesc¢ z tych wydatkow zostala wymieniona w dalszej cze$ci ust. 1 przepisu — nie jest to jednak katalog
zamkniety, o czym $wiadczy uzyte przez ustawodawce sformulowanie ,w szczegblnosci” (tak P. Zimmerman, Prawo
upadlo$ciowe. Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz. Wyd. 7, Warszawa 2022).

Wskaza¢ nalezy, ze odsetki za op6Znienie stanowig roszczenie majatkowe powstajace z mocy ustawy, ktore jest nalezne
wierzycielowi za samo op6Znienie

w zaplacie. Zobowigzanie odsetkowe nie zostalo przez prawo upadlo$ciowe wylaczone

z kategorii zobowiazan masy upadlosci. Brak jest tym samym podstaw do pozbawienia wierzyciela mozliwoéci
dochodzenia odsetek od powstatych zobowiazan masy upadlosci.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze
w punkcie 2. oddalil powddztwo o zasadzenie odsetek ustawowych za opdznienie od kwoty 118,73 zt od 19 lipca 2018
roku do dnia zaplaty, a na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje w pozostalej czesci.

Zmiana wyroku w zakresie okreslonym powyzej nie spowodowala ingerencji

w rozstrzygniecie o kosztach poniesionych w postepowaniu pierwszoinstancyjnym. Ostatecznie powddka nieznacznie
ulegla co do zakresu zaskarzenia. Uwzgledniajac powyzsze, koszty procesu nalezato rozliczy¢ o zasade opisana w art.
100 zd. 2 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c. w zwiazku art. 391 §
1 k.p.c. stosunkowo je rozdzielajac.

Apelacja pozwanego zostala uwzgledniona w zakresie kwoty 26,57 zl, a wiec pozwany wygral postepowanie apelacyjne
w 8 %, a przegral w 92 %.

Koszty postepowania apelacyjnego wyniosly 220 zl, w tym pozwany poniost koszty w kwocie 100,00 zl (oplata od
apelacji), powodka poniosta koszty w kwocie 120,00 zl (wynagrodzenie pelnomocnika).

Pozwany powinien ponie$¢ 92 % tych kosztow, to jest kwote 202,40 zl, a poniost 100 zl, wobec czego pozwany ma
zwroci¢ powddcee kwote 102,40 zt tytutem kosztéw postepowania apelacyjnego.

Wynagrodzenie pelnomocnika powodki — radcy prawnego zostalo okreslone zgodnie § 2 pkt 1 oraz § 10 pkt 1 ust. 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcoéw
prawnych, w jego obecnym brzmieniu.

Mariola Szczepanska

ZARZADZENIE



Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pozwanemu listem poleconym za potwierdzeniem odbioru z pouczeniem,
ze punkty I i IT wyroku sa prawomocne, na rozstrzygniecie o kosztach zawarte w punkcie III. wyroku przystuguje
zazalenie do innego skladu Sadu Okregowego w Lodzi, zazalenie wnosi sie do Sagdu Okregowego

w Lodzi w terminie tygodniowym od dnia doreczenia wyroku z uzasadnieniem.

09.01.2023r. Mariola Szczepanska



