Sygn. akt XIII Ga 1243/19

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 13 czerwca 2019 roku, wydanym w sprawie sygn. akt V GC 1174/18, Sad Rejonowy w Plocku zasadzit
od (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedziba w S. na rzecz K. N. kwote 8.008,60 zl z odsetkami
ustawowymi za opdznienie w transakcjach handlowych od dnia 2 lipca 2017 roku do dnia zaplaty oraz kwote 2.117 zl
tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 1.817 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

(wyrok — k. 203; uzasadnienie — k. 212 - 218).

Apelacje od powyzszego orzeczenia zlozyta pozwana spoéltka — (...) spdlka z ograniczona odpowiedzialnos$cia z siedziba
w S., zaskarzajac je w calo$ci.

Zaskarzonemu wyrokowi skarzaca zarzucila:

I. naruszenie przepisu prawa materialnego, to jest:
1. art. 499 k.c. w zwigzku z art. 61 § 1 k.c. poprzez ich bledna wykladnie, polegajaca na uznaniu, iz:

a. o$wiadczenie jest skuteczne jedynie wtedy, gdy zostanie doreczone bezposrednio drugiej stronie, nie za$
pelnomocnikowi w sytuacji, gdy:

« o skutecznoéci o§wiadczenia o potraceniu mozna moéwié w sytuacji, gdy druga strona miala mozliwo$¢é zapoznania
sie z tym o§wiadczeniem, co w niniejszej sprawie mialo miejsce, o czym $wiadczy fakt, ze powddka bezposérednio
odnosila sie do o§wiadczenia o potraceniu, co dowodzi, ze powodka zapoznala sie z jego trescia;

b. oéwiadczenie o potraceniu moze by¢ poczynione jedynie przez jego pisemne doreczenie bezposrednio drugiej
stronie, w sytuacji, gdy art. 499 k.c. nie wskazuje, by konieczne bylo o§wiadczenie w formie pisemnej przekazane
bezposrednio drugiej stronie, w zwigzku z czym wystarczajaca byla okoliczno$é, ze powddka faktycznie zapoznala sie
z tre$cig oSwiadczenia;

II. naruszenie przepisow postepowania, ktére mialo istotny wplyw na wynik sprawy, to jest:

1. art. 233 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 227 k.p.c. poprzez przekroczenie granicy swobodnej oceny dowodéw polegajaca
na uznaniu, ze:

a. dowody wskazane na okoliczno$¢ naruszenia zasady lojalno$ci agenta sa nieistotne w przedmiotowym stanie
faktycznym, w sytuacji gdy ich przeprowadzenie uzasadnialoby istnienie odpowiedzialnosci odszkodowawczej strony
powodowej wzgledem pozwanej sp6tki oraz istnienie wierzytelnosci pozwanej wzgledem powddki;

b. w przedmiotowym stanie faktycznym nie istniala konieczno$¢ przeprowadzania dowodu z przestuchania stron, w
sytuacji gdy przeprowadzenie tego dowodu pozwoliloby na ustalenie, iz wierzytelno$¢ pozwanej byta wymagalna, gdyz
powodka byta wzywana ustnie do zaplaty tej nalezno$ci w niezwlocznym terminie po spelieniu kary przez pozwana;

2, art. 316 § 2 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie, w sytuacji gdy:

a. po zamknieciu rozprawy ujawnily sie istotne okoliczno$ci w postaci skutecznego potracenia wierzytelnosci
pozwanej z wierzytelnoScia powodki, ktore bezpodstawnie nie zostaly uwzglednione;

b. art. 328 § 2 k.p.c. poprzez jego niewlasciwe niezastosowanie polegajace na tym, iz:



+ Sad wuzasadnieniu nie wskazal przyczyn nieuwzglednienia wniosku o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodow
z przestuchania stron i zeznan §wiadkoéw na okoliczno$é wezwania powddki oraz wymagalnoéci wierzytelnoéci
pozwanej, a sa to okolicznosci istotne dla rozstrzygniecia.

Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzaca wniosla o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w calo$ci;

2. zasadzenie od powodki na rzecz pozwanego kosztéw procesu za obie instancje, w tym kosztdw zastepstwa
procesowego, wedlug norm przepisanych.

W przypadku uznania przez Sad za spelnione przestanek okreslonych w art. 386 § 4 k.p.c. badZ art. 505"
§ 11 2 k.p.c. skarzaca wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania z wytaczeniem przepiso6w o postepowaniu uproszczonym wraz z obowigzkiem rozstrzygniecia
o kosztach postepowania apelacyjnego poprzez zasadzenie tych kosztéw od pozwanego na rzecz pow6dki wedtug norm
przepisanych.

(apelacja — k. 223 - 227) .
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanej spélki jest uzasadniona, a jej uwzglednienie skutkuje uchyleniem zaskarzonego wyroku i
przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

W ocenie Sagdu Okregowego, Sad Rejonowy z naruszeniem przepisu art. 233 § 1 k.p.c. nie przeprowadzil postepowania
dowodowego na okoliczno$ci istotne dla rozstrzygniecia, a odnoszace sie do zgloszonego przez pozwana zarzutu
potracenia wierzytelnoéci, przez to nie rozpoznal istoty sprawy. Wadliwa i fragmentaryczna ocena dowodow
skutkowala co najmniej niepelnymi ustaleniami faktycznymi.

Zastosowanie swobodnej oceny dowodéw ma na celu ustalenie elementéw podstawy faktycznej powodztwa
zgloszonego w postepowaniu cywilnym. Sad musi bowiem przed rozstrzygnieciem o zadaniach stron ustalié¢, czy
ich twierdzenia o faktach znajduja podstawe w materiale dowodowym, czy tez nie. Swobodna ocena dowodow
pozwala zatem w przypadku sprzeczno$ci wnioskow plynacych z przeprowadzonych dowodow, jednym daé wiare,
a innym odméwi¢ waloru wiarygodnoéci. Jak wskazal Sad Najwyzszy z dwoch przeciwstawnych Zrédet wiedzy o
zdarzeniach faktycznych, sad ma prawo oprzeé¢ swoje stanowisko, wybierajac to, ktére uzna za bardziej wiarygodne,
korzysta bowiem ze swobody w zakresie oceny dowodéw (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 31 marca 2004
roku, III CK 410/02, opubl. Legalis). W $wietle utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego na gruncie art. 233
§ 1 k.p.c. przyjmuje sie, iz wszechstronne rozwazenie zebranego materialu oznacza uwzglednienie i rozwazenie
wszystkich dowodéw przeprowadzonych w postepowaniu majacych znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy oraz
wszelkich okolicznos$ci towarzyszacych przeprowadzeniu poszczegdlnych dowodéw, majacych znaczenie dla ich mocy
i wiarygodnosci (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 czerwca 2003 roku, V CKN 417/01, opubl. LEX nr 157326).

Jako podstawe ustalen faktycznych Sad Rejonowy wskazal umowe, na podstawie ktorej powodka zobowigzala sie
wykonywaé czynno$ci agencyjne majace na celu pozyskiwanie zamodwien na terenie F. na montaz regalow wysokiego
skladowania. Strony ustalily, iz powodka uzyskiwac bedzie prowizje w wysokoSci 5% warto$ci zamowien. Rozliczenie
odbywalo sie na podstawie faktur VAT wystawionych przez powddke na podstawie otrzymywanych od pozwanej
zestawien wplat otrzymywanych od kontrahentéw. W dniu 12 czerwca 2017 roku umowa zostata wypowiedziana przez
pozwang spolke. Natomiast w dniu 21 czerwca 2017 roku K. N. wystawila fakture VAT nr (...) na kwote 1871 euro z
tytulu prowizji za kontrakty ze spoéika (...) z siedziba w S. C. oraz (...) z siedzibg w A.. Kwota ta objeta jest zadaniem
pozwu, a termin jej zaplaty oznaczony zostal na 10 dni. Powddka wezwala pozwana spotke do zaplaty naleznosci
wynikajacej z tej faktury. Te ustalenia faktyczne uznac¢ mozna za bezsporne miedzy stronami. Podobnie jak ustalenie,
ze decyzja z dnia 12 grudnia 2016 roku Dyrektor Regionalny Przedsiebiorstwa, Konkurencji, Konsumpcji pracy i



zatrudnienia regionu (...) nalozyl na pozwana spoétke kare administracyjna grzywny w wysokosci 6.000 euro za nie
wyznaczenie dla trzech pracownikow spoélki reprezentanta na terenie F..

Natomiast spor w sprawie sprowadzal sie do kwestii istnienia i wymagalnoS$ci roszczenia po stronie pozwanej spotki
wobec powodki, wlasnie z tytulu obciazenia powyzsza kara administracyjna oraz skutecznego zgloszenia przez spotke
W niniejszym procesie zarzutu potracenia owego roszczenia.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwana podniosta zarzut potracenia oparty na przepisach art. 498 i 499 k.c. i
zglosila do potracenia swoja wierzytelno$¢ wobec powodki w kwocie 6.000 euro. Do sprzeciwu zalaczono pisemne
o$wiadczenie o potraceniu z data ,,20 wrze$nia 2018r.” bez dowodu doreczenia tegoz o§wiadczenia stronie powodowe;j.

Wprawdzie Sad Rejonowy odniost sie do zgloszonego zarzutu potracenia, jednakze uznal go za nieskuteczny z uwagi na
to, ze wierzytelno§¢ pozwanej zgloszona do potracenia nie jest wymagalna, gdyz pozwana spotka nie wezwala powodki
do zaplaty kwoty objetej zarzutem potracenia (w kazdym razie nie przedstawila na to dowodoéw), pozew i zalaczone do
niego dokumenty nie moga za$ zastepowac takiego wezwania, gdyz doreczone zostaly pelnomocnikowi procesowemu
powddki, a z treSci pelnomocnictwa nie wynika, aby uprawniony byl on réwniez do przyjmowania oSwiadczen o
charakterze materialnoprawnym.

Przy takim zalozeniu Sad Rejonowy nie badal juz, czy wierzytelno$¢ zgloszona do potracenia w ogole istnieje i w jakiej
wysokoSci.

W przedmiotowej sprawie takie stanowisko Sadu I instancji jest nieuzasadnione, a w kazdym razie w dacie
wyrokowania bylo przedwczesne.

Oczywi$cie zgodzi¢ nalezy sie z Sadem Rejonowym, ze dla wywolania skutku potracenia wierzytelnoé¢ przedstawiona
do potracenia musi by¢ wymagalna, jak réwniez co do zasady z teza, ze pelnomocnictwo procesowe nie wywoluje
skutkow w sferze praw materialnych mocodawcy. Przy czym w zakresie tej ostatniej kwestii z tym zastrzezeniem,
ze o$wiadczenie o potrgceniu okreslonej wierzytelnosci traktowane zastepczo jako wezwanie do jej zaplaty zlozone
pelnomocnikowi procesowemu przeciwnika moze dotrze¢ do samego mocodawcy w sposdb pozwalajacy mu na
zapoznanie sie z jego treScig i wowczas zlozenie takiego o§wiadczenia bedzie jednak skuteczne, a wierzytelno$c stanie
sie wymagalna.

Wskaza¢ nalezy, iz przestanka dojscia do skutku czynnoéci prawnej potracenia jest zloZenie stosownego os§wiadczenia
woli drugiej stronie, to jest wierzycielowi wzajemnemu. O$wiadczenie to nie wymaga zadnej szczegblnej formy, w
szczegbOlno$ci nie wymaga zachowania formy pisemnej ad probationem i moze by¢ dokonane réwniez w formie
o$wiadczenia zlozonego ustnie, a nawet w spos6b dorozumiany.

W przedmiotowej sprawie Sad Rejonowy uznal, ze pozwana spotka nie zlozyla powodce o§wiadczenia o potraceniu,
gdyz nie wykazala, aby przed wszczeciem procesu takowe o§wiadczenie zostato zlozone wraz z wezwaniem do zaplaty.

Sad Rejonowy pominal jednak, ze w sprzeciwie od nakazu zaplaty strona pozwana wniosla o dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z przestuchania stron, jak réwniez z zeznan Swiadkéw: E. K. i V. C. na okolicznosé
m.in. wymagalnoSci wierzytelnoéci pozwanej wzgledem powodki, dokladniej teza wskazana zostala jako ,potracenie
wierzytelno$ci”. Pozwana podjela zatem probe wykazania, ze powodka jest odpowiedzialna za powstanie szkody po
stronie pozwanej w wysoko$ci 6.000 euro. Wskazala, ze kwota ta stanowi kare administracyjna nalozona na pozwang
za zaniechania powodki, jako reprezentanta pozwanej we F. w wykonywaniu obowigzkéw stuzbowych. Ponadto
wskazala, ze kwota ta istnieje, jest wymagalna i moze by¢ skutecznie potracona z wierzytelnoscia przysthugujaca
powddce.

Tymczasem Sad Rejonowy oddalil zar6wno wnioski o dopuszczenie dowodu z przeshuchania stron jak i z zeznan
Swiadkéw. W uzasadnieniu orzeczenia wskazano, ze wnioski te byly bezzasadne, wobec niezlozenia przez pozwana do
daty zamkniecia rozprawy skutecznego o§wiadczenia o potraceniu. Tymczasem wskazane przez pozwang w sprzeciwie



od nakazu zaplaty dowody z przestuchania stron i §wiadkéw miaty dowodzié wlasnie tego, ze spolka zlozylta powodce
o$wiadczenie o potraceniu wierzytelnosci oraz wzywala ja do zaplaty kwoty 6.000 zl. Byly to zatem dowody kluczowe
dla wykazania zasadnoSci roszczenia zgloszonego przez pozwang w ramach zarzutu potracenia. Oddalenie przez Sad
Rejonowy tych wnioskdw dowodowych w tym zakresie nastapilo bez wskazania przyczyn, dla ktérych dowody te uznat
za zbedne czy niedopuszczalne. W konsekwencji nastapilo to z naruszeniem przepisu art. 233 § 1 k.p.c., co mialo
istotny wplyw na wynik sprawy, ktéra rozstrzygnieta zostal niekorzystnie dla strony pozwane;j.

Apelujaca w apelacji zasadnie zatem wskazala, ze przesluchanie stron oraz zeznania $wiadkéw pozwolilyby
udowodnié, iz dysponowala juz na etapie postepowania sagdowego wymagalng wierzytelnoécia z tytulu naprawienia
szkody wyrzadzonej pozwanej przez powodke, w zwiazku z czym byla uprawniona do zlozenia o$wiadczenia o
potraceniu dokonanego zgodnie z trescig art. 499 k.c.

Uwzglednienie powyzszego zarzutu skutkuje uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi Rejonowemu na podstawie art. 386 § 4 k.p.c., z pozostawieniem temuz sadowi rozstrzygniecia
o kosztach postepowania apelacyjnego.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy przeprowadzi dowody wskazane prze pozwana spotke a odnoszace
sie do wezwania powodki przez procesem do zwrotu kwoty kary administracyjnej uiszczonej przez spolke jak i zlozenia
o$wiadczenia o potraceniu tej kwoty. Przy czym rozwazenia wymagac bedzie rowniez kwestia, czy do powodki dotarlo
jednak o$wiadczenie spolki o potraceniu przestane pelnomocnikowi procesowemu.

Poza tym zwrocié¢ nalezy uwage, iz kwestia weze$niejszego zlozenia powodce o$wiadczenia o potraceniu moze stracic¢
na aktualnoSci przy ustaleniu, ze dotarty do niej o§wiadczenia spolki ztozone po zamknieciu rozprawy przed sadem
pierwszej instancji. Chodzi o zalaczone do pisma pozwanej z dnia 10 czerwca 2019 roku dokumenty w postaci
pisma z dnia 6 czerwca 2019 roku wzywajacego powddke do zaplaty kwoty 6.000 euro tytulem naprawienia szkody
wyrzadzonej pozwanej oraz pisma z dnia 10 czerwca 2019 roku o potraceniu wierzytelnosci.

Sad Rejonowy bedzie musial rowniez rozwazy¢ kwestie dopuszcezalno$ci potracenia w postepowaniu uproszczonym

— art. 505% § 2 k.p.c. Wymaga to zobowigzania strony pozwanej do precyzyjnego wskazania podstawy faktycznej
zgloszonego zadania.

W nastepnej kolejnoSci za§ rozwazenia wymagaé bedzie kwestia prowadzenia postepowania dowodowego na
okoliczno$ci zwigzane ze zgloszonymi zadaniami, czyli badaniem merytorycznym dochodzonych roszczen, w
szczegoblnosci roszezenia zgloszonego w ramach zarzutu potracenia.



