Sygn. akt XIII Ga 1163/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 grudnia 2012 roku wydanym w polaczonych do lacznego rozpoznania i rozstrzygnieciach
sprawach:

I/ z powodztwa G. P. przeciwko (...) spblce z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedzibg w C. o zaplate 64.403,50
zlotych,

II/ z powbdztwa G. P. przeciwko (...) spdlce z ograniczona odpowiedzialnoS$cig z siedziba w C. o zaplate 2.928,00
zlotych,

Sad Rejonowy w Plocku w sprawie o zaplate 64.403,50 zlotych:

1/ zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 5.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 28 lutego 2009 roku
do dnia zaplaty;

2/ oddalit pow6dztwo w pozostalej czesci;

3/ zasadzil od powoda na rzecz pozwanej kwote 2.764,96 zl tytulem zwrotu kosztow procesu,
natomiast w sprawie o zaplate 2.928,00 zk:

1/ oddalil powddztwo;

2/ zasadzil od powoda na rzecz pozwanej kwote 617,00 z} tytulem zwrotu kosztow
procesu.

Powyzsze orzeczenie Sad Rejonowy oparl na ustaleniach faktycznych, ktorych najistotniejsze elementy przedstawiaja
sie nastepujaco.

Powod G. P. prowadzi dzialalno$é gospodarcza pod nazwa (...) w B..

W dniu 5 listopada 2007 roku powod zawart z pozwana, dzialajaca wowczas pod firma (...) spotka z ograniczong
odpowiedzialno$cig w C., umowe

o wspolpracy, ktorej przedmiotem bylo wykonanie przez powoda na rzecz pozwanej uzgodnionych projektow
internetowych, aktualizacja tych projektdéw oraz Swiadczenie ustug w zakresie projektowania i wykonania katalogow
i materialbw promocyjnych zwiazanych z projektami internetowymi pozwanej. W § 2 umowy strony wyszczegdlnily
elementy przedmiotu umowy wskazujac, iz powo6d wykona na rzecz pozwanej internetowy serwis (...) i pietnascie
podstron serwisu (nazywane dalej projektami internetowymi), system zarzadzania baza danych ,,CMS”, system
zarzadzania relacji z klientami CMR pod adresem (...), aktualizacje serwisu i podstron, opracowanie katalogow
i materialdbw reklamowych dotyczacych serwisu i podstron. Powdd zobowigzal sie przy tym do wykonania
projektoéw internetowych wymienionych powyzej wedlug specyfikacji przedstawionej przez pozwang, pozwana zas
do odbioru tych projektow za zaplata umoéwionego wynagrodzenia (§ 4 ust. | umowy) Strony przyjely, iz w zakresie
nieuregulowanym umowa, z zastrzezeniem § 15, do wykonania przez powoda kazdego

z projektdow internetowych, stosowaé beda przepisy k.c. regulujace umowe o dzielo (§ 7). Strony przyjely takze,
iz wszelkie zmiany umowy wymagaja zachowania formy pisemnej i beda wprowadzane obustronnie podpisanym
aneksem (§ 211 24).

Dalej strony postanowily, iz w okresie obowigzywania umowy pow6d obowiazany bedzie do wykonywania na rzecz
pozwanej zmian w kazdym z projektdow internetowych wedlug jego zalecen i wskazowek, w szczegoblnosci w zakresie
zmian ukladu graficznego, kolorystyki strony, zamieszczenia nowych obrazkoéw, grafik, animacji, tekstow itp. Pozwana



zlecita takze powodowi na wylaczno$é¢ przez czas trwania umowy przeprowadzanie za wynagrodzeniem aktualizacji
projektéw internetowych, ktora okreSlona miala by¢ w zalaczniku nr 4 do umowy. Aktualizacja polega¢ miala w
szczegolno$ci na usuwaniu bledéw technicznych i nieprawidlowosci w funkcjonowaniu projektéw internetowych.
Powod wykonywa¢ mial ja samodzielnie, bez odrebnie skltadanych zamoéwien zamawiajacego, przez pie¢ dni w
tygodniu (§ 9).

Za wykonanie projektoéw internetowych, tj. serwisu i podstron oraz ich aktualizacje powdd otrzymywaé mial
wynagrodzenie zgodnie z cennikiem bedacym zalacznikiem nr 1 do umowy (§ 18).

Wskazany zalgcznik nr 1 precyzowal, iz za wykonanie serwisu (...), podstrony (...), wykonanie systemu zarzadzania
baza danych ,CMS” oraz wykonanie systemu zarzadzania relacjami z klientami ,CRM” pozwana zaplaci powodowi
wynagrodzenie w kwocie 20.000 zl netto plus nalezny podatek VAT, w formie zaliczki dwoch kolejnych rat. W cene te
wliczone mialo by¢ wykonanie materialéw promocyjnych przewidzianych w § 2 umowy. Za wykonanie kazdej kolejnej
podstrony i zwigzang z tym aktualizacje serwisu (...) pozwana zaplaci¢ miala powodowi wynagrodzenie w kwocie
15.000 z} netto plus nalezny podatek VAT, platne w dwoch ratach po 7.500 zl netto plus nalezny podatek VAT, przy
czym pierwsza rata miata by¢ ptatna w chwili zlecenia, druga za$ w chwili akceptacji danej podstrony.

Za tworzenie interaktywnych witryn poszczegoélnych sklepéw znajdujacych sie na danej ulicy pozwana zaplaci¢ miata
powodowi 200 zl netto za jedng witryne przy minimalnym zamoéwieniu 100 sztuk, kwote 500 zl za jedna witryne przy
minimalnym zamoéwieniu 50 sztuk, kwote 800 zl netto za jedna witryne bez okreslonego minimalnego zaméwienia. Z
kolei cene za opracowanie katalogdw i materialow reklamowych do kazdej nowej podstrony, za wyjatkiem podstrony
(...), strony ustali¢ mialy w aneksie do umowy.

Zgodnie z zapisami § 19 umowy wynagrodzenie mialo by¢ wyplacane powodowi na podstawie wystawionych
przez niego w cyklach miesiecznych i zaakceptowanych przez pozwang faktur VAT. Strony ustalily, iz prawo do
wynagrodzenia za wykonanie projektéow internetowych powo6d nabedzie z dniem odbioru tych projektéw przez
pozwana zgodnie z umowa. Faktura VAT mogla by¢ wystawiona w ciggu 14 dni od dnia nabycia prawa do
wynagrodzenia przez powoda. W §19 umowy zawarto jednocze$nie zapis, iz: ,prawo do wynagrodzenia wykonawca
nabedzie po stwierdzeniu przez zamawiajgcego wykonania w caloéci ustug wymienionych w § 2. W przypadku
niewykonania wszystkich uslug wymienionych w ustepie poprzedzajacym, wynagrodzenie wykonawcy zostanie
proporcjonalnie pomniejszone.”

Umowa zostala zawarta na czas nieokre$lony, z mozliwoScia jej rozwigzania za uprzednim dwumiesiecznym
okresem wypowiedzenia. Dawala takze powodowi oraz pozwanej prawo do rozwigzania jej bez zachowania okresu
wypowiedzenia w SciSle uregulowanych przypadkach, w tym: zaprzestania §wiadczenia ktérychkolwiek z ustug przez
wykonawce przez okres co najmniej siedmiu dni lub braku zaplaty ze strony zamawiajgcego na rzecz wykonawcy za
dwa pelne okresy rozliczeniowe. Strony przystapily do wykonania umowy.

W roku 2008 pozwana spétka zmienila firme, pod ktorg dzialala z: (...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia na:
(...). (...) spbika z ograniczona odpowiedzialnos$cia.

W dniu 29 listopada 2008 roku powo6d wystawil pozwanej fakture VAT nr (...) na kwote 21.685,50 zt z terminem
platnos$ci do dnia 6 grudnia 2008 roku, zamieszczajac w jej tresci zapis: ,prace projektowe 75, prace projektowe 1”
przy zastosowaniu stawki w wysokoéci 75 zt za godzine pracy.

W dniu 31 grudnia 2008 roku powodd wystawil pozwanej fakture VAT nr (...) na kwote 23.424,00 zl z terminem
platnosci do dnia 7 stycznia 2009 roku, zamieszczajac w jej tresci zapis: ,prace projektowe 75, prace projektowe 1”
oraz wskazujac na stawke w wysoko$ci 75 zl za godzine pracy.

W dniu 30 stycznia 2009 roku powod wystawil pozwanej fakture VAT nr (...) na kwote 20.404,50 z} z terminem
zaplaty do dnia 13 lutego 2009 roku zamieszczajac w jej treSci zapis: ,aktualizacja portalu SS, prace projektowe 1” oraz
wskazujgc na stawke w wysokosci 75 zt za godzine pracy.



W dniu 27 lutego 2009 roku powdd wystawil pozwanej fakture VAT nr (...) na kwote 2.928 zt z terminem zaplaty do
dnia 6 marca 2009 roku zamieszczajac w jej tresci zapis: ,prace projektowe 75, prace projektowe 1” oraz wskazujac
na stawke w wysokosci 75 zl za godzine pracy.

W dniu 27 lutego 2009 roku dzialajacy z imieniu (...). (...) spotki

z ograniczong odpowiedzialnoScia w C. prezes jej zarzadu B. M. podpisal, jako osoba odbierajaca, dokument
zatytulowany: ,,potwierdzenie odbioru projektu wg. zamoéwienia z dnia od 1.11.2008 do 30.01.2009 r.”. W treéci tego
dokumentu wskazano jako oznaczenie projektu: "(...)" i wymieniono prace przeprowadzone przez powoda w postaci
m. in.: aktualizacji fotografii ul. (...) w C. i ul. (...) w L., opracowanie systemu (...) ( (...)), opracowanie sposobu
prezentacji statycznych elementéw strony ,pasek gora”, opracowanie wyszukiwarki uzytkownikéw, opracowanie
konkursu ,,(...)”, opracowanie wnetrz i inne. Wszystkie wymienione we wskazanym dokumencie prace wchodzily w
zakres przedmiotu umowy z dnia 5 listopada 2007 roku. W tresci protokotu znalazl sie takze zapis: ,rozliczenia: (...)
z dnia 29 listopada 2008 roku, (...) z dnia 31 grudnia 2008 roku, (...) z dnia 30 stycznia 2009 roku”.

Pozwana nie zaplacila na rzecz powoda kwot wynikajacych z faktur VAT nr (...). W piSmie z dnia 6 lipca 2009
roku pozwana zakwestionowala wysuwane wobec niej przez powoda roszczenia majatkowe. Podniosla, iz serwis
przygotowany zostal przez powoda nieprofesjonalnie i nie dzialal prawidlowo, co spowodowalo po stronie pozwanej
znaczng szkode, wynikajaca m. in. z konieczno$ci zaplaty wynagrodzenia za wykonanie strony internetowej nowemu
wykonawcy.

W zwigzku z tym pozwana wezwata powoda do zaplaty kwoty 183.000 zl w terminie 14 dni, pod rygorem skierowania
sprawy na droge postepowania sagdowego.

Pismem z dnia 2 wrze$nia 2009 roku powo6d wezwal pozwana do zaplaty kwoty 64.403,50 zl wynikajacej z faktur VAT
onr(...).

W skierowanym do pelnomocnika powoda piSmie z dnia 23 wrze$nia 2009 roku pozwana stwierdzila, iz faktury
wystawione zostaly przez powoda bezzasadnie i odmoéwila zaplaty kwot z nich wynikajacych.

Powdd wykonal na rzecz pozwanej jedynie cze$¢ prac objetych umowa, w tym serwis (...), system zarzadzania
baza danych CMS, system zarzadzania relacjami z klientem CMR oraz trzy podstrony serwisu. Nastepnie odmowil
wykonania na rzecz pozwanej dalszych prac, powolujac sie na nie zaplacenie przez pozwana kwot wynikajacych z
faktur VAT nr (...).

W listopadzie 2009 roku pozwana zmienila firme z: (...). (...) spolka
z ograniczona odpowiedzialnoécia na: (...) sp6lka z ograniczong odpowiedzialnoScia.

W pi$mie z dnia 6 stycznia 2010 roku pozwana powiadomila powoda, iz w jej ksiegach nie widnieje faktura VAT nr
(...) z dnia 27 lutego 2009 roku, za$ faktura (...) pozostaje nieuregulowana do kwoty 15.575,00 z}.

W piSmie z dnia 11 grudnia 2010 roku pozwana wezwala powoda do zaptaty kwoty 183.000 zl tytulem odszkodowania
za straty, jakie spotka poniosta wskutek nienalezytego wykonania przez powoda umowy.

W dniu 25 lutego 2011 roku powdd wezwal pozwana do zaptaty kwoty
2.928,00 zl oraz ustawowych odsetek tytulem naleznosci objetej faktura VAT nr (...). W piSmie z dnia 5 kwietnia 2011
roku pozwana odmowila zaplaty na rzecz powoda wymienionej kwoty z uwagi na brak zobowigzania umownego.

Sad meriti uznal, Zze sposréd okolicznosci spornych na plan pierwszy wysuwa sie w niniejszej sprawie kwestia
charakteru prac, za jakie powdd domaga sie wynagrodzenia i podstawy faktycznej, na jakiej doszlo do ich wykonania.
W obydwu pozwach powod zawart jedynie lapidarne stwierdzenia, iz wykonal ustugi informatyczne (komputerowe
prace projektowe) na zamoéwienie pozwanej, nie precyzujac jednak daty i tre$ci owego zamdwienia. W sprzeciwach od
nakazu zaplaty pozwana zarzucala powodowi nie ujawnienie faktu, iz prace, na ktoére powohuje sie w pozwach stanowily



cze$¢ ustug objetych laczaca strony umowa o wspdlprace z dnia 5 listopada 2007 roku, regulujaca szczegbélowo zasady
wynagradzania powoda. Powdd nie zlozyl odpowiedzi na sprzeciw pozwanej w sprawie V GC 320/11. Jednakze na
rozprawie w dniu 9 czerwca 2011 roku jego pelnomocnik argumentowal, iz ,przedmiotem roszczenia jest zaplata
za faktury”, a nie rozliczenie wykonanej pomiedzy stronami umowy, jak twierdzi pozwana (k. 233). Z kolei w
odpowiedzi na sprzeciw zlozonej w sprawie o sygn. V GC 620/11 powdd zawarl ogélne stwierdzenie, iz przeczy
wszelkim nieprzyznanym wyraznie twierdzeniom pozwanej (co, w ocenie Sadu I instancji, nie stanowilo prawidlowego
wypelnienia obowiazku z art. 210 § 2k.p.c.). Jednocze$nie argumentowal jednak, ze strona (...) tworzona przez powoda
uzyskala pierwsza nagrode w ogoélnopolskim konkursie, wskazujac na te okoliczno$¢ jako dowdd bezpodstawnosci
zarzutéw pozwanej co do jakosci wykonanych przez powoda prac. Utworzenie wskazanej strony internetowej byto
tymczasem gtownym przedmiotem lgczacej strony umowy, opisanej powyzej.

Na dalszym etapie sporu G. P., bedac przestuchiwanym w charakterze strony, wyraznie przyznal, iz wszystkie prace
wymienione w potwierdzeniu odbioru projektu z dnia 27 lutego 2009 roku zlozonym w sprawie V GC 320/11, za
ktére domaga sie w tej sprawie wynagrodzenia, mieScily sie w ramach jego obowigzkéw opisanych w umowie z dnia
5 listopada 2007 roku (k. 405 - 406), a nadto, iz faktura z akt sprawy V GC 620/11 takze na pewno byla zwigzana
z portalem (...). (k. 403). Powdd w toku przestuchania stron twierdzil wprawdzie, iz oprdcz projektdéw i aktualizacji
przewidzianych w pisemnej umowie, wykonywal dla pozwanej takze inne prace dodatkowe, zlecane najczesciej
droga mailowa, podlegajace odrebnym zasadom wynagradzania, nie potrafil jednak wskaza¢, na czym one dokladnie
polegaly (k. 401, k. 403, k. 406). Nie zdotal, wbrew spoczywajacemu na nim w tym zakresie obowigzkowi, przedstawié
na te okoliczno$¢, zaprzeczong przez pozwana, zadnego dowodu, w tym chociazby opisywanej korespondencji e -
mail. Zaden z przestluchanych w sprawie §wiadkéw nie potwierdzit stow powoda o zlecaniu mu przez pozwang prac
dodatkowych, pozostajacych poza zakresem umowy z dnia 5 listopada 2007 roiku.

Majac na uwadze powyzsze Sad Rejonowy przyjal, iz stosunek zobowigzaniowy istniejacy na podstawie umowy o
wspolprace z dnia 5 listopada 2007 roku byt jedynym laczacym strony. Stad tez orzekajac o zadaniu pozwu, oparl sie
na postanowieniach tej wlasnie umowy, w tym dotyczacych zasad wynagradzania powoda.

Zdaniem Sadu meriti, analiza laczacej strony umowy wskazuje, iz miala ona charakter umowy mieszanej z
przewazajacymi elementami umowy o dzielo

(art. 627 i n. k.c.). Nakladala bowiem na powoda obowigzek wykonania internetowego serwisu (...) oraz licznych
podstron serwisu i materialéw reklamowych, a zatem konkretnego, oznaczonego i samoistnego rezultatu. Strony
w treSci § 7 umowy przyjely zreszta, iz w zakresie w niej nieuregulowanym, do wykonania przez powoda kazdego
z projektéw internetowych zastosowanie znajda przepisy k.c. o umowie o dzielo. Z kolei obowiazki w zakresie
aktualizacji wykonanych juz projektéw internetowych, nalozone na powoda na czas trwania umowy, majace polegac
na samodzielnym, bez odrebnego zlecenia, usuwaniu wszelkich bledéw technicznych i zaistnialych nieprawidtowosci
mialy charakter ustug, zobowigzujac go jedynie do starannego dzialania.

W ocenie Sagdu I instancji, bezspornym jest, iz umowa wykonana zostala jedynie w czeéci wobec odmowy
kontynuowania prac ze strony powoda. Powod, jak wynikalo z treSci jego zeznan, nie dokonal jednak formalnego
rozwigzania umowy, zgodnie z jej § 21. Nie zlozyl w tym zakresie pozwanej zadnego oSwiadczenia na piSmie. W
swoich zeznaniach podawal przy tym wielokrotnie, iz traktowat te sytuacje jak zawieszenie wykonywania prac (k. 401
- 402, k.456). Pozwana takze zeznawala, iz nie przypomina sobie, by powod kiedykolwiek oswiadczyt wobec niej, iz
rozwigzuje umowe (k. 458). W tej sytuacji brak jest podstaw do przyjecia, by powdd obejmowat swoja wola definitywne
rozwigzanie umowy bez wypowiedzenia na podstawie jej § 21 i kiedykolwiek zlozyl stosowne o§wiadczenie tej tresci
pozwanej w jakiejkolwiek formie. § 21 przewidywal zreszta, iz nawet w przypadku dokonania rozwigzania umowy w
tym trybie przez powoda, zachowa on prawo do wynagrodzenia, o ile nabyl je w okresie obowiazywania umowy.

Zdaniem Sadu Rejonowego, powdd, wystepujac przeciwko pozwanej z zadaniem zaplaty wynagrodzenia, obowigzany
byl udowodni¢ fakt spelnienia na rzecz przeciwnika swojego S$wiadczenia niepienieznego oraz wysoko§é
przystlugujacego mu roszczenia. Powyzsze wynika z og6élnych zasad regulujacych ciezar dowodu (art. 6k.c.). Wbrew
stanowisku powoda Sad meriti stwierdzil, iz pozwana zakwestionowala skutecznie w obydwu sprzeciwach, obok



innych twierdzen powoda, takze wysoko$§¢ dochodzonych przez niego roszczen. W sprawie o sygn. akt V GC 320/11
stwierdzila wprost, iz roszczenie dochodzone pozwem spehila do wysokosci 5.000 zl, ,,gdyz na tyle wycenione zostaly
prace powoda wynikajace z przedmiotowych faktur", zarzucajac takze powodowi niezgodne z umowa wystawianie
faktur VAT bez precyzyjnego okreslenia w ich tre$ci wykonanych prac. Z kolei w sprawie o sygn. akt V GC 620/11
podala, iz brak bylo jakichkolwiek podstaw do wystawienia ztozonej wraz z pozwem faktury, a nadto, iz za wszystkie
wykonane przez powoda prace projektowe zaplacila. Te zarzuty oraz domaganie sie przez pozwang oddalenia
powddztw w caloéci nakladalo na powoda obowiazek przedstawienia stosownych twierdzen i dowodéw, wskazujacych,
iz powddztwa sg uzasadnione tak co do zasady, jak i wysokoSci.

W sprawie o sygn. akt V GC 320/11 powod przedstawil na dowod zasadnos$ci swoich roszezenn dowod z dokumentu
w postaci ,potwierdzenia odbioru projektu z dnia 277 lutego 2009 roku" podpisanego przez B. M., jedynego czlonka
zarzadu pozwanej, jako osobe odbierajaca. Wymienial on szereg wykonanych przez powoda prac. Pozwana przyznala,
ze wskazany dokument podpisala. Stwierdzi¢ nalezy jednak, iz dokument ten nie moze by¢ traktowany jako dowdd
uznania przez pozwana roszczenia powoda wynikajacego z faktur VAT, ktérych numery wymieniono w jego tresci.
Zgodnie bowiem z art. 245 k.p.c., dokument prywatny stanowi dowdd tego, ze osoba, ktéra go podpisala, zlozyla
o$wiadczenie zawarte w dokumencie. Tre$¢ dokumentu wskazuje, iz o§wiadczeniem zlozonym przez pozwang w tym
przypadku bylo jedynie przyznanie odebrania od powoda wymienionych w protokole prac. Przedmiotowy dokument
nie zawiera natomiast zadnego o$wiadczenia pozwanej odnoszacego sie do wysokosci wynagrodzenia przystlugujacego
za te prace powodowi, czy tez zasadno$ci wystawienia wymienionych w nim faktur.

Powodd przyznal w swoich zeznaniach, iz wszystkie wymienione w tym protokole prace wchodzily w zakres jego
obowiagzkow, szczegbélowo opisanych w umowie. Ta przewidywala jednak dla powoda jedynie wynagrodzenie
ryczaltowe w wysoko$ci okreslonej zalagcznikiem nr 1. Zapisy §8 umowy, zobowiazujace powoda do wykonywania
w okresie jej obowigzywania zmian w projektach internetowych wedlug zalecenn i wskazoéwek zamawiajacego,
dotyczacych ukladu graficznego, animacji, tekstow itp. nie daja podstaw do przyjecia, iz za wykonanie tych czynno$ci
przystugiwa¢ mialo powodowi jakiekolwiek dodatkowe wynagrodzenie, poza opisanym w zalaczniku nr 1. § 9
umowy mowiagcy o zleceniu powodowi przez pozwana aktualizacji projektow internetowych oraz odnoszacy sie
do tego obowigzku powoda § 18 wskazywaly takze, iz za czynno$ci aktualizacji przystugiwaé bedzie powodowi
wynagrodzenie okre§lone zatacznikiem nr 1 do umowy, a zatem wynagrodzenie ryczaltowe. Tymczasem zlozone przez
powoda w obydwu polgczonych sprawach faktury VAT wskazywaly na zastosowanie przez powoda przy wyliczaniu
wynagrodzenia stawki 75 zl netto za godzine pracy.

Powdd, pomimo zakwestionowania przez pozwang juz w sprzeciwach od nakazu zaplaty jego roszczen tak co do zasady,
jak i co do wysokosci oraz wskazania przez pozwana na umowe z dnia 5 listopada 2007 roku jako jedyna regulujaca
zasady wynagradzania powoda, nie przedstawil w ustawowym dwutygodniowym terminie od doreczenia mu odpisu
sprzeciwow zadnych twierdzen wyja$niajacych sposéb wyliczenia zagdanych pozwami kwot i przyczyn zastosowania
stawki godzinowe;.

Dopiero w toku przestuchania stron powod zaczal argumentowad, iz strony zawarly porozumienie, co do rozliczania
wykonywanych przez niego prac stawkami godzinowymi w wysoko$ci 75 zl za godzine lub innej (k. 403). Nie
sprecyzowal jednak wysoko$ci tych innych stawek i nie wskazal, do jakich prac jakiej wysoko$ci stawki mialy znalez¢
zastosowanie. W swoich zeznaniach twierdzil raz, iz w ten sposdb strony rozliczaly sie za roboty dodatkowe (k. 401),
w innych za$ miejscach, ze stawka godzinowa rozliczane byly tylko prace innowacyjne i te, co do ktérych nie sposéb
bylo przewidzie¢ dlugo$ci ich trwania (k. 403), wreszcie podawal, iz stawka godzinowa rozliczane byly prace zwigzane
z wdrazaniem wnetrz, o ktorych jest mowa w pkt 3 zalacznika nr 1 do umowy (k. i 406). Twierdzenia te Sad I instancji

uznal za spdznione w rozumieniu art. 479" § 1 k.p.c.

Niezaleznie od tego Sad meriti stwierdzil, iz pow6d nie zdolal tych twierdzen udowodni¢. Nie przedstawil na
te okoliczno$¢ zadnego aneksu do umowy, chociaz ta przewidywala forme pisemng dla wszelkich jej zmian. Nie
przedlozyl takze korespondencji elektronicznej z pozwana, chociaz zeznawal, Ze posiada dowody na ustalanie wlaénie



ta droga stawek godzinowych. Zeznania przesluchanych w sprawie swiadkéw takze nie dostarczyly dowodu na
wskazane twierdzenia powoda.

W ocenie Sadu Rejonowego, brak jest takze dowodu na zaakceptowanie przez pozwang faktur zlozonych przy pozwie
- zadna z nich nie nosi podpisu pozwanej. Powdd wskazywal, iz zawarte na fakturach oznaczenia: ,prace projektowe
75", »prace projektowe 1” odnosza sie do wysokosci stawki godzinowej ustalonej za dany rodzaj pracy (k. 403). Analiza
faktur z k. 8 i 9 akt sprawy, wystawianych jednocze$nie za ,prace projektowe 75" i ,prace projektowe 1" wskazuje
jednak, iz deklarowana w nich ilo$¢ godzin przemnozona zostala tylko przez jedna stawke -

- w wysokosci 75 zt (k. 8, k. 9). Podobnie przy wystawianiu faktury z k. 7 akt sprawy, wskazujacej ogo6lnie na:
»aktualizacje portalu SS” oraz ,prace projektowe 1” powdd zastosowal tylko jedna stawke - ponownie 75 zl. Powdd nie
wyjasénit jednoczeSnie owych rozbiezno$ci, ani sposobu wyliczenia zagdanego wynagrodzenia. Nie przedstawil takze
deklarowanego raportu godzinowego, majacego wykazywac, iz ilo§¢ godzin poéwieconych na wykonanie projektu
rowna byla wskazanej na fakturach.

Tymczasem pozwana w swoich zeznaniach stanowczo zaprzeczyla dokonaniu przez strony zmiany umowy w zakresie
zasad wynagradzania. Przyznala natomiast, iz do pewnego momentu regulowala wszystkie wystawione przez powoda
faktury VAT za prace cze$ciowe, sadzac, iz zapisy § 19 umowy przyznaja jej prawo do dokonania w kazdym czasie
weryfikacji wysoko$ci wynagrodzenia powoda, w razie nie wykonania przez niego pelnego zakresu prac. Zeznawala,
ze w okresie, kiedy wspolpraca miedzy stronami ukladata sie bardzo dobrze, akceptowala faktury wystawiane na
przer6zne kwoty, bez respektowania umownego zapisu o wystawianiu ich w cyklach miesiecznych (k. 437 - 439).
Podala jednak, iz po dokonaniu podsumowania wyplaconych powodowi w trakcie wykonywania umowy pieniedzy,
doszla do wniosku, iz zaplacila kwote znacznie przewyzszajaca warto$¢ robot faktycznie wykonanych, dlatego tez
zaprzestala dalszych platnoéci.

Ustalenie, iz pozwana dokonywala zaplaty na podstawie faktur wystawionych niezgodnie z postanowieniami laczacej
strony umowy nie jest jednak wystarczajace dla przyjecia, iz strony istotnie dokonaly zmiany tej umowy. Skoro
zaistnial spor w tej kwestii, powod byt bezwzglednie zobowigzany do wykazania faktu modyfikacji przez strony zasad
jego wynagradzania poprzez przyjecie stawek godzinowych. Winien by}l takze przedstawic szczegdltowo tres¢ nowych
postanowien umownych odnoszacych sie do tej kwestii, majacych przeciez kluczowe znaczenie dla zasadno$ci jego
roszczenia. Powod nie sprostal jednak temu obowigzkowi.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Rejonowy uznal, iz pow6d nie udowodnil wysokosci roszczenia dochodzonego w
sprawie o sygn. akt V GC 320/11 (przed polaczeniem), poza kwota 5.000 zt wynikajaca z faktury VAT o nr (...). Co do tej
kwoty pozwana wyraznie stwierdzila w tresci sprzeciwu, iz na tyle wycenila warto$¢ prac wykonanych przez powoda,
przyznala zatem zasadno$é roszczenia powoda w tym zakresie. Co wiecej, pozwana o$wiadczyla, iz przedmiotowa
kwote zaplacila juz na rzecz powoda. Nie podniosta jednocze$nie w odniesieniu do tej czesci roszczenia zadnych innych
zarzutow.

Dokonaniu zaplaty tej kwoty powdd jednak zaprzeczyl, co ztozylo na pozwang ciezar udowodnienia tego faktu. Wbrew
twierdzeniom pelnomocnika pozwanej, podnoszonym na rozprawie w dniu 9 czerwca 2011 roku (k. 236) brak bylo
podstaw do przyjecia twierdzenia pozwanej o zaptacie kwoty 5.000 zt na poczet faktury VAT o nr (...) za przyznane
w rozumieniu art. 230 k.p.c., gdyz wskazana norma pozwala na uznanie danych faktéw za przyznanie na podstawie
wynikow calej rozprawy. Powod za$ na tej samej rozprawie wyraznie zaprzeczyt dokonaniu przedmiotowej wplaty (k.
233).

Zadaniem Sadu meriti, pozwana nie zaprezentowala zadnych twierdzen na temat daty i formy dokonania owej zaplaty.
Nie przedstawila stosownego polecenia przelewu, czy tez pokwitowania. Na okoliczno$¢, iz fakt taki mial miejsce
przywolala zeznania §wiadka M. T., jej relacja w odniesieniu do tej okoliczno$ci byta jednak niesp6jna i wewnetrznie
sprzeczna. Swiadek zeznala, iz przygotowywala osobicie zestawienia zapiséw w ksiegach pozwanej, zlozone wraz ze
sprzeciwami oraz twierdzila, iz dowodza one dokonania owej zaplaty. Adnotacje widniejace w tych zestawieniach
przy wskazywanych przez §wiadka operacjach $wiadczyly jednak o dokonywaniu wplat na poczet innych faktur



VAT, niz dochodzone pozwem. Zestawienia te, same w sobie, nie mogly zatem stanowi¢ dowodu dokonania zaplaty
spornej kwoty. Pozwana wniosla poczatkowo o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego ksiegowego dla wykazania tej
okoliczno$ci, w toku procesu cofnela jednak przedmiotowy wniosek. Majac na uwadze powyzsze Sad I instancji uznal,
iz pozwana nie udowodnila dokonania zaplaty kwoty 5.000 zt na poczet faktury VAT o nr (...) na rzecz powoda.

W oparciu o poczynione wyzej ustalenia Sad Rejonowy zasadzit w sprawie

o sygn. akt VGC 320/11 (przed polaczeniem) o zaplate 64.403,50 zt od pozwanej na rzecz powoda kwote 5.000 zl,
tj. te cze$t roszczenia, wobec ktérej pozwana nie podniosta skutecznie zadnego zarzutu. O odsetkach ustawowych
od przedmiotowej kwoty Sad meriti orzekl w oparciu o tre$¢ art. 481 81 k.c., zgodnie z ktéorym w przypadku
opo6znienia sie dluznika ze spelnieniem $§wiadczenia pienieznego, wierzyciel uprawniony jest do zadania odsetek za
czas opOznienia, chociazby nie poniost Zadnej szkody i chociazby op6Znienie bylo nastepstwem okolicznoéci, za ktore
dluznik odpowiedzialnoéci nie ponosi. Jezeli stopa odsetek za opdznienie nie byla z géry oznaczona miedzy stronami,
naleza sie odsetki ustawowe (art. 481 § 2 zd. I k.c.). Ustalajac date, od ktbérej pozwana pozostaje w opdznieniu z
zaplata tej kwoty oparl sie Sad na postanowieniach § 19 laczacej strony umowy, ktéry przyznawal powodowi prawo
do wynagrodzenia oraz wystawienia faktury VAT z dniem odbioru projektdéw przez zamawiajacego. Protokdt odbioru
projektu, na ktéry powolywal sie powod nosi date 27 lutego 2009 roku, a zatem dopiero w tym dniu naby} on prawo
do wynagrodzenia. W kontekScie postanowien umownych przedwczesnym bylo zatem wystawienie juz w dniu 29
listopada 2008 roku faktury VAT nr (...), za§ domaganie sie przez powoda ustawowych odsetek za op6znienie od
nalezno$ci z tej faktury juz od dnia 7 grudnia 2008 roku nie znajduje zadnego uzasadnienia. W $wietle postanowien
umowy, pozwana pozostaje w op6znieniu z zaplata kwoty 5.000 zl dopiero od dnia nastepnego po odbiorze prac, j.
od dnia 28 lutego 2009 roku. Sad I instancji zasadzil zatem od pozwanej na rzecz powoda wskazang kwote 5.000 z}
z ustawowymi odsetkami od dnia 28 lutego 2009 roku do dnia zaplaty.

W pozostalej czesci Sad Rejonowy oddalil powodztwo zgloszone w tej sprawie wobec nie udowodnienia przez powoda
wysoko$ci dochodzonego roszczenia. To zas$,

w ocenie Sadu meriti, czyni zbednym rozwazanie zasadnosci dalszych podniesionych przez pozwana zarzutow, w tym
zarzutéw obnizenia wynagrodzenia i zarzutu potracenia zgloszonego w odniesieniu do dochodzonej pozwem kwoty

59.403,50 zl.

O kosztach procesu w tej sprawie Sad I instancji orzekl w oparciu o tresé
art. 100 k.p.c.

W sprawie o sygn. akt V GC 620/11 (przed polaczeniem) o zaplate kwoty 2.928,00 zl Sad Rejonowy oddalil powddztwo
w calosci. Pozwana zakwestionowala

w tresci sprzeciwu roszczenie to tak co do zasady, jak i wysokoSci. Zaprzeczyla istnieniu jakiejkolwiek podstawy
do wystawienia przez powoda faktury VAT nr (...) za ,prace projektowe". Podniosla, iz za wszelkie wykonane
przez powoda prace projektowe zaplacila. Zarzucila powodowi nie przedstawienie zadnego dowodu stanowiacego o
wykonaniu §wiadczenia, za ktére domaga sie on wynagrodzenia. Pow6d w odpowiedzi na powyzsze nie przedstawil
pomimo tego zadnych nowych twierdzen na temat podstawy faktycznej roszczenia. Nie wyjasénil, za jakie konkretnie
prace wystawiona zostala przedmiotowa faktura. Nie przedstawil zadnego dowodu ewentualnego spekienia
$wiadczenia niepienieznego, za ktére domaga sie wynagrodzenia. Powolal sie jedynie na raport z dnia 27 lutego
2009 roku, co do ktérego wskazywal wczeéniej, iz jest on podstawa roszczenia objetego innymi fakturami VAT.
Pomimo zarzutéw pozwanej pojawiajacych sie jeszcze w przedprocesowej korespondencji stron nie zaprezentowal
dowodu doreczenia pozwanej faktury VAT nr (...). Nie wykazal takze prawidlowosci sposobu wyliczenia zadanego
wynagrodzenia. Tym samym powodztwo podlegalo oddaleniu w calo$ci jako nie udowodnione.

O kosztach procesu w tej sprawie Sad I instancji orzekl na podstawie
art. 98 § 1 k.p.c. (wyrok k. 462- 463, uzasadnienia k. 474 - 493, tom III).

Apelacje od wyroku z 21 grudnia 2012 roku zlozyly obie strony.



Powod zaskarzyl wyrok w czeSci, to jest pkt I w zakresie oddalajacym powodztwo ponad kwote 5.000 zl oraz
zasadzajacym od powoda na rzecz pozwanego zwrot kosztow procesu oraz pkt IT w zakresie oddalajacym powddztwo
oraz zasadzajacym koszty procesu od powoda na rzecz pozwanego.

Zaskarzonemu wyrokowi powod zarzucil:

1/ niewyja$nienie wszystkich okolicznosSci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy wskutek naruszenia
przepiséw postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, a mianowicie:

a/ art. 232 zd. drugie k.c. - poprzez niezasiegniecie z urzedu przez sad wiadomosSci specjalnych wymagajacych opinii
bieglego, albowiem przeprowadzenie przez sad

z urzedu takiego dowodu stanowi jedyny sposob przeciwdzialania niebezpieczenstwu oczywiscie nieprawidlowego
rozstrzygniecia sprawy, podwazajacego funkcje procesu;

b/ art. 217 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 479" § | k.p.c. w zw. z art. 232 zdanie drugie k.p.c. polegajacym
na oddaleniu wniosku o dopuszczenie dowodu

z 3 faktur VAT z dnia 30 maja 2008 roku, 30 wrze$nia 2008 roku, 31 pazdziernika 2008 roku oraz protokolu zdawczo-
odbiorczego z dnia 23 wrzeénia 2008 roku oraz dowodéw z ulotki (...), komentarzy ze stron internetowych oraz
korespondencji e-mail prowadzonej miedzy prezesem zarzadu pozwanej a Swiadkiem A. K. (1), podczas gdy Sad
powinien dazy¢ do wszechstronnego rozpoznania sprawy i wyjasnienia okoliczno$ci majacych istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy;

¢/ art. 479" k.p.c. poprzez oddalenie wniosku o dopuszczenie dowodu z 3 faktur VAT

z dnia 30 maja 2008 roku, 30 wrze$nia 2008 roku, 31 pazdziernika 2008 roku oraz protokotu zdawczo-odbiorczego
z dnia 23 wrzeénia 2008 roku oraz dowodow z ulotki (...), komentarzy ze stron internetowych oraz korespondencji
e-mail prowadzonej miedzy prezesem zarzadu pozwanego a Swiadkiem A. K. (1) jako sp6znionych, podczas gdy
tre$¢ przepisu naklada obowigzek powolania dowodéw nieujetych w pozwie w terminie dwutygodniowym od dnia,
»w ktorym powolanie ich stalo sie mozliwe lub wynikla potrzeba ich powolania". W niniejszej sprawie potrzeba
powolania dowodéw wynikla dopiero na skutek zeznan prezesa zarzadu pozwanego B. M. a mozliwo$¢ przedstawienia
dowodow nastapila dopiero z momentem odszukania odpowiednich dokumentéw przez powoda. Zbyt rygorystyczna

interpretacja przez sad art. 479> k.p.c., spowodowala naruszenie zasady kontradyktoryjnoéci i wylaczyla mozliwosé
wszechstronnego rozpoznania sprawy;

d/ art. 236 k.p.c. poprzez zamkniecie rozprawy bez rozpoznania wniosku

o przeprowadzenie dowodu z ulotki (...), komentarzy ze stron internetowych oraz korespondencji e-mail prowadzonej
miedzy prezesem zarzadu pozwanego a $wiadkiem A. K. (1), uniemozliwiajgc tym samym zaskarzenie odmowy
dopuszczenia dowodu w trybie art. 162 k.p.c.;

142k p.c. wzw. z art. 479" § 2 k.p.c. poprzez przyjecie przez Sad, ze pozwana prawidlowo podniosta zarzut

e/ art. 479
braku ustalenia stawki godzinowej miedzy stronami, podczas gdy analizujac tres¢ zarzutdw w sprzeciwie pozwanej z

dnia 11 stycznia 2010 roku nie mozna wywie$¢ wniosku, iz pozwana skutecznie zlozyla taki zarzut;

f/ art. 328 § 2 k.p.c. - sad niedostatecznie wyjaénil dlaczego bezkrytycznie dal wiare zeznaniom pozwanej, polegajacym
na twierdzeniu, ze regulowala wszystkie wystawione przez powoda faktury VAT na przer6zne kwoty, wystawiane przez
powoda wbrew zapisom umowy o wystawianiu ich w cyklach miesiecznych, a dopiero po dlugim okresie wspoéltpracy
doszla do wniosku, iz zaplacila kwote znacznie przewyzszajaca jej zobowigzanie umowne, a nie dal wiary twierdzeniom
powoda o umoéwionej stawce godzinowej wynikajacej z odebranych przez pozwana faktur VAT;

2/ sprzeczno$c istotnych ustalen Sadu Rejonowego z treScig zebranego w sprawie materialu dowodowego, wskutek
naruszenia przepisow postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, a mianowicie naruszenie art. 233
k.p.c. poprzez dokonanie oceny dowodow w sposéb dowolny i sprzeczny z zasadami do§wiadczenia zyciowego, poprzez



bezkrytyczne danie wiary zeznaniom prezesa zarzadu pozwanej B. M., podczas gdy w zeznaniach pojawiaja sie istotne
sprzecznosci, jak i zeznania te pozostaja w sprzeczno$ci z zasadami do$wiadczenia zyciowego;

3/ naruszenie prawa materialnego, a mianowicie:

a/ art. 65 § 2 k.c. poprzez niezastosowanie tego przepisu przy ocenie umowy, podczas gdy przepis ten wskazuje na
konieczno$é badania zgodnego zamiaru stron i celu umowy a nie doslownego brzmienia umowy;

b/ art. 74 § 2 k.c. w zw. z art. 74 k.c. poprzez jego niezastosowanie. Sad wskazal, ze zgodnie z treSciag umowy strony
mialy obowiazek dokonaé zmian w formie pisemnej, jednakze forma pisemna byla zastrzezona jedynie dla celow
dowodowych, a z calo$ci zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze strony dokonywaly zmian w umowie
bez zachowania formy pisemne;j.

Powolujac sie na powyzsze zarzuty powod wniost o:

I/ zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci poprzez zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kwoty 59.403,50 zl z
ustawowymi odsetkami od kwot:

- 20.575 zl od dnia 7 grudnia 2008 roku do dnia zaplaty,
- 23.424 7} od dnia 8 stycznia 2009 roku do dnia zaplaty,
-15.404,50 zl od dnia 14 lutego 2009 roku do dnia zaplaty

oraz zasgdzenie od pozwanej na rzecz powoda kwoty 2.928 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 7 marca 2009 roku
do dnia zaplaty,

ewentualnie o:

I/ uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania,

II1/ zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztéw postepowania za I i II instancje
wedlug norm przepisanych (apelacja powoda k. 501- 508 tom III).

Pozwana zaskarzyla wyrok w czedci zasadzajacej od pozwanej na rzecz powoda kwote 5.000 zl z odsetkami
ustawowymi od dnia 28 lutego 2009 roku do dnia zaplaty, to jest pkt I ppkt 1.

Zaskarzonemu wyrokowi pozwana zarzucila naruszenie nastepujacych przepisow:

1/ art. 479" § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 6 kodeksu cywilnego poprzez uwzglednienie przez Sad Rejonowy nowych
twierdzen powoda w zakresie zaplaty kwoty 5.000 zl zgloszonych z uchybieniem 2-tygodniowego terminu liczonego
od otrzymania sprzeciwu i zgloszenie tego zarzutu dopiero na rozprawie w dniu 9 czerwca

2011 roku;

2/ art. 230 k.p.c. poprzez pominiecie przez Sad Rejonowy faktu akceptacji rozliczenia wzajemnych nalezno$ci
okreslonych zalacznikiem nr 11 i nr 12 do sprzeciwu;

3/ naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowoddw w zakresie:

a/ oceny zeznan Swiadka M. T., poprzez: odmoéwienie wiarygodnoSci zeznaniom tego $wiadka z uwagi na wewnetrzng
sprzeczno$c i oraz niekonsekwencje, pomimo, ze zeznania te sa spojne z tre$ciag dokumentéw stanowiacych rozliczenia
stron, okoliczno$cia przyznania powoda, a ponadto sa zgodne z zasadami do$wiadczenia zyciowego;



b/ nieuwzglednienia jako dowodu rozliczenia stron (zalacznik nr 11 i 12 do sprzeciwu) pomimo, ze zestawienia te nie
byly kwestionowane przez powoda;

c/braku wszechstronnego rozwazenia calego zebranego materiatu dowodowego,
w zakresie oceny rozliczenia nalezno$ci w kwocie 5.000 zl.

4/ prawa materialnego, tj. art. 451 § 3 kodeksu cywilnego w zwigzku z art. 627 kodeksu cywilnego poprzez nieuznanie,
ze pozwany rozliczyt kwote 5.000 zI wskutek zarachowania nadplaconych powodowi naleznoSci.

Powolujac sie na powyzsze zarzuty pozwana wniosla o:

1/ zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czeéci i oddalenie powodztwa
w zaskarzonej cze$ci;

ewentualnie o

2/ uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi 1
Instancji;

3/ obcigzenie powoda w catoSci kosztami procesu i zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztdw postepowania,
w tym kosztow postepowania apelacyjnego (apelacja pozwanej k. 515- 520 tom III).

Wyrokiem z dnia 29 listopada 2013 roku Sad Okregowy w Lodzi oddalil apelacje powoda G. P. i pozwanej (...) spotki
z ograniczona odpowiedzialnoS$cia z siedzibg w W. (poprzednia firma: (...) spotka z ograniczong odpowiedzialnoécia
z siedzibg w C.) od wyroku Sadu Rejonowego w Plocku z dnia 21 grudnia 2012 roku, w sprawie sygnatura akt V GC
320/11 (wyrok k. 548 tom III).

Sad Okregowy ustalil, ze pozwana zmienila firme i siedzibe. Aktualna firma pozwanej brzmi (...) sp6tka z ograniczona
odpowiedzialno$cig, a siedziba spolki jest w W. (odpis aktualny z KRS pozwanej nr (...) k. 522 — 528, tom III).

Uzasadniajac swoj wyrok Sad drugiej instancji zaakceptowal zaréwno ustalenia faktyczne, jak i ocene prawnag
dokonana przez Sad pierwszej instancji oraz rozstrzygniecie w zakresie uwzglednienia czeSci dochodzonych kwot
z tytulu w wynagrodzenia za wykonanie przedmiotu umowy mieszanej z przewazajacymi elementami umowy o
dzielo zawartej pomiedzy stronami w dniu 5 listopada 2007 r. Jako niezasadne ocenil zarzuty naruszenia przepisow
postepowania oraz prawa materialnego zawarte w apelacjach obu stron (uzasadnienie k. 549-565 odwrdét tom II1).

Skarge kasacyjna od powyzszego wyroku zlozyl Rzecznik Praw Obywatelskich zaskarzajac wyrok Sadu Okregowego
w Lodzi z dnia 29 listopada 2013 roku (sygn. akt XIII Ga 284/13) w czesci, tj. w zakresie, w jakim oddalil apelacje
powoda G. P., co do powddztwa G. P. przeciwko (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. o zaplate 64.403,50 zl, zarzucajac
naruszenie prawa procesowego, tj. art. 214 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. przez zaniechanie odroczenia rozprawy
apelacyjnej w dniu 29 listopada 2013 roku, pomimo braku doreczenia pelnomocnikowi powoda zawiadomienia o
terminie posiedzenia oraz przeprowadzenie i zamkniecie rozprawy w tym dniu i wydanie wyroku, co stanowi przyczyne
niewazno$ci postepowania wynikajaca z art. 379 pkt 5 k.p.c. Zarzucane naruszenie prawa procesowego w konsekwencji
skutkowalo naruszeniem konstytucyjnych praw czlowieka i obywatela, tj.: 1) art. 45 ust. 1 w zw. z art. 2 ustawy z
dnia 2 kwietnia 1997 roku - Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. z 1997 roku Nr 78, poz. 483 ze zm.) —
(dalej: ,Konstytucja”) poprzez faktyczne pozbawienie strony powodowej mozliwoéci dzialania w sprawie na etapie
postepowania przed sadem drugiej instancji;

2) art. 64 ust. 1 i ust. 2 Konstytucji, polegajagcym na ograniczeniu mozliwosci realizacji roszczenia majatkowego
przyznanego przez ustawe poprzez uznanie, ze pelnomocnik powoda zostal prawidlowo powiadomiony o terminie
rozprawy apelacyjne;j.



Rzecznik Praw Obywatelskich podnoszac powyzsze zarzuty wniost o uchylenie wyroku Sadu Okregowego w Lodzi,
XIIT Wydzial Gospodarczy Odwolawczy z dnia 29 listopada 2013 roku (sygn. akt XIIT Ga 284/13), w czesci objetej
zaskarzeniem tj. w pkt I wyroku w zakresie powddztwa G. P. przeciwko (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W. o zaplate kwoty
64.403,50 zl, co do ktérego oddalono apelacje w caloSci, zniesienie postepowania przed Sadem drugiej instancji i
przekazanie przedmiotowej sprawy temu Sagdowi do ponownego rozpoznania (skarga kasacyjna k. 588-599 tom III).

Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 25 listopada 2015 roku po rozpoznaniu skargi kasacyjnej Rzecznika Praw
Obywatelskich od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 29 listopada 2013 roku, sygn. akt XIII Ga 284/13, uchylil
wyrok w czeéci oddalajacej apelacje powoda G. P. w sprawie przeciwko (...) spblce z ograniczona odpowiedzialnoScia
w W. o zaplate kwoty 64.403,50 zl, zniést postepowanie apelacyjne przed Sadem Okregowym w Lodzi i przekazal
sprawe temu sadowi do ponownego rozpatrzenia.

Sad Najwyzszy w swoich rozwazaniach wskazal, ze przyczyny niewaznoS$ci postepowania okre§lone w art. 379 k.p.c.
majg charakter bezwzgledny, a ich zaistnienie, niezaleznie od wplywu na rozstrzygniecie niezaleznie od tego jakie
uchybienia procesowe lezaly u ich zrédla, powoduje niewazno$¢ postepowania, a w razie zaskarzenia orzeczenia,
obowiazek sagdu odwolawczego albo Sadu Najwyzszego jego uchylenia.

Niewazno$¢ postepowania z przyczyn okreSlonych w art. 379 pkt 5 k.p.c. zachodzi wdéwczas, gdy strona zostaje
faktycznie pozbawiona mozno$ci dzialania w istotnej czeSci lub caloSci postepowania. Sad Najwyzszy podkreslil,
ze zgodnie z ustalonym pogladem judykatury twierdzenie, czy taki stan nastgpil wymaga, po pierwsze, rozwazenia
przez pryzmat konkretnych okoliczno$ci sprawy, czy zostaly naruszone przepisy prawa procesowego, po drugie, czy
uchybienie to miato wplyw na mozno$c¢ dzialania strony, a po trzecie, czy pomimo zaistnienia tych dwoch przestanek
strona mogla broni¢ swoich praw. Podstawowe znaczenie nalezy przypisaé ustaleniu czy istnieje zwigzek pomiedzy
naruszeniem prawa a pozbawieniem moznoéci dzialania. Natomiast nie jest istotne zawinienie naruszenia (wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 3 lutego 2010 roku, IT CSK 404/09, z dnia 16 lipca 2009 roku, II PK 13/09, z dnia 7 listopada
2007 roku, IT CSK 339/07, z dnia 25 czerwca 2015 roku, postanowienie z dnia 19 czerwca 2015 roku, IV CSK 101/15
i orzeczenia w nim powolane — niepubl.).

W ocenie Sadu Najwyzszego rozpoznanie sprawy z naruszeniem art. 214 § 1 k.p.c., a w postepowaniu apelacyjnym art.
214 § 1 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. mimo wadliwo$ci zawiadomienia o terminie rozprawy bezposrednio poprzedzajacej
wydanie wyroku, uzasadniajacej odroczenie rozprawy, uzasadnia przyjecie zwigzku pomiedzy naruszeniem prawa
procesowego a pozbawieniem moznoéci dzialania i obrony praw strony, ktéra o terminie rozprawy nie byla
powiadomiona i z tej przyczyny nie brala w niej udziatu.

W rozpoznawanej sprawie Sad Najwyzszy zauwazyl, ze pelnomocnik powoda w apelacji podal adres kancelarii (...), ul.
(...) i pogrubiona czcionka wskazal, Ze jest to adres aktualny. Ten sam adres byt wskazywany przez tego pelnomocnika
juz od 27 wrzeénia 2012 roku (k. 418, 419) i wszystkie doreczenia byly dokonywane przez Sad pierwszej instancji
na ten adres, za wyjatkiem doreczen wykonanych po wydaniu wyroku w toku postepowania miedzyinstancyjnego.
Zawiadomienie o jedynym terminie rozprawy apelacyjnej w dniu 29 listopada 2013 roku zostalo wyslane na adres
pierwotnie wskazany tj. K., ul. (...) doreczenie przez dwukrotne awizo uznane za prawidlowe.

Zdaniem Sadu Najwyzszego wadliwo$¢ tego zawiadomienia nie moze budzi¢ watpliwo$ci, a w rezultacie rozpoznanie
sprawy nastapilo z naruszeniem art. 214 § 1 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Przyczyna bledu, zapewne wywolanego
nieprawidlowymi doreczeniami w toku postepowania miedzyinstancyjnego i odbiorem tych przesylek przez
pelnomocnika, pozostaje bez znaczenia prawnego, bo kwestia zawinienia naruszenia przepisom postepowania jest
nieistotna. W ocenie Sadu Najwyzszego nie mozna tez pomingé, ze pelnomocnik kwitujac odbi6ér nieprawidtowo
wystanych przesylek przystawial na pokwitowaniu odbioru pieczatke z prawidlowym adresem.

Wobec obowigzku powiadamiania o rozprawie apelacyjnej tylko pelnomocnikéw stron, powod nie mial mozliwoSci
obrony swych praw osobiScie na rozprawie poprzedzajacej wydanie wyroku lub zlozenia wniosku o odroczenie
rozprawy z przyczyny nie powiadomienia o niej jego pelnomocnika procesowego.



Zdaniem Sadu Najwyzszego trafnie zarzucil wiec Rzecznik Praw Obywatelskich, ze powdd zostal pozbawiony
mozliwo$ci dzialania na etapie postepowania przed Sadem drugiej instancji, a w konsekwencji zostalo naruszone
jego prawo do sadu i rzetelnego procesu (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP) i z tych wzgledow orzekt jak w sentencji

na podstawie art. 398" k.p.c., nie rozstrzygajac o kosztach postepowania kasacyjnego wobec zwolnienia Rzecznika
Praw Obywatelskich od obowigzku uiszczenia oplaty od skargi kasacyjnej i braku wnioskow stron postepowania w
przedmiocie kosztow procesu (wyrok k. 609, uzasadnienie k. 609 odwro6t-610 odwrot tom IV).

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 7 marca 2016 roku pelnomocnik powoda popieral apelacje, a pelnomocnik pozwane;j
wnosil o jej oddalenie (protokél rozprawy apelacyjnej k. 644-644 odwrét tom IV).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda w zakresie jego roszczenia o zaplate kwoty 64.403,50 zt jest bezzasadna.

W ocenie Sadu Okregowego, zarzuty podniesione przez skarzacego powoda nie zasluguja na uwzglednienie.
Rozstrzygniecie Sadu I instancji pozostaje w zgodzie z poczynionymi ustaleniami w zakresie stanu faktycznego sprawy
i koresponduje ze zgromadzonym materialem dowodowym. Sad Rejonowy w sposéb prawidlowy i wyczerpujacy
przeprowadzil postepowanie dowodowe oraz dokonal prawidtowych ustalen faktycznych, ktére Sad Okregowy w pelni
podziela i przyjmuje za wlasne.

W rozpoznawanej sprawie stosujemy przepisy kodeksu postepowania cywilnego

w brzmieniu przed zmianami wprowadzonymi ustawa z dnia 16 wrze$nia 2011 roku

o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2011 roku, nr 233, poz.1381,
art. 9 ustep 1 ustawy), w tym przepisy o postepowaniu w sprawach gospodarczych.

Z podniesionych w apelacjach zarzutéw powoda w zakresie roszczenia o zaplate kwoty 64.403,50 zt w pierwszej
kolejnoéci rozwazenia wymagaja zarzuty dotyczace naruszenia przepisdw postepowania cywilnego, gdyz poprawnos§é
zastosowania przepisow prawa materialnego moze by¢ oceniana jedynie w odniesieniu do stanu faktycznego
ustalonego zgodnie z zasadami procedury cywilnej (por. uzasadnienie wyroku sadu Najwyzszego z dnia 2 lipca 2004
roku w sprawie o sygn. akt IT CK 409/03, opubl. Lex nr 148384).

W ocenie Sadu Okregowego, chybiony jest zarzut naruszenia art. 232 zd. drugie k.p.c. - poprzez niezasiegniecie
z urzedu przez sad wiadomosci specjalnych wymagajacych opinii bieglego, albowiem przeprowadzenie przez sad
z urzedu takiego dowodu stanowi jedyny sposéb przeciwdzialania niebezpieczenistwu oczywiscie nieprawidlowego
rozstrzygniecia sprawy, podwazajgcego funkcje procesu.

Zgodnie bowiem z art. 232 k.p.c. strony sa obowigzane wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza
skutki prawne. Sad moze dopuéci¢ dowdd niewskazany przez strone.

W obowigzujacym stanie prawnym ciezar udowadniania twierdzen spoczywa na stronach procesu, rowniez ciezar
przedstawiania dowoddéw, wyjatkowo z inicjatywa dowodowa sadu. Ocena wynikdéw postepowania dowodowego
nalezy zawsze do sadu.

W sprawie o zaplate 64.403,50 zl powdd zalaczyt do pozwu dowody w postaci kopii potwierdzenia odbioru projektu
wg zamoOwienia z dnia od 1 listopada 2008 roku do 30 stycznia 2009 roku podpisanego przez strony w dniu 27 lutego
2009 roku, kopii faktur VAT z dnia 30 stycznia 2009 roku, 29 listopada 2008 roku, 31 grudnia 2008 roku, wezwania
do zaplaty z 2 wrze$nia 2009 roku. W sprawie tej pow6d nawet nie wspomnial o wigzacej strony umowie o wspolpracy
z dnia 5 listopada 2007 roku.

Przepis art. 278 § 1 k.p.c. normuje warunki dopuszczalnoéci dowodu z opinii bieglego, uzalezniajac jego
przeprowadzenie od zaistnienia potrzeby wyjasnienia spornych faktow wlasnie z zastosowaniem wiadomo$ci
specjalnych.



Pojecie wiadomosci specjalnych w istocie kazdorazowo definiowane jest przez sad orzekajacy w danej sprawie.
Wiadomoéci specjalne powinny przekraczaé¢ mozliwosci percepcyjne i wiedze przecietnego czlowieka wyksztalceniu
og6lnym. Zdobycie tego typu wiadomo$ci wymaga wyksztatcenia specjalnego dla danej dziedziny albo wykonywania
w tej dziedzinie okreSlonego zawodu. Biegly powinien posiada¢ znaczne do$wiadczenie zawodowe, szersze niz
przecietnie wystepujace w zawodzie (zob. J. Turek, Biegly sadowy s. 1360).

Zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem, na sadzie rozpoznajacym sprawe nie spoczywa powinno$¢ zarzadzania
dochodzen majacych na celu uzupelienie i wyjasnienie twierdzen stron oraz poszukiwanie dowodéw na ich
udowodnienie. Do sgdu nie nalezy tez przeprowadzanie z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyja$nienia okolicznosci
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (art. 232 k.p.c.). Obowigzek przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach
(art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia faktow majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.)
spoczywa na stronie, ktora z faktéw tych wywodzi skutki prawne - art. 6 k.c. (zob. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia
17 grudnia 1996 roku, I CKU 45/96, OSNC 1997, nr 5-6, poz. 76; wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 29
grudnia 2003 roku, I ACa 1457/03, OSA 2005, z. 3, poz.12; wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 11 lipca 2001 roku, V
CKN 406/00, Lex nr 52321; z dnia 12 kwietnia 2000 roku, IV CKN 22/00, Lex nr 52438).

W zwiagzku z tym naruszenie przez sad art. 232 zdanie drugie k.p.c. moze nastapic tylko wyjatkowo, gdy z materialow
sprawy wynika, ze dopuszczenie z urzedu dowodéw bylo szczegélnie uzasadnione lub oczywiste (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 24 czerwca 1998 roku, I PKN 194/98, OSNP 1999, nr 13, poz. 425). W doktrynie przyjmuje sie, ze
aktywno$¢ sadu w sferze instruowania stron procesu nalezy ogranicza¢ do wypadkéw wyjatkowych, przede wszystkim
podyktowanych ochrong szeroko pojmowanego interesu publicznego.

Nalezy mie¢ tez na wzgledzie, ze dzialanie sadu z urzedu moze prowadzi¢ do naruszenia prawa do bezstronnego sadu
i odpowiadajgcego mu obowigzku przestrzegania zasady rownego traktowania stron - art. 32 ust. 11 art. 45 ust. 1
Konstytucji RP (zob. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 12 grudnia 2000 roku, V CKN 175/00, OSP 2001, z. 7-8, poz.
116; z dnia 3 kwietnia 2003 roku, II PK 223/02, Lex nr 190750).

Aktywno$¢ dowodowa sadu jest brana pod uwage przez ustawodawce, ale wyraznie jako uzupelniajaca w stosunku
do aktywnosci stron (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 1997 roku, III CKN 244/97, OSNC 1998, nr 3,
poz. 52; uchwale skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 19 maja 2000 roku, III CZP 4/00, OSNC 2000, nr
11, poz. 195; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 marca 2005 roku, III CK 271/04, Lex nr 175995; postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 7 listopada 2003 roku, I CK 176/03, Lex nr 151620).

Wykrycie prawdy przez sad ogranicza sie w zasadzie do: przeprowadzenia dowodéw zgloszonych przez strony,
bowiem na nich spoczywa ciezar dowodu (art. 6 k.c.), zasada prawdy materialnej nie moze bowiem przekreslac
kontradyktoryjnosci procesu, gdyz - ciezar wskazania niezbednych dowodéw spoczywa przede wszystkim na stronach
procesowych. Dzialanie sadu z urzedu i przeprowadzenie dowodu niewskazanego przez strone jest po uchyleniu
art. 3 § 2 k.p.c. dopuszczalne tylko w wyjatkowych sytuacjach procesowych oraz musi wyplywaé z opartego na
zobiektywizowane] ocenie przekonania o koniecznoSci jego przeprowadzenia (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7
grudnia 2010 roku, I BP 8/10, LEX nr 785642).

Z powyzszego wynika, ze dzialalno$¢ sadu z urzedu powinna by¢ podejmowana tylko w wyjatkowych i uzasadnionych
sytuacjach. W rozpoznawanej sprawie taka sytuacja nie miala miejsca. Zasada kontradyktoryjnosci wyrazona w art.
232 zd. 1 k.p.c. w praktyce przejawia sie tym, ze w sprawach cywilnych (gospodarczych), to strony tocza ze soba spor,
anie sad. Zatem strona, ktora nie przytoczyta wystarczajacych dowodéw na poparcie swoich twierdzen, ponosi ryzyko
niekorzystnego dla siebie rozstrzygniecia, o ile ciezar dowodu, co do tych okoliczno$ci na niej spoczywal, a Sad musi
wyciagnaé ujemne konsekwencje z braku udowodnienia faktéw przytoczonych na uzasadnienie zadan lub zarzutow.

Przejecie przez Sad I instancji inicjatywy dowodowej zamiast powoda i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego
stanowiacej o zasadno$ci jego powddztwa , niewatpliwie powodowaloby ,wyreczenie” powoda w tym zakresie oraz
nadmierng ingerencje w kontradyktoryjny charakter procesu sadowego, ktéra moglaby sie spotkaé ze skutecznie



podniesionym przez drugg strone stusznym zarzutem naruszenia zasady bezstronno$ci i naruszyloby rownowage stron
W procesie.

Ponadto nalezy takze mie¢ na wzgledzie, ze rozpoznawana sprawa ma charakter gospodarczy, a wobec stron
reprezentowanych przez profesjonalnych pelnomocnikéw prowadzacych w jej ramach spér, maja zastosowanie
surowsze standardy niz do stron postepowania cywilnego w ogoéle, w tym takze, co do inicjatywy dowodowe;j.

Nie sposoéb tez zgodzi¢ sie z zarzutem naruszenia art. 217 k.p.c. w zw. z art.

227 k.p.c. w zw. z art. 479" § 1 k.p.c. w zw. z art. 232 zdanie drugie k.p.c. polegajacym na oddaleniu wniosku
o dopuszczenie dowodu z 3 faktur VAT z dnia 30 maja 2008 roku, 30 wrzeénia 2008, 31 pazdziernika 2008
oraz protokolu zdawczo-odbiorczego z dnia 23 wrze$nia 2008 oraz dowodéw z ulotki (...), komentarzy ze stron
internetowych oraz korespondencji e-mail prowadzonej miedzy prezesem zarzadu pozwanej a §wiadkiem A. K. (1),
podczas gdy Sad powinien dazy¢ do wszechstronnego rozpoznania sprawy i wyjasnienia okolicznoéci majacych istotne

znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, jak rowniez zarzutem naruszenia art. 479" k.p.c. poprzez oddalenie wniosku
o dopuszczenie dowodu z wyzej wymienionych dokumentow jako spdznionych, podczas gdy tre$¢ przepisu naklada
obowiazek powolania dowodow nie ujetych w pozwie w terminie dwutygodniowym od dnia, ,,w ktérym powolanie ich
stalo sie mozliwe lub wynikla potrzeba ich powolania".

Kserokopia ulotki (...), komentarze ze stron internetowych oraz wydruk korespondencji e-mail prowadzonej
pomiedzy prezesem zarzadu pozwanej a $wiadkiem A. K. (1) zostaly zlozone przez pelnomocnika powoda na rozprawie
w dniu 29 maja 2012 roku (k. 379, k. 366 -376). Skladajac te dokumenty pelnomocnik oéwiadczyl, Ze sklada wskazane
dowody na okoliczno$¢ nagradzania strony wykonanej przez powoda obecnie, gdyz dopiero niedawno udalo sie
uzyskaé te dowody, dotycza one nowej okolicznosci, ktéra wynikla z przestuchania §wiadkow (M. S. i A. K. (2)).
Wskazani §wiadkowie zostali przestuchani w dniach 9 czerwca 2011 roku i 22 marca 2012 roku. Pelnomocnik powoda
nie wykazal, ze wcze$niejsze powolanie tych dowoddw nie bylo mozliwe, a nawet nie okreslit daty, w ktorej uzyskat
zlozone dokumenty.

W tej sytuacji Sad Rejonowy zasadnie uznal, ze wniosek zlozony zostat
z oczywistym uchybieniem dwutygodniowego terminu, o jakim mowa w art.

479 §1k.p.c.

Z kolei duplikaty trzech faktury VAT: z dnia 30 maja 2008 r., 30 wrze$nia 2008 roku i 31 pazdziernika 2008 roku
oraz protokélt zdawczo-odbiorcezy z 23 wrze$nia 2008 roku zostaly zlozone przez pelnomocnika powoda na rozprawie
w dniu 11 grudnia 2012 roku (k. 453-458, k. 449 452 odwr6t) wraz z o$wiadczeniem, ze w zwigzku z ostatnimi
zeznaniami pozwanej sktada faktury Vat wystawione wedlug stawki godzinowej oraz protokét zdawczo-odbiorczy na
okoliczno$¢, ze strony rozliczaly sie w systemie godzinowym, ze pozwana akceptowala taki sposéb rozliczania i jak
wynika z faktur zostaly one w caloSci zaplacone. Prezes zarzadu pozwanej B. M. zostal przestuchany na rozprawie w
dniu 23 pazdziernika 2012 roku, a wiec ponad pottora miesigca wezesniej.

Tak wiec i w tym wypadku dwutygodniowy termin z art. 479'* § 1 k.p.c. nie zostal zatem przez powoda dochowany. W
stanie faktycznym rozpoznawanych spraw brak jest podstaw do uznania, ze pow6d nie mial mozliwo$ci weze$niejszego
zlozenia tych dokumentéw. Nie uzasadnia powyzszego o§wiadczenie pelnomocnika, Ze z uwagi na siedzibe i miejsce
zamieszkania powoda obecnie w W. nie ma on dokumentéw dostepnych od razu. Jezeli nie od razu, to z cala pewnoscia
w terminie dwoch tygodni powdd mogt uzyskac dostep do jego wlasnych dokumentow.

Sad meriti zasadnie uznal, ze ustawowy dwutygodniowy termin winien by¢ dla strony wystarczajacy na odszukanie
owych dowodo6w i nadestanie ich do Sadu, chociazby w piSmie procesowym nadanym przed jego upltywem.

Whbrew stanowisku powoda, interpretacja art. 479'> k.p.c. przez Sad Rejonowy nie jest zbyt rygorystyczna i w
zaden sposo6b nie spowodowala naruszenie zasady kontradyktoryjnos$ci i nie wylaczyta mozliwo$¢ wszechstronnego



rozpoznania polaczonych spraw. W toku postepowania przed Sadem I instancji nie doszlo rowniez do naruszenia art.

217 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 479> § | k.p.c. w zw. z art. 232 zdanie drugie k.p.c.

Przepis art. 479" § 1 k.p.c. jest norma procesowa o charakterze bezwzglednie obowigzujacym. Sad Najwyzszy
wielokrotnie wyrazal poglad, ze prekluzja dotyczy wszelkich twierdzen, dowodéw i zarzutéow bez wzgledu na ich
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy (tak uchwala Sadu Najwyzszego z 17 lutego 2004 roku, III CZP 115/03, OSNC
2005, nr 5, poz. 77 i wyrok Sadu Najwyzszego z 19 stycznia 2005 roku, I CK 410/04, OSNC 2006, nr 1, poz. 7).

Sformulowanie ,pdZniejsza potrzeba” w rozumieniu art. 479" § 1 k.p.c. nalezy interpretowaé¢ przy uwzglednieniu
okoliczno$ci (uwarunkowan) konkretnej sprawy. Przepisy o prekluzji dowodowej nie moga by¢ interpretowane w
sposob formalistyczny, kosztem mozliwo$ci merytorycznego rozpoznania sprawy.

Przy ocenie, czy potrzeba powolania okreslonego dowodu przez powoda powstala dopiero po wniesieniu pozwu,
istotna okoliczno$cia jest to czy fakt, ktory jest przedmiotem nowego, pominietego w pozwie dowodu, byt miedzy
stronami sporny przed wszczeciem postepowania sadowego i stanowil element sporu, ktéry spowodowal wniesienie
pozwu (por. wyrok Sagdu Najwyzszego - Izba Cywilna z 17 listopada 2010 roku, I CSK 58/10, opubl.: Legalis).

Art. 479" § 1 k.p.c. powinien by¢ stosowany w sposob racjonalny, uwzgledniajacy zasade kontradyktoryjnosci (por.
wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z 29 wrzesnia 2010 roku,V CSK 43/10, opubl.: Legalis).

Z art. 232 k.p.c. wynika przede wszystkim obowigzek stron wskazywania dowodéw dla stwierdzenia faktow, z
ktérych wywodza skutki prawne. Kontradyktoryjno$¢ procesu cywilnego, a takim trybie rozpoznawane sg sprawy
gospodarcze, wymaga, by strony wskazywaly dowody w celu wykazania swoich twierdzen. Bierno$¢ strony w tym
zakresie nie zobowiazuje sadu, poza wyjatkowymi przypadkami, do prowadzenia dowodéw z urzedu. Dzialanie sadu
z urzedu i prowadzenie dowodu nie wskazanego przez strone (art. 232 zdanie drugie k.p.c.), jest dopuszczalne tylko
w wyjatkowych sytuacjach oraz musi wyplywac z opartego na zobiektywizowanej ocenie przekonania o koniecznoSci
jego przeprowadzenia.

Nie jest rzecza sadu wyszukiwanie dowodéw w celu uzupelnienia lub wyja$nienia twierdzen stron. Strona, ktéra
zaniedbuje swoim obowigzkom i nie przedstawia dowoddéw, nie moze nastepnie przerzuca¢ odpowiedzialnosci za
wynik sprawy na sad, zarzucajac, iz nie opart on swego rozstrzygniecia na wszystkich okoliczno$ciach sprawy, czy tez
nie przeprowadzil dowod6w obciazajacych strone z urzedu.

W rozpoznawanych sprawie brak jest jakichkolwiek okoliczno$ci, ktére uzasadnialyby dopuszczenie przez Sad I
instancji z urzedu sprekludowanych dowodoéw zgloszonych przez powoda.

Przepis art. 227 k.p.c. nie moze byé¢ przedmiotem zarzucanego Sadowi naruszenia, bowiem nie jest on zrédlem
jakichkolwiek jurysdykcyjnych obowigzkéw ani nawet uprawnien Sadu, a jedynie okre$la wole ustawodawcy
wyrazajaca sie ograniczeniem kregu faktow, ktére moga by¢ przedmiotem dowodu w postepowaniu cywilnym
(stanowisko takie zajal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 lutego 2001 roku, sygn. akt III CKN 434/00, opubl. Legalis).

Trafnie powdd zarzuca, naruszenie art. 236 k.p.c. poprzez zamkniecie rozprawy bez rozpoznania wniosku o
przeprowadzenie dowodu z ulotki (...), komentarzy ze stron internetowych oraz korespondencji e-mail prowadzone;j
miedzy prezesem zarzadu pozwanego a §wiadkiem A. K. (1), jednak nie ma ono wplywu na wynika sprawy.

Niewatpliwie postanowienie dowodowe powinno zostaé¢ wydane, gdy sad dopuszcza dowodd wnioskowany przez strone
lub z urzedu (zob. wyrok SN z 23.1.2008 roku, IT PK 125/07, OSNAPiUS 2009, nr 5-6, poz. 66). Ta forma wlasciwa jest
roéwniez dla rozstrzygniecia negatywnego. Odmawiajac przeprowadzenia zgloszonego dowodu sad powinien wydaé
postanowienie, w ktorym oddali wniosek dowodowy strony. Praktyka niewydawania w takim wypadku osobnego
postanowienia skutkuje pozbawieniem strony mozliwo$ci zaskarzenia w postepowaniu odwolawczym tej decyzji sadu
z uwagi na brak przedmiotu zaskarzenia (art. 380 k.p.c.).



Przeprowadzenie dowodu przez sad bez zachowania wymagan jakim powinno odpowiada¢ postanowienie o
przeprowadzeniu dowodu nie nalezy do kategorii istotnych uchybien procesowych mogacych mie¢ wplyw na
wynik sprawy. Przepis art. 236 k.p.c. okreSla tylko wymagania, jakim powinno czyni¢ zado$¢ postanowienie o
przeprowadzeniu dowodu, nie wskazuje natomiast, ani zasad oceny dowodéw, ani wymagan, jakim powinno czynié
zado$¢ uzasadnienie wyroku (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 25 czerwca 2008 roku, IT UK 327/07, opubl. Legalis;
wyrok Sadu Najwyzszego z 12 maja 2005 roku, III CK 613/04, opubl. Legalis).

Niewydanie formalnych postanowien w tym zakresie mozna uznaé¢ za uchybienie, ktére nie ma wplywu na
rozstrzygniecie sprawy, w sytuacji, w ktorej sad rozpoznajacy sprawe w sposob dostatecznie pewny okreslil material
dowodowy stanowiacy podstawe merytorycznego orzekania (podobne stanowisko zajal w wyroku z 19 stycznia 2007
roku, IIT CSK 368/06, opubl. Legalis). Tymczasem material dowodowy zgromadzony przez Sad I instancji w spos6b
prawidlowy i pozwolit on na dokonanie stosownych ustalen faktycznych i wydanie rozstrzygniecia w sprawie.

W ocenie Sadu Okregowego, nie jest zasadny zarzut naruszenia art. 4794 k.p.c. w zw. z art. 479'4 § 2 k.p.c. poprzez
przyjecie przez sad, ze pozwana prawidlowo podniosla zarzut braku ustalenia stawki godzinowej miedzy stronami,
podczas gdy analizujac tre$¢ zarzutoOw w sprzeciwie pozwanej z dnia 11 stycznia 2010 roku nie mozna wywie$¢ wniosku,
iz pozwana skutecznie zlozyla taki zarzut.

W sprzeciwach od nakazéw zaplaty pozwana wniosta o oddalenie powddztwa

w calo$ci podnoszac szereg zarzutow, w tym w sprawie o zaplate 64.403,50 zl zarzut zaplaty kwoty 5.000,00 zl, aw obu
polaczonych sprawach zarzuty proporcjonalnego pomniejszenia wynagrodzenia powoda w przypadku niewykonania
wszystkich ustug - § 19 umowy z 5 listopada 2007 roku i z tytulu wadliwego wykonania, zarzut potracenia kwoty
59.403,50 zl i 2.928,50 71 z tytulu odszkodowania za nienalezyte wykonanie umowy itd. W uzasadnieniu sprzeciwu
pozwana miedzy innymi podniosla, iz dzialajac w dobrej wierze i w zaufaniu do kontrahenta odbierala faktury
wystawione przez powoda bez weryfikacji technicznej, ktéra w znacznej mierze na weze$niejszym etapie wspolpracy
nie byla mozliwa (str. 5 sprzeciwu k. 26 akt V GC 320/11; k. 24 akt V GC 620/11), pozostala kwota 59.403,50
z} stanowi zgodnie z zapisem § 19 umowy o wspoélpracy z dnia 5 listopada 2007 roku warto§¢ o jaka pozwana
pomniejszyta wynagrodzenie nalezne powodowi w zwigzku z niewykonaniem przez niego czeéci zleconych prac, w tym
w szczegOlnoSci w zakresie aktualizacji serwisu i podstron, z ostrozno$ci procesowej, na wypadek nieuwzglednienia
pomniejszenia wynagrodzenia, pozwana wniosta o uznanie wymienionej kwoty z tytulu rekojmi za nienalezyte
wykonanie robot uprawniajace do obnizenia wynagrodzenia (str. 6 sprzeciwu k. 27 akt V GC 320/11; k. 25 akt V GC
620/11).

Powo6d przede wszystkim powinien precyzyjnie okresli¢ za jakie konkretnie uslugi, czy tez dzielo, zada zaplaty
wynagrodzenia w kwocie 64.403,50 zt i udowodnié ich wykonanie, a tego nie uczynil.

Faktury zalaczone do pozwéw sa jedynie dokumentami ksiegowymi i nie stanowia dowodu istnienia stosunku
cywilnoprawnego pomiedzy stronami. Jako dokumenty prywatne stanowia dowdd tego, ze osoba, ktora je podpisala,
zlozyta oS§wiadczenie w nich zawarte (art. 245 k.p.c.). Na gruncie przepisOw prawa cywilnego moga one by¢ jedynie
traktowane jako wezwanie do zaplaty.

W sytuacji gdy powod nie udowodnil wykonania ushug, czy tez dziela, stanowigcych podstawe zadanego
wynagrodzenia, nie istniala mozliwo$é¢ oceny ich nienalezytego wykonania, zarzucanego przez pozwana.

Powod nie udowodnil réwniez, iz w zakresie wynagrodzenia objetego zadaniem pozwu, strony uzgodnily stawke
godzing i w jakiej wysoko$ci. Takich twierdzen nawet nie zawarl w pozwie.

W tej sytuacji pozwana nie miala obowigzku podnoszenia w sprzeciwie zarzutow odnos$nie stawki godzinowej
okre$lonej w wystawionych przez powoda fakturach

(art. 479'4 § 2 k.p.c. w zw. z art. 479" k.p.c.).



Zdaniem Sadu Okregowego, nie jest zasadny rowniez zarzut naruszenia

art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niedostateczne wyjasnienie dlaczego Sad Rejonowy bezkrytycznie dal wiare zeznaniom
pozwanej, polegajacym na twierdzeniu, ze regulowala wszystkie wystawione przez powoda faktury VAT na przer6zne
kwoty, wystawiane przez powoda wbrew zapisom umowy o wystawianiu ich w cyklach miesiecznych, a dopiero po
dlugim okresie wspoltpracy doszta do wniosku, iz zaplacita kwote znacznie przewyzszajaca jej zobowiazanie umowne, a
nie dal wiary twierdzeniom powoda o umoéwionej stawce godzinowej wynikajacej z odebranych przez pozwana faktur
VAT.

Powolany przepis art. 328 § 2 k.p.c. zobowiazuje sad orzekajacy do wskazania

w uzasadnieniu wyroku podstawy faktycznej rozstrzygniecia, a mianowicie: ustalenia faktow, ktére sad uznal za
udowodnione, dowodow na ktorych sie opart i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmowit wiarygodnoéci i mocy
dowodowej oraz wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa.

Naruszenie przepisu, okreslajagcego wymagania, jakim winno odpowiadaé¢ uzasadnienie wyroku sadu (art. 328 §
2 k.p.c.), moze by¢ ocenione jako moggace mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy w sytuacjach tylko wyjatkowych,
do ktorych zaliczy¢ mozna takie, w ktorych braki w zakresie poczynionych ustalenn faktycznych i oceny prawnej sa
tak znaczne, ze sfera motywacyjna orzeczenia pozostaje nieujawniona badz ujawniona w sposob uniemozliwiajacy
poddanie jej ocenie instancyjnej (stanowisko takie zajal Sad Najwyzszy w wyroku z 7 lutego 2001 roku, sygn. akt V
CKN 606/00, opubl. Lex nr 53116).

Sytuacja taka w rozpoznawanej sprawie nie wystepuje, gdyz tre$¢ uzasadnienia pozwala na odczytanie sfery
motywacyjnej orzeczenia i poddanie go kontroli instancyjne;j.

Sad I instancji dokonat stosownych ustalen dotyczacych przedmiotu sprawy. W sposoéb wyczerpujacy wskazal
podstawe faktyczna rozstrzygniecia, jak rowniez wyjaénil podstawe prawna rozstrzygniecia z przytoczeniem przepisow
prawa. Powolal stanowiska stron, przeprowadzil postepowanie dowodowe stosownie do zlozonych wnioskéw stron.
W uzasadnieniu Sadu Rejonowego nie ma ogdlnikowych badz tez lakonicznych ustalen czy tez twierdzen.

Chybiony jest tez zarzut sprzecznosci istotnych ustalenn Sadu Rejonowego z trescia zebranego w sprawie materialu
dowodowego, wskutek naruszenia przepiséw postepowania, ktore moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, a mianowicie
naruszenie art. 233 k.p.c. poprzez dokonanie oceny dowoddw w sposéb dowolny i sprzeczny z zasadami do§wiadczenia
zyciowego, poprzez bezkrytyczne danie wiary zeznaniom prezesa zarzadu pozwanej B. M., podczas gdy w zeznaniach
pojawiaja sie istotne sprzecznoéci, jak i zeznania te pozostaja w sprzecznoéci z zasadami do§wiadczenia zyciowego.

Sprzecznos$é ustalen sadu z treécig zebranego materialu ma miejsce wowczas, gdy rozstrzygniecie sadu I instancji
jest sprzeczne z tymi istotnymi dla rozstrzygniecia okoliczno$ciami, ktére sad ustalil w toku postepowania, albo gdy
wyprowadzil logicznie btedny wniosek z ustalonych przez siebie okolicznoéci, albo wreszcie gdy sad przyjal fakty
za ustalone bez dostatecznej podstawy. Przez okolicznoéci w powyzszym rozumieniu nalezy rozumieé okoliczno$ci
faktyczne. Chodzi tu bowiem jedynie o bledy dotyczace elementu faktycznego orzeczenia. Sad II instancji bada, czy
w stanie faktycznym sprawy nie zachodza sprzecznoéci miedzy poszczegbdlnymi ustaleniami oraz czy stan faktyczny
stanowi harmonijna calo$é. Zakres kontroli apelacyjnej nie obejmuje calej sfery faktycznej sprawy, ale tylko zebrany
material procesowy. Zarzut taki znajdzie uzasadnienie, gdy ustalenia sadu sprzeczne beda z materialem, kt6ry uznat on
za wiarygodny, albo tez gdy dowody prowadzace do odmiennych wnioskéw nie bedg przez sad ocenione negatywnie.

Z ta ostatnig sytuacja mamy do czynienia takze, gdy sad nie oceni wszystkich dowodéw zebranych w sprawie badz
w uzasadnieniu stwierdzi, ze daje wiare wszystkim dowodom, mimo Ze pozostaja one ze soba w takim stosunku, ze
prowadza do sprzecznych ze soba wnioskow.

Pomimo braku precyzji we wskazaniu w zarzucie apelacyjnym naruszenia art. 233 k.p.c., ze wzgledu na jego tres¢,
Sad Okregowy odniost sie do § 1 tego przepisu, ktory stanowi, ze sad ocenia wiarygodno$c i moc dowodow wedlug
wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu.



Stosujac zasade swobodnej oceny dowodow wedlug wlasnego przekonania, sad obowigzany jest przestrzegac zasad
logicznego rozumowania, a wiec moze z zebranego materialu dowodowego wyciagna¢ wnioski tylko logicznie
uzasadnione. Sad moze da¢ wiare tym lub innym §wiadkom, czyli swobodnie oceniaé ich zeznania, nie moze jednak
na tle tych zeznan budowac¢ wnioskow, ktére z nich nie wynikaja. Przy ocenie dowodow, tj. ich wiarygodnoéci i mocy,
istotna role odgrywaja zasady doéwiadczenia zyciowego.

Wszechstronne rozwazenie zebranego materialu oznacza uwzglednienie wszystkich dowodéw przeprowadzonych w
postepowaniu oraz wszystkich okoliczno$ci towarzyszacych przeprowadzaniu poszczegdlnych §rodkoéw dowodowych,
a majacych znaczenie dla ich mocy i wiarygodnoSci (stanowisko takie zajal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 26 czerwca
2003 roku, V CKN 417/01, LEX nr 157326).

W tym zakresie nalezy bra¢ pod uwage caly material sprawy. W wyniku swobodnej oceny dowodéw sad dokonuje
selekcji zebranego materialu pod katem widzenia istotno$ci poszczegdlnych jego elementéw. Dalszym zalozeniem
prawidlowej oceny dowodow jest ich poprawna interpretacja: np. wykladnia dokumentu, wykladnia zeznan §wiadka
itd.

Jezeli z okreSlonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z doswiadczeniem
zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowoddéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie ostac,
cho¢by w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne.
Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wiazaniu wnioskéow z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie
sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo wbrew zasadom doswiadczenia Zyciowego nie uwzglednia
jednoznacznych, praktycznych zwiazkéw przyczynowo - skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodow
moze by¢ skutecznie podwazona.

W rozpoznawanej sprawie brak jest podstaw do przyjecia, ze rozstrzygniecie Sadu I instancji jest sprzeczne z tymi
okolicznoSciami, ktore zostaly ustalone w toku postepowania. Nie mozna zarzuci¢ temu Sadowi, iz wyprowadzil
logicznie bledny wniosek z ustalonych przez siebie okolicznoSci, czy tez przyjal fakty za ustalone bez dostatecznej
podstawy (fakty, ktore nie zostaly potwierdzone materialem), badz przeciwnie - uznal za nieudowodnione pewne fakty
mimo istnienia ku temu dostatecznej podstawy w zebranym materiale.

Whbrew stanowisku skarzacego, ocena zeznan prezesa zarzadu pozwanej B. M. dokonana przez Sad Rejonowy nie jest
dowolna ani tez sprzeczna z zasadami do§wiadczenia zyciowego. Zeznania prezesa zarzadu nie stanowig podstawy
ustalen faktycznych, ktore bylyby sprzeczne z pozostalym materialem dowodowy.

Dokonujac oceny zeznan stron Sad I instancji uwzglednil fakt, iz dowdd

z przestuchania stron ma charakter positkowy i jest skuteczny w zasadzie jedynie

w sytuacji, gdy za pomoca innych $§rodkéw dowodowych nie mozna wyjaénic faktow istotnych dla rozstrzygniecia, a
znaczenie tego dowodu jest wzgledne, gdyz jego tre$¢ pochodzi od os6b bezposrednio zainteresowanych wynikiem
postepowania.

Dowdd z faktur zaplaconych przez pozwana nie zostal skutecznie zgloszony

w toku postepowania. Zestawienie ksiegowe faktur na koncie powoda w ksiegach pozwanej zalaczone do sprzeciwu nie
zostalo popisane, a jedynie po$wiadczone za zgodno$¢ z oryginalem, a wiec nie moze by¢ nawet uznane za dokument
prywatny. Zapisy na koncie podpisane przez M. T. to dokument prywatny (art. 245 k.p.c.).

Whbrew stanowisku powoda, sam fakt zaplaty wczesniej wystawionych faktur nie stanowi wystarczajacej podstawy do
uznania, ze strony zmienily postanowienia umowne i wspdlpracowaly dalej na innych warunkach. Zreszta sam powdd
twierdzac, ze warunki wigzacej strony umowy zostaly zmienione, nie jest w stanie precyzyjnie okre$li¢ na jakie.

Roéwniez w stanie faktycznym rozpoznawanej sprawy nie jest oczywiste, ze pozwana dokonywala zamoéwien
dodatkowych prac w ramach wspoélpracy miedzy stronami przy projekcie. Jezeli jest to oczywiste dla powoda, to



powinien on okresli¢ jakie prace dodatkowe i kiedy zostaly zlecone przez pozwang i wskazaé¢ na powyzsze stosowne
dowody.

Faktycznie w procesie cywilnym obowigzuje zasada zwigzania sadu granicami zadania i jego podstawy faktycznej,
co oznacza, ze sad nie moze oprze¢ swego rozstrzygniecia na innej podstawie faktycznej niz wskazana przez
strone powodowa ani orzeka¢ o innym zadaniu niz zgloszone przez powodbéw. Zwigzanie sagdu granicami zadania
obejmuje nie tylko zwigzanie co do samej tre$ci (wysoko$ci) zadania, ale takze co do uzasadniajacych je elementow

motywacyjnych.

Zgodnie z treécia art. 187 § 1 k.p.c. pozew powinien zawiera¢ dokladnie okreS§lone zadanie oraz przytoczenie
okolicznosci faktycznych zadanie to uzasadniajacych. Zatem do powoda, jako osoby wszczynajacej postepowanie
W niniejszej sprawie, nalezalo - poza kwotowym okre$leniem zadania - wskazanie uzasadniajacych je okolicznoSci
faktycznych. Zadanie powodztwa okresla bowiem nie tylko jego przedmiot, lecz rowniez jego podstawa faktyczna.

W sprawie o zaplate 64.403,50 zt powdd w pozwie twierdzil, ze pozwana zamoéwila u powoda wykonanie ustug
informatycznych, ktore zgodnie z potwierdzeniem odbioru projektu z dnia 277 lutego 2009 roku zostaly wykonane w
terminie i bez jakichkolwiek zastrzezen pozwanej. Zalaczone do pozwy faktury zostaty wystawione 29 listopada 2008
roku, 31 grudnia 2008 roku i 30 stycznia 2009 roku, a wiec przed potwierdzeniem odbioru.

W pozwie powdd nawet nie wspomnial o umowie z 5 listopada 2007 roku. Umowe te z zalgcznikiem nr 1 zlozyla do akt
pozwana twierdzac, ze wskazane przez powoda zaméwienia wraz z fakturami stanowia element umowy o wspoétpracy
a projekt, o ktérym mowa w pozwie stanowil element realizacji aktualizacji przewidzianych w umowie, nie byl wiec
odrebnym i samoistnym przedmiotem realizowanym w ramach odrebnej umowy (...).

W zwigzku z powyzszym powod niezasadnie zarzuca, ze Sad I instancji rozszerza postepowanie o kwestie, ktére nie
sg przedmiotem rozpoznania na podstawie wniesionego pozwu, a zgromadzony w sprawach material dowodowy nie
daje wystarczajacych podstaw do stwierdzenia, ze strony na biezaco modyfikowatly tre§é umowy bez zachowania
przewidzianej formy pisemnej.

Zeznania prezesa zarzadu pozwanego nie sa wewnetrznie sprzeczne. B. M. zeznal miedzy innymi, ze zlozona przy
sprzeciwie umowa z 5 listopada 2007 roku byla umowa wiazaca strony (...), byla to jedyna pisemna umowa spisana
przez strony (protokél z 23 pazdziernika 2012 str. 2, k. 431). Odnoénie plikow zrédlowych zeznal jedynie, ze wbhrew
temu, co twierdzi powod on dysponowal serwerami i plikami Zrodlowymi (...) (protokoél z 23 pazdziernika 2012 str.
5, k. 434). To pelnomocnik pozwanej zaprzeczyl jakoby pliki Zrédlowe byly wgrywane na serwer strony pozwanej
(protokol z 23 pazdziernika 2012 str. 1, k. 430).

Do akt nie zostaly zalaczone wszystkie zalgczniki do umowy z 5 listopada 2007 roku, tym samym sadowi nie byla i
nie jest znana pela treéc tej umowy.

Dowod z raportu godzinowego wskazanego w potwierdzeniu odbioru projektu
z 27 lutego 2009 roku nie zostal przeprowadzony w toku postepowania, a wiec nie moze by¢ on podstawa jakichkolwiek
domnieman faktycznych.

W ocenie Sadu Okregowego, zarzut naruszenia art. 65 § 2 k.c. poprzez niezastosowanie tego przepisu przy ocenie
umowy, podczas gdy przepis ten wskazuje na konieczno§¢ badania zgodnego zamiaru stron i celu umowy, a nie
dostownego brzmienia umowy, nie zastuguje na uwzglednienie.

W art. 65 k.c. zostaly okreslone ogblne dyrektywy wykladni majace zastosowanie do wszelkich o$wiadczen woli.
Przepis ten stanowi o tym, jak ,thumaczy¢” o§wiadczenia woli. Oznacza to, ze kwestia interpretacji o§wiadczenia woli
strony jest zakre§lona zasadami ujetymi w tym przepisie. O$§wiadczenia woli wymagaja wykladni w celu ustalenia
wlasciwego ich znaczenia, a w rezultacie w celu rozpoznania skutkéw prawnych, jakie one wywoluja.



Artykul 65 k.c. dotyczy takze o$wiadczen woli w formie pisemnej, lecz wowczas podstawa interpretacji staja sie
w pierwszej kolejnosci reguly lingwistyczne, ale nie tylko, a wiec takze wtedy maja zastosowanie zasady wyktadni
wynikajace z paragrafu drugiego tego przepisu. Artykul 65 § 2 k.c. nakazuje przy interpretacji oSwiadczenia woli braé
pod uwage ,,okolicznosci, w ktorych ono zostalo zlozone”, a w tym tle raczej badaé jaki byl zgodny zamiar stron i cel
umowy, anizeli opierac sie na dostlownym jej brzmieniu.

Wykladnia uméw w pierwszym rzedzie powinna uwzgledniaé rzeczywistg wole stron zawierajacych umowe. Wymaga
to zbadania nie tylko konkretnego postanowienia umowy, ale analizy jej caloSci; innymi slowy wskazane jest
przyjmowanie takiego sensu o$wiadczenia woli, ktore uwzglednia logike calego tekstu, ktory je wyraza (kontekst
umowny). Poza tym moga mie¢ znaczenie dla stwierdzenia zgodnej woli stron, ich wczesniejsze i pdzniejsze
o$wiadczenia oraz zachowania, czyli tzw. kontekst sytuacyjny (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z 26 lipca 2012r., II CSK
9/12, opubl.: Legalis).

Cel umowy to stan rzeczy, jaki ma zostaé osiggniety w wyniku jej prawidlowego wykonania. Kazdej umowie nazwanej
mozna przypisac typowe cele, jakie zawsze realizuje oraz cele konkretne, zalezne od indywidualnego interesu stron
umowy.

Cel umowy wplywa na jej wykladnie, jesli jest znany albo powinien byé¢ znany stronom umowy. Cel jest znany obu
stronom, jesli zostal zakomunikowany przy zawieraniu umowy, a powinien by¢ znany, jesli wynikal z okoliczno$ci
towarzyszacych zawarciu umowy.

W orzecznictwie na gruncie art. 65 k.c. przyjmuje sie tzw. metode kombinowana (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 7 marca 2007 roku, II CSK 489/06, Lex nr 274245), ktéra zaklada interpretacje o§wiadczen woli uwzgledniajgca
jednoczesna realizacje dwoch wartosci: konieczno$¢ respektowania woli podmiotu skladajacego oswiadczenie i
potrzebe ochrony zaufania osob trzecich do treéci ztozonego o$wiadczenia. Stosowanie tej metody sklada sie z dwoch
faz: w pierwszej decydujace znaczenie nalezy przypisaé rzeczywistej woli stron, jezeli natomiast okaze sie, ze strony
nie przypisywaly zlozonemu oéwiadczeniu takiego samego znaczenia, nalezy przej$¢ do drugiej fazy, w ktorej w
sposob obiektywny ustala sie wlasciwe znaczenie oSwiadczenia, biorac pod uwage, jak adresat rozumial jego sens i
jak powinien ten sens rozumiec.

W drugiej fazie podstawowa dyrektywa wykladni jest przypisanie o§wiadczeniu sensu, jaki z treScia komunikatu
wigza¢ mogl potencjalny, racjonalny odbiorca.

O wykladni o$wiadczenia nie rozstrzyga sens przypisywany temu o$wiadczeniu przez konkretnego odbiorce. Nie jest
mozliwe ustalenie, jak odbiorca rzeczywiscie zrozumiat o§wiadczenie; bedzie on interpretowat oSwiadczenie w spos6b
korzystny ze wzgledu na swdj interes. Interpretacja ta odbiega¢ moze od treSci komunikatu. O$wiadczeniu nalezy
nadac sens, jaki nadalby mu typowy odbiorca, znajdujacy sie w pozycji adresata.

To, jak strony, skladajac o§wiadczenie woli, rozumialy je, mozna wykazywaé zaréwno za pomoca dowodu z zeznan
Swiadkoéw, przestuchania stron, jak i innych srodkéw dowodowych.

Zalaczona do akt umowa z dnia 5 listopada 2007 roku nie przewiduje zadnego wynagrodzenia okreSlanego wedlug
stawek godzinowych. Brak czeéci zalacznikéw do tej umowy uniemozliwia ustalenie jej pelnej tresci. Cel umowy nie
budzi watpliwoéci i nie jest sporny pomiedzy stronami. Spér dotyczy zasad ustalania wynagrodzenia wykonawcy,
jednakze i w tym zakresie postanowienia umowy sg jednoznaczne.

Zgodnie z zalacznikiem nr 1 do umowy za wykonanie serwisu (...), podstrony (...), wykonanie systemu zarzadzania baza
danych (CMS) oraz wykonanie systemu zarzgdzania relacjami z klientami (CMR) pozwana miala zaplaci¢ powodowi
kwote 20.000 zl plus nalezny podatek VAT. Za wykonanie kazdej kolejnej podstrony i aktualizacje serwisu (...)
pozwana miala zaplacié 15.000 zl plus nalezny podatek VAT za kazda podstrone. Za tworzenie interaktywnych witryn
poszczegdlnych sklepéw na danej ulicy pozwana zobowiazala sie zaplaci¢ powodowi wynagrodzenie wedlug cennika
okre$lonego w punkcie 3 zalacznika nr 1 do umowy. Cene za opracowanie katalogéw, materialow do kazdej nowej



podstrony strony mialu ustali¢c w aneksie do umowy. Postanowienie to nie dotyczylo materialéw do podstrony (...)
(zalacznik nr 6). Wynagrodzenie okre$lone w zalaczniku nr 1 obejmowalo takze wynagrodzenie za przeniesienie przez
wykonawce na rzecz zamawiajacego autorskich praw majatkowych ( § 18 umowy).

Zasady aktualizacji projektow internetowych, to jest serwisu i podstrony zostaly okreslone w § 9 - § 12 umowy.
W ramach tej aktualizacji wykonawca zobowiazal sie dokonywaé wszelkich czynno$ci majacych na celu normalne
funkcjonowanie kazdego z projektoéw internetowych, a w szczegblno$ci zobowigzal sie do usuwania wszelkich btedéw
technicznych i nieprawidlowo$ci w funkcjonowaniu kazdego projektu internetowego. Aktualizacja projektoéw miala
by¢ dokonywana przez 5 dni w tygodniu, o ile strony nie uzgodnia inaczej.

Whbrew stanowisku powoda, wynagrodzenie ryczaltowe obejmowalo réowniez dokonywanie zmian w wygladzie
podstron.

Skoro dodatkowe prace i wynagrodzenie za nie byly ustalane odrebnie, to pow6d powinien udowodni¢ fakt zlecenia
dodatkowych prac przez pozwana i wysoko§¢ uzgodnionego wynagrodzenia.

Nie jest zasadny tez zarzut naruszenia art. 74 § 2 k.c. w zw. z art. 74 k.c. poprzez jego niezastosowanie.

Przepis art. 74 § 2 k.c. nie mogl by¢ zastosowany w rozpoznawanych sprawach, poniewaz przepiséw o formie pisemnej
przewidzianej dla celébw dowodowych nie stosuje sie do czynno$ci prawnych w stosunkach miedzy przedsiebiorcami
(art. 74 § 3 k.c.).

W ocenie Sadu Okregowego, z caloéci zebranego w sprawie materialu dowodowego wcale nie wynika, ze strony
dokonywaly zmian w umowie bez zachowania formy pisemne;j.

Majac na uwadze bezzasadno$¢ podniesionych zarzutow i nie znajdujac podstaw do wzruszenia z urzedu zaskarzonego
orzeczenia, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje powoda.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 11 § 3 k.p.c. w zwiazku z art.
391 § 1 k.p.c. zasadzajac od powoda na rzecz pozwanego kwote 1.800,00 z} stanowi wynagrodzenie pelnomocnika
pozwanego bedacego radcag prawnym, ktérego wysoko$¢é Sad okreélit na podstawie § 6 pkt 6 w zwigzku z § 12
ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoSci
radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (t.j. Dz. U. z 2013 roku, poz. 490 ze zm.).



