Sygn. akt VIII U 224/18

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 23 listopada 2018 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych IT Oddziat w E. w Z. na podstawie art. 83 ust.
1, art. 32, ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (Dz. U. z 2017 roku, poz. 1778 ze
zm) stwierdzil, ze U. M. jest dluznikiem tego organu i posiada zadluzenie na dzien wydania decyzji wraz z odsetkami
na laczna kwote 9.294,07 zl, na ktora skladaja sie zadluzenia:

- z tytuhu skladek na ubezpieczenia spoleczne w ramach zakreséw numeréw deklaracji 01-39 za okres od V 2013 roku
do XII 2013 roku — w kwocie 4.527,65 zt stanowigcej nalezno$é gléwna, oraz w kwocie 1.587,- z odsetek a zwloke;

- z tytulu skladek na ubezpieczenie zdrowotne za ten sam zakres numeréw deklaracji za okres od IV 2013 roku do XII
2013 roku — w kwocie 1.924,69 zl stanowigcej nalezno$¢ gléwna, oraz w kwocie 679,- zt odsetek a zwloke;

- z tytulu skladek na Fundusz Pracy za ten sam zakres numeréw deklaracji za okres od IV 2013 roku do XII 2013 roku
za ten sam okres — w kwocie 429,73 zl stanowiacej nalezno$é gléwna, oraz w kwocie 146,- zl odsetek a zwloke;

W uzasadnieniu organ rentowy podniosl, iz na podstawie art. 46 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych
platnik skladek jest obowiazany wedlug zasad wynikajacych z przepisow ustawy obliczaé, potracaé¢ z dochodow
ubezpieczonych, rozlicza¢ oraz oplacaé¢ nalezne skladki za kazdy miesigc kalendarzowy. Zgodnie z art. 32 w/w
ustawy do skladek na Fundusz Pracy, Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych, Fundusz Emerytur
Pomostowych oraz na ubezpieczenie zdrowotne w zakresie: ich poboru, egzekucji, wymierzania odsetek za zwloke i
dodatkowej oplaty, przepisow karnych, dokonywania zabezpieczen na wszystkich nieruchomosciach, ruchomosciach
i prawach zbywalnych dtuznika oraz stosowania ulg i umorzen stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczace skladek
na ubezpieczenia spoleczne.

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Inspektorat w L. zawiadomil o wszczeciu z urzedu postepowania w sprawie
okreslenia wysoko$ci naleznoéci z tytulu sktadek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz
Pracy, wzywajac jednocze$nie do zlozenia pisemnych wyjasnien w sprawie przyczyn nieoplacenia skladek, pod
rygorem wydania decyzji w sprawie okreSlenia wysoko$ci naleznosci z tytulu skladek na podstawie dotychczas
zgromadzonych dowodéw. Platnik skladek nie dopehil jednak obowigzku okre§lonego w art. 46 ust. 1 ustawy o
systemie ubezpieczen spolecznych, w zwiazku z tym Zaklad Ubezpieczen Spolecznych, dzialajac na podstawie art. 83
ust. 1 ww. ustawy, okreslil wysoko$¢ zadluzenia z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne,
Fundusz Pracy (decyzja akta ZUS).

Od powyzszej decyzji wnioskodawczyni zlozyla odwolanie w dniu 22 grudnia 2017 roku. W uzasadnieniu swego
stanowiska skarzaca podniosla, iz w okresie od sierpnia 1999 roku do stycznia 2000 roku ZUS pobratl od niej skladki na
dobrowolne ubezpieczenie chorobowe, jak sie okazalo bezzasadnie. Kwota sktadek zostal zwrdcona zostata 18 czerwca
2013 roku bez odsetek. Biorac pod uwage okres 13 lat zwloki w zwrocie skladek odsetki te wynosza 2.766,- zt i winny
by¢ zaplacone wnioskodawczyni (odwolanie k. 3).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o jego oddalenie, wywodzac jak w uzasadnieniu decyzji. Dodatkowo
organ podnidsl, iz odwolujaca 18 czerwca 2013 roku zlozyla korekte dokumentéw rozliczeniowych za okres od
sierpnia 1999 roku do stycznia 2000 roku z tytulu dobrowolnego ubezpieczenia emerytalno-rentowego. W wyniku
tej korekty ustalono, iz na koncie wnioskodawczyni istnieje nadplata, ktoéra zostala rozliczona zgodnie z przepisami
rozporzadzenia Rady Ministrow z 18 IV 2008 roku ,,w sprawie szczegdtowych zasad i trybu postepowania w sprawie
rozliczania skladek, do ktérych poboru jest zobowiazany Zaklad Ubezpieczen Spolecznych” (Dz. U. z 2008 roku nr
78 poz. 465). Na dzien zlozenia korekt na koncie powstalo zadluzenie, ktore cze$ciowo pokryto. Z powstalej nadplaty
pokryto skladki za VIII i X 2009 roku, I 2010 roku, Vi VI 2011 roku, IV 2013 roku i nie zostaly naliczone odsetki za
nieterminowo oplacone skladki. W dniu 4 maja 2017 roku wnioskodawczyni zlozyta pismo z wnioskiem o rozliczenie
nadplaty skladek na dobrowolne ubezpieczenie spoleczne za okres VIII 1999 roku do I 2000 roku. Pismem z dnia



5 maja 2017 roku organ rentowy odmowil zwrotu skladek z powodu braku nadplaty na koncie. Pismem z dnia 29
wrze$nia 2017 roku odwolujaca wniosta o naliczenie odsetek od nieslusznie wniesionych sktadek. Organ rentowy,
pismem z dnia 11 pazdziernika 2017 roku wskazal, iz nadplata powstala po zlozeniu korekty dokumnetéw. Na dzien
zlozenia korekt na koncie ubezpieczonej istnialo zadluzenie. W zwigzku z zadluzeniem ubezpieczonej organ rentowy
wszczal, z urzedu, postepowanie w sprawie okreSlenia wysokoSci naleznoéci z tytulu sktadek. W pi$mie z dnia 19
pazdziernika 2017 roku ubezpieczona o$wiadczyla, iz zgadza sie z ustalona wysokoScia niedoplat na koncie FUZ i FP.
Sporna pozostaje niedoplata na FUS (odpowiedZ na odwotanie k. 4-5).

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Whnioskodawczyni dokonata zgloszenia do dobrowolnego ubezpieczenia spolecznego i zdrowotnego. (okolicznoéc
bezsporna).

W dniu 18 czerwca 2013 roku U. M. zlozyla korekte dokumentéw rozliczeniowych za okres od sierpnia 1999 roku do
stycznia 2000 roku z tytulu dobrowolnego ubezpieczenia emerytalno-rentowego (okoliczno$¢ bezsporna).

W wyniku tej korekty ustalono, iz na koncie wnioskodawczyni istnieje nadplata, ktora zostala rozliczona zgodnie z
przepisami rozporzadzenia Rady Ministrow z 18 IV 2008 roku ,w sprawie szczegotowych zasad i trybu postepowania
w sprawie rozliczania skladek, do ktérych poboru jest zobowigzany Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych”. Z powstalej
nadplaty pokryto sktadki za VIII i X 2009 roku, I 2010 roku, Vi VI 2011 roku, IV 2013 roku i nie zostaly naliczone
odsetki za nieterminowo oplacone skladki (okoliczno$¢ bezsporna).

W dniu 4 maja 2017 roku wnioskodawczyni ztozyla pismo z wnioskiem o rozliczenie nadplaty skladek na dobrowolne
ubezpieczenie spoleczne za okres VIII 1999 roku do I 2000 roku (pismo k. 1 akt ZUS).

Pismem z dnia 5 maja 2017 roku organ rentowy odmowit zwrotu skladek z powodu braku nadplaty na koncie.
Jednocze$nie wskazal, iz odwolujgca ma zadtuzenie skladek: na FUS za IV-V, VII — X1II 2013 roku w kwocie 4.530,97
z} oraz odsetki liczone na dzieh 5 V 2017 roku w kwocie 1.385,- z}; na FUZ za IV-V, VII — XII 2013 roku w kwocie
1.954,11 z} oraz odsetki liczone na dzien 5 V 2017 roku w kwocie 605,- z}; na (...) za V — XII 2013 roku w kwocie 413,36
z} oraz odsetki liczone na dzien 5 V 2017 roku w kwocie 128,- z (pismo k.3 akt ZUS).

Pismem z dnia 29 wrze$nia 2017 roku odwolujaca wniosla o naliczenie odsetek od niestusznie wniesionych skladek
(pismo k.7 akt ZUS).

Organ rentowy, pismem z dnia 11 paZdziernika 2017 roku wskazal, iz nadplata powstala po zlozeniu korekty
dokumnetow. Na dzien zlozenia korekt na koncie ubezpieczonej istnialo zadluzenie (pismo k.15 akt ZUS).

W zwiazku z zadluzeniem ubezpieczonej organ rentowy wszczal, z urzedu, postepowanie w sprawie okreslenia
wysoko$ci nalezno$ci z tytulu skladek (zawiadomienie i zalacznik k.11-15 akt ZUS).

W piémie z dnia 19 pazdziernika 2017 roku ubezpieczona o$wiadczyla, iz zgadza sie z ustalong wysoko$cig niedoplat
na koncie FUZ i FP. Sporna pozostaje niedoplata na FUS) (pismo k.21 akt ZUS).

Whnioskodawczyni posiada zadtuzenie na rzecz ZUS:

- z tytuhu skladek na ubezpieczenia spoleczne w ramach zakreséw numeréw deklaracji 01-39 za okres od V 2013 roku
do XII 2013 roku — w kwocie 4.527,65 zl stanowigcej naleznoé¢ gléwna, oraz w kwocie 1.587,- zt odsetek a zwloke;

- z tytulu skladek na ubezpieczenie zdrowotne za ten sam zakres numeréw deklaracji za okres od IV 2013 roku do XII
2013 roku — w kwocie 1.924,69 zl stanowigcej nalezno$¢ gléwna, oraz w kwocie 679,- zt odsetek a zwloke;



- z tytulu skladek na Fundusz Pracy za ten sam zakres numer6éw deklaracji za okres od IV 2013 roku do XII 2013
roku za ten sam okres — w kwocie 429,73 zt stanowiacej nalezno$é gtéwna, oraz w kwocie 146,- zl odsetek a zwloke
(okoliczno$¢ bezsporna, o§wiadczenie pelnomocnika wnioskodawczyni e-protokét z 6 grudnia 2018 roku 00:06:21).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W $wietle zebranego w sprawie materialtu dowodowego i poczynionych na jego podstawie niespornych ustalen
faktycznych, odwolanie wnioskodawczyni nie jest uzasadnione i jako takie podlega oddaleniu.

W myél art. 83 ust. 1. ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z 2015
roku, poz. 121 ze zm) zaklad wydaje decyzje w zakresie indywidualnych spraw dotyczacych w szczegdlnoSci:

1) zglaszania do ubezpieczen spolecznych;
2) przebiegu ubezpieczen;
3) ustalania wymiaru skladek i ich poboru, a takze umarzania nalezno$ci z tytutu skladek;

3a) ustalania wymiaru skladek na Fundusz Emerytur Pomostowych i ich poboru, a takze umarzania naleznoéci z tytulu
tych skladek;

4) ustalania uprawnien do $§wiadczen z ubezpieczen spolecznych;
5) wymiaru §wiadczen z ubezpieczen spolecznych.

Stosownie do treSci przepisu art. 4 pkt 2a ustawy systemowej platnikiem skladek na ubezpieczenie spoleczne jest
pracodawca — w stosunku do pracownikéw i oséb odbywajacych stuzbe zastepcza oraz jednostka organizacyjna
lub osoba fizyczna pozostajaca z inng osoba fizyczna w stosunku prawnym uzasadniajacym objecie tej osoby
ubezpieczeniami spolecznymi. W §wietle powyzszego przepisu skladki na ubezpieczenie spoleczne za pracownika (art.
6 ust. 1 pkt 1 ustawy systemowej) odprowadza pracodawca, a za zleceniobiorce/osobe §wiadczaca ustugi (art. 6 ust.
1 pkt 4 ustawy systemowej) zleceniodawca;

Natomiast w oparciu o art. 4 pkt d ubezpieczony zobowiazany do oplacenia skladek na wlasne ubezpieczenia spoleczne.

Zgodnie z art. 13 pkt. 11 4 ustawy systemowej obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym, chorobowemu
i wypadkowemu podlegaja pracownicy - od dnia nawigzania stosunku pracy do dnia ustania tego stosunku;
osoby prowadzace pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza - od dnia rozpoczecia wykonywania dzialalno$ci do dnia
zaprzestania wykonywania tej dzialalnoSci, z wylaczeniem okresu, na ktéry wykonywanie dzialalno$ci zostalo
zawieszone na podstawie przepiséw o swobodzie dzialalno$ci gospodarczej;

Stosownie do tresci przepiséw art. 18 ust. 1 i ust. 2 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych w zwigzku § 1
rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 1998 roku w sprawie szczegélowych zasad
ustalania podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe (Dz.U. Nr 161,p0z.1106 ze zm.) podstawe
wymiaru skladek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe stanowi przychoéd w rozumieniu przepisow o podatku
dochodowym od 0s6b fizycznych osiagany przez pracownikéw u pracodawcy z tytutlu zatrudnienia w ramach stosunku
pracy, z wyjatkiem sktadnikéw wynagrodzenia wymienionych w § 2 powolanego wyzej rozporzadzenia.

Natomiast w opraciu o ust. 8 art. 18 podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe
ubezpieczonych, o ktéorych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 5, stanowi zadeklarowana kwota, nie nizsza jednak niz 60%
prognozowanego przecietnego wynagrodzenia miesiecznego przyjetego do ustalenia kwoty ograniczenia rocznej
podstawy wymiaru sktadek, ogloszonego w trybie art. 19 ust. 10 na dany rok kalendarzowy. Skladka w nowej wysokoéci
obowiazuje od dnia 1 stycznia do dnia 31 grudnia danego roku.



Na mocy art. 20 ust. 1 cytowanej ustawy podstawe wymiaru skltadek na ubezpieczenie chorobowe i wypadkowe stanowi
podstawa wymiaru skladek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe.

Zgodnie z treécig art. 23 ust. 1, ust. 6 i ust. 7 ustawy z dnia 23 stycznia 2003 roku o powszechnym ubezpieczeniu w
Narodowym Funduszu Zdrowia (Dz. U z 2003 roku, Nr 45, poz. 391 ze zm.) do ustalenia podstawy wymiaru skladek
na ubezpieczenie zdrowotne osob, o ktorych mowa w art. 9 ust. 1 pkt 1 lit. a, d-i i pkt 2a i 10, stosuje sie przepisy
okreslajace podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe tych osob, z zastrzezeniem ust. 6, 71 10.
Przy ustalaniu podstawy wymiaru skladki na ubezpieczenie zdrowotne osob, o ktérych mowa w ust. 1, nie stosuje sie
wylaczen wynagrodzen za czas niezdolnosci do pracy wskutek choroby lub odosobnienia w zwiazku z chorobg zakazna
oraz nie stosuje sie ograniczenia, o ktorym mowa w art. 19 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych. Podstawe
wymiaru skladki na ubezpieczenie zdrowotne pomniejsza sie o kwoty skladek na ubezpieczenia emerytalne, rentowe
i chorobowe finansowanych przez ubezpieczonych niebedacych platnikami skladek, potraconych przez platnikow ze
srodkéw ubezpieczonego, zgodnie z przepisami o systemie ubezpieczen spolecznych.

Na mocy art. 32 tej ustawy systemowej do skladek na Fundusz Pracy, Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych i Fundusz Emerytur Pomostowych oraz na ubezpieczenie zdrowotne w zakresie: ich poboru, egzekucji,
wymierzania odsetek za zwloke i dodatkowej oplaty, przepisow karnych, dokonywania zabezpieczen na wszystkich
nieruchomo$ciach, ruchomogciach i prawach zbywalnych dluznika, odpowiedzialno$ci os6b trzecich i spadkobiercow
oraz stosowania ulg i umorzen stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczgce skladek na ubezpieczenia spoleczne.

Ponadto stosownie do art. 81 ust. 1, ust. 5 i ust. 6 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 roku o $§wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych (Dz. U. Nr 164 z 2008 roku, poz. 1027 ze zm.) do ustalenia
podstawy wymiaru skltadek na ubezpieczenie zdrowotne pracownikéw stosuje sie przepisy okreslajace podstawe
wymiaru skladek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe tych os6b. Podstawe wymiaru skladki na ubezpieczenie
zdrowotne pomniejsza sie o kwoty skladek na ubezpieczenia emerytalne, rentowe i chorobowe finansowanych
przez ubezpieczonych niebedacych platnikami sktadek, potraconych przez platnikow ze $rodkow ubezpieczonego,
zgodnie z przepisami o systemie ubezpieczen spolecznych. Przy ustalaniu podstawy wymiaru skladki na ubezpieczenie
zdrowotne, nie stosuje sie wylaczen wynagrodzen za czas niezdolnoéci do pracy wskutek choroby lub odosobnienia
w zwiazku z choroba zakazna.

Natomiast w my$] art. 81 ust. 2 podstawe wymiaru skladki na ubezpieczenie zdrowotne o0s6b, o ktérych mowa w art.
66 ust. 1 pkt 1 lit. ¢ (prowadzacych pozarolniczg dzialalno$¢ gospodarcza), stanowi zadeklarowana kwota, nie nizsza
jednak niz 75% przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w sektorze przedsiebiorstw w czwartym kwartale roku
poprzedniego, wlacznie z wyplatami z zysku, oglaszanego przez Prezesa Gléwnego Urzedu Statystycznego w Dzienniku
Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej "Monitor Polski". Skladka w nowej wysokosci obowiazuje od dnia 1 stycznia do
dnia 31 grudnia danego roku.

Z kolei art. 84 ust.1, przywolanej ustawy stanowi, ze skladke na ubezpieczenie zdrowotne oplaca osoba podlegajaca
ubezpieczeniu zdrowotnemu — w tym wskazane osoby prowadzace dziatalno$¢ pozarolnicza.

Stosownie natomiast do tresci art. 104 ustawy o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy z dnia 20 kwietnia
2004 1. (Dz.U. z 2016 1., poz. 645) obowigzkowe skladki na Fundusz Pracy oplacaja pracodawcy.

W mysél art. 107 ust. 1 przytoczonej ustawy sktadki na Fundusz Pracy oplaca sie za okres trwania obowigzkowych
ubezpieczen emerytalnego i rentowych w trybie i na zasadach przewidzianych dla skladek na ubezpieczenia spoleczne.

Zgodnie z trescia art. 46 ust. 1 ustawy systemowej platnik skladek jest obowigzany wedlug zasad wynikajacych z
przepisow ustawy obliczaé, potraca¢ z dochodéw ubezpieczonych, rozliczaé oraz oplacaé nalezne skladki za kazdy
miesigc kalendarzowy.



Namocy art. 47 ust. 1 pkt 1 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych platnik skladek przesyla w tym samym terminie
deklaracje rozliczeniows, imienne raporty miesieczne oraz oplaca sktadki za dany miesiac, z zastrzezeniem ust. 1a,
2ai2b.

W oparciu o ust. 6b art. 24 Zaklad zawiadamia platnika sktadek o kwocie nienaleznie oplaconych skladek, ktore
zgodnie z ust. 6a moga by¢ zwrdcone, chyba ze nie przekraczaja wysokoSci kosztéw upomnienia w postepowaniu
egzekucyjnym. Ust. 6b w brzemieniu obowigzujacym na dzien wydania skarzonej decyzji stanowil, ze Zaklad
zawiadamia platnika skladek o kwocie nienaleznie oplaconych sktadek, ktore zgodnie z ust. 6a mogg by¢ zwrdcone,
chyba ze nie stanowig wiecej niz 5 % najnizszego wynagrodzenia.

Zgodnie z art. 24 ust. 6a nienaleznie oplacone skladki podlegaja zaliczeniu przez Zaklad z urzedu na poczet zalegltych
lub biezacych skladek, a w razie ich braku - na poczet przyszlych sktadek, chyba ze platnik skladek zlozy wniosek o
zwrot skladek.

W mysl ust. 6¢ wniosek o zwrot nienaleznie oplaconych skladek platnik skladek moze zlozy¢ po stwierdzeniu, ze
skladki zostaly nienaleznie oplacone, jednak nie pézniej niz w ciggu 7 dni od otrzymania zawiadomienia, o ktérym
mowa w ust. 6b.

W oparciu o ust. 6d nienaleznie optacone skladki podlegaja zwrotowi w terminie 30 dni od dnia wplywu wniosku, o
ktérym mowa w ust. 6c.

Natomiast na mocy ust. 6e jezeli nienaleznie oplacone skladki nie zostang zwrdcone w terminie okre§lonym w ust. 6d,
podlegaja oprocentowaniu w wysokoSci rownej odsetkom za zwloke pobieranym od zaleglo$ci podatkowych, od dnia
zlozenia wniosku, o ktérym mowa w ust. 6c.

Przenoszac powyzsze przepisy na grunt przedmiotowej sprawy wskaza¢ nalezy, ze ostatecznie pelnomocnik
wnioskodawczyni o§wiadczyl, iz nie kwestionuje ona wysoko$ci naleznosci skladkowych ustalonych w zaskarzonej
decyzji. Tym samych bezprzedmiotowym byloby badanie tej kwestii przez sad orzekajacy.

W tym miejscu wskazac¢ nalezy, ze zgodnie z art. 6 k.c. to na wnioskodawcy spoczywal ciezar dowodowy w niniejszej
sprawie. Oparcie polskiej procedury cywilnej na zasadzie kontradyktoryjnosci jedynie w wyjatkowych przypadkach
dozwala Sadowi na podjecie czynnoSci majacych na celu pobudzenie inicjatywy stron, a zasada w tym zakresie
jest samodzielne dazenie uczestnikéw postepowania do wykazania prawdziwo$ci podnoszonych twierdzen. Jezeli
twierdzenie istotne dla rozstrzygniecia nie zostanie udowodnione, to o merytorycznym rozstrzygnieciu sprawy
decyduje rozklad ciezaru dowodu. Zatem strona, na ktorej spoczywa ciezar dowodu, ponosi ryzyko ujemnych skutkow
niedopekienia swoich obowiazkéow w tym zakresie. Sad Okregowy uznal rowniez, zgodnie z pogladem wyrazonym
przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 17 grudnia 1996 roku, iz nie jest zaréwno zobowigzany, jak i uprawniony do
przeprowadzenia dochodzenia w celu uzupelienia lub wyja$nienia twierdzen stron i wykrycia Srodkow dowodowych
pozwalajacych na ich udowodnienie ani tez do przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyjaénienia
okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (art. 232 k.p.c.). Obowiazek przedstawienia dowod6w spoczywa na
stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia faktow majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227
k.p.c.) spoczywa na stronie, ktora z faktow tych wywodzi skutki prawne (patrz wyrok SN z dnia 17 grudnia 1996 roku,
I CKU 45/96, OSNC 1997/6-7/76).

Sporna pozostala jedynie kwestia odsetek od nienaleznie optaconych sktadek. Odsetki nie byly jednak przedmiotem
zaskarzonej decyzji.

Przedmiot i zakres rozpoznania oraz orzeczenia sadu pracy i ubezpieczenn spotecznych wyznacza tre$¢ decyzji, od
ktbrej wniesiono odwolanie. Tre$cig skarzonej decyzji bylo ustalenie kwoty nieoptaconych skladek. Organ rentowy nie
wypowiedzial sie w przedmiocie odsetek. Sad nie mogl zatem badac czy i jesli tak w jakiej wysokosSci winna otrzymac
odwolujaca bowiem wykroczylby poza zakres zaskarzonej decyzji. Stad tez wniosek skarzacej o odsetki od nienaleznie



optaconych sktadek podlegal przekazaniu do ZUS celem jego rozpoznania, o czym Sad Okregowy orzekl na podstawie
art. 477'° § 2 kpc.

Na marginesie jedynie podnie$é nalezy, iz wnioskodawczyni oplacilta skladki za okres od sierpnia 1999 roku do stycznia
2000 roku nienaleznie. Fakt ten wyszed} jednak na jaw dopiero po zlozeniu korekt dokumentéw rozliczeniowych w
dniu 18 czerwca 2013 roku. Jednocze$nie w tej dacie odwotujaca posiadala zadluzenie z tytulu nieoplaconych skladek
za inne okresy ubezpieczeniowe. Organ rentowy dokonal zatem zaliczenia nadplaty na nalezne a nieuiszczone skladki.

Istotne jest przy tym, iz to na platniku ciazy obowigzek prawidlowego naliczania i oplacania sktadek.

Zasady rozliczania i zaliczania skladek okreslaja przepisy Rozporzadzenia Rady Ministroéw z dnia 21 wrzeénia 2017
r. w sprawie szczegbdlowych zasad i trybu postepowania w sprawach rozliczania skladek, do ktérych poboru jest
zobowiazany Zaklad Ubezpieczen Spoltecznych (Dz. U. poz. 1831), w tym w szczego6lnoéci

§ 12 i nastepne tego rozporzadzenie

W mysl § 12 ust. 1 zaklad dokonuje rozliczenia dokonanej przez platnika skladek wplaty na koncie platnika i
zewidencjonowania danych na koncie ubezpieczonego za dany miesiac kalendarzowy na podstawie deklaracji oraz

raportéw lub deklaracji korygujacej i raportéw korygujacych, w czeéci przypadajacej na dany fundusz wedtug podziatu

ustalonego zgodnie z § 7 ust. 1.

2. Kwota wplaty w czeéci przypadajacej na ubezpieczenia spoteczne podlega zaliczeniu na fundusz emerytalny i otwarte
fundusze emerytalne, fundusz rentowy, fundusz chorobowy oraz fundusz wypadkowy, poczawszy od naleznoéci o

najwcze$niejszym terminie platno$ci, z uwzglednieniem § 13 ust. 1.

3. Kwota wplaty w czeéci przypadajacej na Fundusz Emerytur Pomostowych podlega zaliczeniu na naleznosci z tego
tytulu, poczawszy od nalezno$ci o najwczesniejszym terminie platnosci.

4. Kwota wplaty w czeSci przypadajacej na ubezpieczenie zdrowotne podlega zaliczeniu na naleznosci z tego tytuhu,
poczawszy od naleznoéci o najwcze$niejszym terminie ptatnoéci.

5. Kwota wplaty w czeéci przypadajacej na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych
podlega zaliczeniu na naleznoSci z tych tytulow, poczawszy od naleznosci o najwczesniejszym terminie platnosci.

Jak wynika z powyzszego przepisu a takze z § 3 cytowanego rozporzadzenia platnik zobowiazany jest oprocz uiszczania
skladek skladac¢ deklaracje, dotyczace tych skladek. W przypadku jesli istnieja niedoplaty, nieprawidlowoéci czy
bledy, skladane sa deklaracje korygujace wraz z wplata jesli jest konieczna. Oznacza to, ze aby dokonana wplata na
zalegle sktadki mogla zostac rozliczona, na konkretne zalegle naleznosci, platnik musi wskaza¢ te naleznosci przy
pomocy deklaracji korygujacych. W przypadku braku takich deklaracji wplata rozliczana jest w mysl przepisoéw § 12 i
nastepnych, najogoblniej rzecz ujmujac zaspokajane sa z takiej wplaty naleznosSci najwczes$niej wymagane.

Organ rentowy mial zatem prawo zaliczy¢ ujawniona nadplate na naleznosci z tytulu nieoptaconych skladek.

Zaskarzona decyzja odpowiada zatem prawu.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy w Lodzi na podstawie art. 477'4 § 1 kpc oddalil odwolanie jako niezasadne,
potwierdzajgc tym samym prawidlowos$é zaskarzonej decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L..

O wynagrodzeniu pelnomocnika Sad Okregowy orzekl na podstawie § 8 pkt 4 w zw. z § 2 ust. 3 oraz w zw. z § 4 ust.
3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz. U. poz. 1715 z pdzn. zm.),
przyznajac jego wyplate ze Skarbu Panstwa kasy Sadu Okregowego w Lodzi wedlug norm przepisanych w kwocie
1.476,- z}.



ZARZADZENIE

Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikom stron, w tym pelnomocnikowi organu rentowego z aktami
rentowymi.

712019 roku.



