Sygn. akt VIIIU 1946/15

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 12 czerwca 2015 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych II Oddzial w £. odméwil M. P. (1) prawa do
odsetek od dnia 8 marca 2013 roku do dnia 28 lutego 2015 roku.

Decyzja zostala wydana na podstawie art.118 ust.1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst jednolity Dz.U. 2105.748).

W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, iz jako date ostatniej okoliczno$ci przyjal dzien wplywu potwierdzenia
okresdw ubezpieczenia z I Oddzialu ZUS w L. 3 marca 2015 roku. Decyzja o przyznaniu renty rodzinnej zostala wydana
w dniu 10 marca 2015 roku, w terminie nieprzekraczajacym 30 dni od dnia ustalenia ostatniej okolicznoSci niezbednej
do wydania decyzji.

Odwolanie od powyzszej decyzji zlozyta M. P. (1). Wniosla o zmiane decyzji i przyznanie prawa do odsetek za okres
od 8 marca 2013 roku do 28 lutego 2015 roku.

W uzasadnieniu odwotania wskazala, iz 7 marca 2013 roku dokonala wplaty kwoty 1.052 zl na poczet zaleglych skltadek
na ubezpieczenie spoleczne zmarlego za listopad i grudzien 2010 roku. Wplacona kwota spowodowala przesuniecie
daty ustania ostatniego ubezpieczenia. Po dokonaniu tej wplaty spelnita warunki do uzyskania renty rodzinnej. 8
marca 2013 roku zlozyla ponownie wniosek o rente rodzinna dla maloletnich dzieci. Po rozpoznaniu wniosku Zaklad
decyzja z dnia 2 lipca 2013 roku odmoéwil przyznania prawa do renty rodzinnej. Po rozpoznaniu odwolania Sad
Okregowy w Lodzi wyrokiem z dnia 24 grudnia 2014 roku zmienil decyzje i przyznal prawo do renty rodzinnej od
dnia 8 marca 2013 roku.

W odpowiedzi na odwolanie pelnomocnik organu rentowego wniost o jego oddalenie.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 24 lipca 2012 roku M. P. (1) zlozyla wniosek o rente rodzinng dla maloletnich G. P. i A. P. po zmarlym K. P..
(wniosek — k.1 akt ZUS)

Decyzja z dnia 23 listopada 2012 roku Zaktad Ubezpieczen Spolecznych II Oddzial w E. odmoéwil przyznania renty
rodzinnej poniewaz $mier¢ K. P. nastapila w okresie dluzszym niz 18 miesiecy od ustania ostatniego ubezpieczenia.
Do stazu pracy Zaklad nie uwzglednil m. in. okresu prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej od 1 kwietnia 2010 roku do
16 czerwca 2012 roku poniewaz za ten okres zmarly zalegal z oplacaniem skladek na ubezpieczenia spoleczne. (decyzja
— k.81 akt ZUS)

Wyrokiem z dnia 6 lutego 2013 roku w sprawie VIIIU 4580/12 Sad Okregowy w Lodzi oddalil odwolanie M. P. (1) od
powyzszej decyzji. Wyrok jest prawomocny od dnia 28 lutego 2013 roku (odpis wyroku — k.91 akt ZUS)

Postanowieniem z dnia 1 lutego 2013 roku Sad Rejonowy dla Lodzi - Widzewa w Lodzi w sprawie II Ns 2000/12
stwierdzil, ze spadek po K. P. na podstawie ustawy nabyl A. P. w calosci z dobrodziejstwem inwentarza. (odpis
postanowienia — k.3 akt ZUS, II plik)

8 marca 2013 roku M. P. (1) zlozyla kolejny wniosek o rente rodzinng dla maloletnich G. P. i A. P. po zmarlym K. P..
(wniosek — k.1 akt ZUS, IV plik)

7 marca 2013 roku zalegle skladki na ubezpieczenie spoleczne za K. P. za listopada i grudzienn 2010 roku wraz z
odsetkami zostaly uiszczone przez przedstawicielke ustawowa maloletniego A. P.. (potwierdzenie wplaty — k.6-9 akt
ZUS, 1V plik)



12 marca 2013 roku Zaklad poinformowal ubezpieczona, iz termin wydania decyzji w sprawie renty bedzie przesuniety
z uwagi na oczekiwanie na zwrot akt z Sadu. (pismo — k.4 akt ZUS, IV plik)

W poéwiadczeniu ubezpieczenia dla celow $wiadczen emerytalno-rentowych z dnia 26 marca 2013 roku Zaklad
nie uwzglednil zaplaconych przez ubezpieczona skladek za listopada i grudzien 2010 roku z uwagi na toczace sie
postepowanie w zakresie wydania decyzji przenoszacej odpowiedzialno$¢ na spadkobiercow. (poswiadczenie — k.12,
pismo — k.15 akt ZUS, IV plik)

Decyzja z dnia 2 lipca 2013 roku Zaklad odmoéwit A. P. i G. P. prawa do renty rodzinnej po zmarlym K.
P.. W uzasadnieniu decyzji Zaklad wskazal, ze $mieré K. P. nastgpila w okresie dluzszym niz 18 miesiecy od
ustania ubezpieczenia. Zaklad wyjasnil, iz wplaty dokonane 7 marca 2013 roku nie zostaly zaliczone, bowiem trwa
postepowanie wyjaéniajace. (decyzja — k.34 akt ZUS, IV plik)

Odwolanie od powyzszej decyzji ztozyla M. P. (1).

Wyrokiem z dnia 24 grudnia 2014 roku w sprawie VIIIU 4728/13 Sad Okregowy w Lodzi zmienil zaskarzona decyzje
i przyznal maloletnim G. P. i A. P. prawo do renty rodzinnej od dnia 8 marca 2013 roku. Wyrok jest prawomocny od
dnia 3 lutego 2015 roku. (wyrok — k.60 akt VIIIU 4728/13)

Po otrzymaniu odpisu wyroku Zaklad prowadzil postepowanie dotyczace potwierdzenia okreséw ubezpieczenia K. P.
oraz wysoko$ci wynagrodzen. Ostatnie poswiadczenie wplyneto do Zakladu w dniu 3 marca 2015 roku. (poswiadczenia
- k.51, k.56, k.58, k.61, k.73, k.77 akt ZUS, IV plik)

W dniu 10 marca 2015 roku Zaklad wydat decyzje o przyznaniu renty rodzinnej maloletnim G. P. i A. P. od 8 marca
2013 roku. (decyzja — k.84 akt ZUS, IV plik)

W dniu 15 maja 2015 roku M. P. (1) zlozyta wniosek o przyznanie odsetek od renty rodzinnej za okres od 8 marca 2013
roku do 28 lutego 2015 roku. (wniosek — k.86 akt ZUS, IV plik)

Decyzja z dnia 22 sierpnia 2104 roku Zaklad stwierdzil, Ze maloletni A. P. jako spadkobierca odpowiada za
zobowigzania zmartego K. P. z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne i Fundusz Pracy
w wysokosci 215.150,15 zl. (decyzja — plik III akt ZUS)

6 pazdziernika 2014 roku M. P. (1) zostal poinformowana, ze wplaty dokonane 7 marca 2013 roku zostaly rozliczone
w caloSci na fundusz ubezpieczen spolecznych za listopad i za 21 dni grudnia 2010 roku. (pismo — akta ZUS, III plik)

Powyzszy stan faktyczny jest bezsporny miedzy stronami. Istotne w sprawie okoliczno$ci zostaly ustalone na podstawie
dowodow z dokumentow, ktorych strony nie kwestionowaly.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie jest czeSciowo zasadne.

Zgodnie z treécig art.118 ust.1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych (tekst jednolity Dz.U. 2015.748 ze zm.) organ rentowy wydaje decyzje w sprawie prawa do §wiadczenia
lub ustalenia jego wysokoéci po raz pierwszy w ciagu 30 dni od wyjasnienia ostatniej okolicznoéci niezbednej do
wydania tej decyzji, z uwzglednieniem ust. 2 i 3 oraz art. 120. Natomiast zgodnie z tre$cig art.118 ust.1a ww.
ustawy w razie ustalenia prawa do $wiadczenia lub jego wysoko$ci orzeczeniem organu odwolawczego za dzien
wyjadnienia ostatniej okoliczno$ci niezbednej do wydania decyzji uwaza sie rowniez dzien wplywu prawomocnego
orzeczenia organu odwolawczego, jezeli organ rentowy nie ponosi odpowiedzialnoéci za nieustalenie ostatniej
okoliczno$ci niezbednej do wydania decyzji. Organ odwolawczy, wydajac orzeczenie, stwierdza odpowiedzialno$c
organu rentowego.



Z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, iz M. P. (1), przedstawicielka ustawowa maloletnich Grabieli
P.iA. P.,uiScila w dniu 7 marca 2013 roku zalegle sktadki na ubezpieczenia spoleczne za listopad i grudzien 2010 roku
z tytulu prowadzonej przez zmarlego K. P. dzialalnoéci gospodarczej. W tym dniu bylo prawomocne postanowienie o
stwierdzeniu nabycia spadku po K. P. przez maloletniego A. P. w calo$ci z dobrodziejstwem inwentarza. Po oplaceniu
skladek nastgpila zmiana okresu podlegania przez K. P. ubezpieczeniom spolecznym i tym samym zgon K. P. nastapit
w okresie wskazanym w art.57 ust.1 punkt 3 ww. ustawy o emeryturach i rentach, w okresie 18 miesiecy przed ustaniem
ubezpieczenia.

Organ rentowy odmawiajac prawa do renty rodzinnej decyzja z dnia 2 lipca 2013 roku mial wiedze o oplaceniu
skladek za listopad i grudzien 2010 roku oraz o nabyciu spadku przez A. P.. W toku postepowania administracyjnego
organ rentowy wyjasnil, iz do wydania decyzji w przedmiocie renty rodzinnej konieczne bylo przeniesienie
odpowiedzialnoéci za zalegle skladki na spadkobiercow, ktore nastapilo decyzja z dnia 22 sierpnia 2014 roku.

Z treScig art.10081 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Ordynacja podatkowa (tekst jednolity Dz.U. 2015.613 ze zm.),
ktory stosuje sie do naleznoéci z tytulu skladek na podstawie art.31 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie
ubezpieczen spolecznych (tekst jednolity Dz.U. 2015.121 ze zm.) organ podatkowy orzeka w jednej decyzji o zakresie
odpowiedzialnoéci lub uprawnien poszczegolnych spadkobiercow na podstawie decyzji ostatecznych wydanych wobec
spadkodawcy oraz jego zobowiazan wynikajacych z prawidlowych deklaracji. Decyzja wydana na podstawie art.1008§1
Ordynacji podatkowej ma charakter deklaratoryjny i tym samym spadkobierca moze skuteczne uisci¢ zobowigzania
mimo braku decyzji, z ktorej bedzie wynikal zakres jego odpowiedzialnoéci.

Maloletni A. P. mial podstawe od dobrowolnej zaplaty zobowiazania z tytulu skladek, bez potrzeby oczekiwania na
decyzje w przedmiocie odpowiedzialno$ci spadkobiercy.

Organ rentowy powinien rozpozna¢ wniosek o rente niezaleznie do prowadzonego postepowania o przeniesie
odpowiedzialnoéci.

Po oplaceniu sktadek na ubezpieczenia spoleczne za listopad i grudzien 2010 roku przez przedstawicielke ustawowsg
maloletniego, ktdre nastgpito po stwierdzeniu nabycia spadku, Zaklad powinien dokonaé rozliczenia tych skladek i
wydac decyzje.

Prawo do renty rodzinnej po zmarlym K. P. powstalo po spelieniu wszystkich przestanek okreslonych w art.65 ww.
ustawy o emeryturach rentach.

W toku postepowania o prawo do renty rodzinnej organ rentowy kwestionowal jedynie okres ubezpieczenia K. P..
Udokumentowanie spornych okreséw ubezpieczenia nastapilo w dniu zaplacenia zaleglych sktadek — 7 marca 2013
roku. Dokonanie wplaty sktadki bylo ostatnig czynnos$cia niezbedna do wyjasnienia uprawnien matoletnich do renty
rodzinne;j.

Organ rentowy powinien zatem w terminie 30 dni (okreslonym w art.118 ust.1 ww. ustawy o emeryturach i rentach)
wydac decyzje w przedmiocie prawa do renty rodzinnej. Organ rentowy, w przypadku uznania, ze zainteresowany nie
przedlozyl dowodoéw niezbednych do ustalenia wysoko$ci §wiadczen, mial mozliwo$é¢ przyznania Swiadczen w kwocie
zaliczkowej, zgodnie z treScig art.120 ust.1 ww. ustawy o emeryturach i rentach.

Przedstawicielka ustawowa maloletnich skladajac wniosek o rente rodzinng w dniu 8 marca 2013 roku wykazata
wszystkie przestanki niezbedne do uzyskania §wiadczenia. Pomimo wykazania tych przestanek organ rentowy wydat
decyzje odmowna. Decyzja o przyznaniu Swiadczen zostala wydana w dniu 10 marca 2015 roku, w wykonaniu wyroku
z dnia 24 grudnia 2014 roku.

W ocenie Sadu przedstawione przez przedstawicielke ustawowa na etapie postepowania przed organem rentowym
dowody byly wystarczajace do wydania decyzji i przyznania prawa do §wiadczenia.



Wydanie przez organ rentowy niezgodnej z prawem decyzji odmawiajacej wyplaty Swiadczenia w sytuacji, gdy bylo
mozliwe wydanie decyzji zgodnej z prawem, w szczegdlnoSci, gdy przedstawicielka ustawowa maloletnich wykazala
wszystkie przeslanki §wiadczenia oznacza, ze opdZznienie w spelnieniu §wiadczenia jest nastepstwem okolicznosci, za
ktbre organ rentowy ponosi odpowiedzialno$é.

Zgodnie z treScia art.85 ust.1 ww. ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych jezeli Zaklad - w terminach
przewidzianych w przepisach okreslajacych zasady przyznawania i wyplacania §wiadczen pienieznych z ubezpieczen
spolecznych lub swiadczen zleconych do wyplaty na mocy odrebnych przepiséow albo uméw miedzynarodowych -
nie ustalil prawa do Swiadczenia lub nie wyplacil tego $wiadczenia, jest obowigzany do wyplaty odsetek od tego
Swiadczenia w wysokoSci odsetek ustawowych za opdznienie okreslonych przepisami prawa cywilnego. Nie dotyczy to
przypadku, gdy op6Znienie w przyznaniu lub wyplaceniu §wiadczenia jest nastepstwem okolicznosci, za ktore Zaklad
nie ponosi odpowiedzialno$ci.

Decyzja powinna by¢ wydana w terminie 30 dni, czyli do 7 kwietnia 2013 roku. Niewydanie decyzji w tym terminie
skutkuje koniecznoscia wyplaty §wiadczen wraz z odsetkami.

Nadto nalezy wskazaé, iz brak orzeczenia organu odwolawczego o odpowiedzialno$ci organu rentowego za
nieustalenie ostatniej okoliczno$ci niezbednej do wydania decyzji, o ktbrym mowa w art.118 ust.1a ww. ustawy o
emeryturach i rentach nie pozbawia ubezpieczonej prawa do odsetek za op6znienie w wyplacie $wiadczenia.

Wobec powyzszego Sad na podstawie art.477'4§2 k.p.c. zmienil zaskarzona decyzje i przyznat M. P. (2) prawo do
odsetek od renty rodzinnej od dnia 8 kwietnia 2013 roku od dnia 28 lutego 2015 roku.

Na podstawie art.477'4§1 k.p.c. Sad oddalil odwolanie w zakresie zadania odsetek od 8 marca do 7 kwietnia 2013 roku,
bowiem stosownie do tresci art.118 ust.1 ww. ustawy o emeryturach i rentach organ rentowy ma 30 dni na wydanie
decyzji od daty zloZenia wniosku.

ZARZADZENIE

1. Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi ZUS z pouczeniem o prawie, terminie i sposobie
zlozenia apelacji.

2. Wypozyczy¢ pelnomocnikowi ZUS akta rentowe, zobowigzujac do zwrotu w przypadku zlozenia apelacji.
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