Sygn. akt VIII Pa 187/19

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 11.07.2019 r. Sad Rejonowy dla Eodzi-Srédmiescia w Eodzi w sprawie sygn. X P 1143/17
z powodztwa M. Z. przeciwko Wytwoérnia (...) Spotka Akcyjna w E. o wynagrodzenie, ekwiwalent
pieniezny za urlop w pkt 1 sentencji zasqdzil od pozwanego Wytwoérni (...) Spotka Akcyjna w
L. na rzecz powoda M. Z. 7600 zl tytulem wynagrodzenia za styczen 2017r., 7394,88 zl tytulem
wynagrodzenia za luty 2017r. oraz 13499,82 zl tytulem ekwiwalentu za niewykorzystany urlop
wypoczynkowy, a w pkt 2 sentencji obciazyl i nakazal pobraé od pozwanego Wytworni (...) Spéotka
Akcyjna w E. na rzecz Skarbu Panstwa Sad Rejonowy dla Eodzi Srédmiescia w Eodzi 1425 z1 tytulem
oplaty sqdowej od pozwu.

Apelacje od przedmiotowego wyroku zlozyl w imieniu pozwanej Wytwérni (...) Spotki Akcyjnej
w E. jako kurator sagdowy tejze spolki (...), zaskarzajgc przedmiotowe orzeczenie w calosci,
ktoremu zarzucil naruszenie art. 379 pkt 2 k.p.c. i w konsekwencji niewaznosé postegpowania oraz
naruszenie art. 379 pkt 5 k.p.c. poprzez dopuszczenie do sytuacji, w ktérej spotka nie mogla bronié
swoich spraw w saqdzie. Wskazujqgc na powyzsze zarzuty apelujgcy wniost o uchylenie wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sqdowi I instancji, a ponadto o zwrot calosci
kosztéow sqdowych w sprawie, w tym kosztéow ewentualnego zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu skarzacy wskazal, ze w dacie 6.11.2017 r. Saqd Rejonowy uznal fakt braku
zarzqdu spolki pozwanej i zgodnie z art. 174 § 1 pkt 2 k.p.c. wydal postanowienie o zawieszeniu
postepowania. Nastepnie apelant podal, ze 27.05.2019 r. Sad Rejonowy wydal postanowienie o
podjeciu zawieszonego postepowania a w 11.07.2019 r. wydal skarzony przedmiotowq apelacjaq
wyrok w niniejszej sprawie. A. argumentowal, ze Sad I instancji wskazal, ze podstawag do
kontynuowania postepowania byl fakt wydania przez Sad Rejonowy dla fodzi — Srédmiescia
w Eodzi XX Wydzial Gospodarczy Krajowego Rejestru Sqdowego 8.03.2019 r. postanowienia.
Skarzqgcy zaakcentowal, ze postanowienie to jednak utracilo w calosci moc wiqzagcq z racji zlozenia
przez kuratora M. S. skargi na orzeczenie referendarza sqdowego, wskazujqc, ze wynika to wprost
z tresci postanowienia Sqdu Rejonowego dla £odzi — Srédmiescia w Lodzi z 25.04.2019 r., jak i z
przepisow k.p.c. A. podkreslil, ze skutkiem zlozenia skargi na orzeczenie referendarza jest utrata
mocy wiqzqcej zaskarzonego postanowienia. Skarzaqcy zaznaczyl tez, ze do dnia wniesienia apelacji
sprawa dotyczqca zakresu umocowania kuratora pozostaje nierozstrzygnieta, gdyz wydane w
nastepstwie skargi postanowienie zostalo zaskarzone apelacja i nadal nie jest ono prawomocne i
akta w tejze sprawie apelacyjnej nadal pozostajq w Sqdzie Okregowym.

A. argumentowal, ze tym samym w dacie wydania zaskarzonego w n/n sprawie wyroku
postanowienie referendarza sqdowego z 8.03.2019 r. nie mialo juz mocy wiqzqcej a postanowienie
Sqdu Rejestrowego wydane po wniesieniu skargi na w/w postanowienie referendarza do
dnia wniesienia apelacji pozostaje nieprawomocne. W efekcie apelant konkludowal, ze Saqd
Rejonowy mimo braku podstawy podjgl zawieszone w n/n sprawie postepowania, prowadzil
sprawe, przeprowadzil rozprawe i wydal zaskarzony wyrok, chociaz spétka (...) S.A. nie
posiadala zdolnosci procesowej, organu powolanego do jej reprezentowania lub prawomocnie
ustanowionego przedstawiciela ustawowego, albowiem pozwana spoélka nie posiadal woéwczas
zarzqdu, a zakres umocowania kuratora M. S. nawet w dacie zlozenia przedmiotowej apelacji
pozostaje nierozstrzygniety. Zdaniem apelanta Sqd Rejonowy przedwczesnie podjal zawieszone
postepowanie, podczas gdy tenze Sqd winien byl poczekaé i ustali¢é czy na postanowienie z
8.03.2019 r. wniesiono skarge na orzeczenie referendarza sqdowego, skutkujgcq utratqg mocy
przez to postanowienie, a nastepnie winien byl ustali¢ czy od postanowienia Sqdu Rejonowego
XX Wydzial Gospodarczy KRS zostala wniesiona apelacja a jesli tak to w jaki sposob zostala



rozpoznana, bo dopiero po dopelnieniu tych powinnosci Sad I instancji moégl prawidlowo ustali¢
czy kurator zostal prawomocnie umocowany do reprezentacji pozwanej spétki w n/n sprawie i czy
mozliwe jest z jego udzialem podjecie i kontynuowanie postepowania zakonczonego zaskarzonym
wyrokiem.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Wytwornia (...) spbtka akeyjna w L. zostala wpisana do Krajowego Rejestru Sadowego rejestru przedsiebiorcéw w dniu
19.10.2001 1. pod numerem (...)okoliczno$¢é niesporna, a nadto odpis z KRS k. 13 -21/.

Na mocy uchwaly Rady Nadzorczej w/w spolki z 20.03.2017 r. Rada Nadzorcza odwolala ze skutkiem
natychmiastowym J. M. ze stanowiska jednego czlonka zarzadu Wytworni (...) Spolce Akeyjnej w L.. W zwigzku z
powyzszym poczynajac od 20.03.2017 r. spdtka akcyjna Wytwornia (...) z siedziba w L. nie posiada zarzadu. /protokol
posiedzenia Rady Nadzorczej (...) S.A. z 20.03.2017 1. k. 109-111, lista obecno$ci k.112 , uchwala nr 1 Rady Nadzorczej
(...) S.A. z 20.03.2207 r. 0 odwolaniu J. M. ze stanowiska czlonka zarzadu (...) S.A. k. 113/

Pozwem z 23.03.2017 1. przeciwko Wytwérni (...) Spélce Akeyjnej z siedziba w L. oraz Wytworni (...) Spolce
komandytowej z siedziba w L., powod M. Z. wnioslt o zasadzenie na jego rzecz 28494,70 zt tytutem wynagrodzenia za
prace za styczen i luty 2017 r. oraz ekwiwalentu pienieznego za niewykorzystany urlop /pozew - k. 3-5/

W/w sprawa zawisla przed Sadem Rejonowym dla Fodzi — Srédmieécia w Eodzi za sygnaturg akt X P
676/18 /niesporne, a nadto e-prot. z 28.09.2017 r. w sprawie XP 676/17, odpowiedzi na pozew k. 23-25 i k. 26-29/

Pismem procesowym z 16.05.2017 r. powdd doprecyzowal powddztwo w ten sposob, ze o§wiadczyl, ze swoje roszczenie
o zalegle wynagrodzenie oraz ekwiwalent za niewykorzystany urlop kieruje do (...) Sp6tki komandytowej, ktéra na
mocy zawartego porozumienia przejela na siebie zobowigzania (...) S.A. /pismo - k. 22/

W odpowiedzi na pozew (...) Spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig Spétka komandytowa z siedzibg w L. wniosta
o oddalenie powbdztwa w calo$ci i zasgdzenie od powoda kosztéw procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu spo6tka wskazala, iz odpowiedzi na pozew udziela jedynie z ostroznos$ci
procesowej, gdyz firma pozwanego posiada tudzaco podobna nazwe do wspoélpozwanego okresSlonego w pozwie, tj.
(...) Sp. komandytowa. Podniosla, iz pod wskazanym adresem nie funkcjonuje spétka o nazwie W. Feniks Sp. k i
podkreslila, ze to na powodzie ciazy obowiazek prawidlowego wskazania adresu wszystkich pozwanych w pozwie.
Spolka podniosta zarzut braku legitymacji procesowej biernej i wskazala, ze pozew opiera sie na nieuzasadnionych
zarzutach. Pozwana spo6tka wskazala ponadto, ze (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoScig Spbtka komandytowa
w L. nigdy nie byla strona stosunku pracy z powodem i strony nigdy nie laczy! stosunek pracy. Ponadto, nie istnieje
zadna umowa lub porozumienie na mocy, ktérych (...) Sp. z o.0. Sp. k. mialaby zobowigza¢ sie do uregulowania
zadluzenia (...) S.A., w tym zwigzane z wynagrodzeniem powoda /odpowiedz na pozew - k. 23-25, pelnomocnictwo
— k. 62-64, wypis KRS — k. 66-71/

W odpowiedzi na pozew, pozwana Wytwornia (...) S.A. z siedzibg w L., reprezentowana przez profesjonalnego
pelnomocnika, wniosta o oddalenie pow6dztwa w caloéci oraz o zasadzenie kosztéw sadowych, w tym zastepstwa
procesowego. Pozwana spolka wskazala, ze nie kwestionuje kwoty roszczenia dochodzonego przez powoda. W
uzasadnieniu pozwana wskazala, iz pozew nie zasluguje na uwzglednienie, poniewaz jednoznacznie kierowany jest do
podmiotu, z ktérym powod nigdy nie nawiazal stosunku pracy. Pozwana spotka wskazala, iz nie jest jej znany podmiot
0 nazwie wymienionej w pozwie tj. (...) Spétka komandytowa. Pozwana spolka przyjela, ze powodowi chodzilo o (...)
Sp. z 0. 0. Sp. k. i na tym zalozeniu oparla odpowiedZ na pozew. Zdaniem pozwanej sp6lki, powod wiedzial, jaka jest
kondycja zakladu pracy w efekcie, ktérego nastapita likwidacja jego stanowiska pracy. Pozwana wskazala, iz stosunek
pracy z powodem rozwigzat J. S. dzialajacy jako pelnomocnik Zarzadu Wytwoérni (...) S.A. Ponadto pozwana wskazala,
iz nie istnieje wskazana przez powoda umowa zawarta pomiedzy (...) Sp. zo.0. Sp.k., a (...) S.A. /odpowiedZ na pozew
- k. 26-29, pelnomocnictwo — k. 30, wypis KRS - k. 33-41/



Pismem z 6.09.2017 r. powod M. Z. sprecyzowal roszczenie i wniost o zasadzenie od pozwanej Wytworni (...) S.A.
z siedziba w L. lacznej kwoty 28494,70 z tytulem wynagrodzenia za prace za styczen i luty 2017 r. oraz tytulem
ekwiwalentu pienieznego za niewykorzystany urlop. /pismo procesowe — k. 81-82/

Postanowieniem z 28.09.2017 r. Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi postanowil wylaczy¢ ze sprawy X
P 676/17 sprawe z powodztwa M. Z. przeciwko Wytworni (...) Spolce Akeyjnej w L. do odrebnego rozpoznania i
rozstrzygniecia pod nowa sygn. akt X P 1143/17. /postanowienie - e-protokol z dnia 28 wrze$nia 2017 roku 28 wrzeénia
2017 - k. 1/

Postanowienie z 12.10.2017 r. Sadu Rejonowego dla Lodzi-Sroédmieécia w Lodzi, XX Wydzial Gospodarczy Krajowego
Rejestru Sadowego w sprawie o sygn. akt LD. XX Ns-Rej. KRS (...) o ustanowieniu dla Wytworni (...) Spotki Akeyjnej
z siedziba w L. kuratora w osobie M. S. zgodnie z art. 42 § 1 k.c., celem podjecia dzialah zmierzajacych do powolania
zarzadu spolki, a w razie potrzeby do jej likwidacji, w tym rowniez do wystapienia do sadu rejestrowego z wnioskiem
o rozwigzanie spolki i ustanowienie dla niej likwidatora /postanowienie — k. 120/.

Postanowieniem z 6.11.2017 r. Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi postanowil w sprawie X P 1143/17
na podstawie art. 174 § 1 pkt 2 k.p.c. zawiesi¢ postepowanie przeciwko Wytworni (...) S.A. w L. z uwagi na braki w
skladzie organow jednostki organizacyjnej bedacej strong uniemozliwiajace jej dzialanie, wskazujac, ze w odpowiedzi
na pozew pozwany - Wytwornia (...) Spotka Akcyjna w L. podal, ze na mocy uchwaly Rady Nadzorczej rzeczonej spotki
720.03.2017 r. Rada Nadzorcza odwolala ze skutkiem natychmiastowym J. M. ze stanowiska jednego czlonka zarzadu
Wytworni (...) Spotce Akeyjnej w L. i w zwigzku z tym pozwana spo6lka nie posiada w ogole zarzadu, ktéry moglby ja
reprezentowaé w przedmiotowej sprawie. /postanowienie — k. 85/

Zarzadzeniami z 21.02.2018 r., z 3.07.2018 1., Z 31.10.2018 r. w sprawie X P 1143/17 pelnomocnik pozwanej spotki
zostal zobowiazany do zlozenia informacji w n/n sprawie czy w chwili obecnej spotka Wytworni (...) Spblce Akeyjnej
w L. posiada organy uprawnione do jej reprezentacji — pod rygorem podjecia postepowania /k. 93, 99, 114/

W odpowiedziach na te wezwania pelnomocnik pozwanej sp6otki pismami procesowymi z 13.03.2018 r., z 13.07.2018
r. iz 14.11.2018 r. poinformowal, ze kurator spolki (...) nie powolal obecnie nowego zarzadu spotki ze wzgledu na
zla sytuacje finansowa (...) S.A. dodajac, ze mimo podejmowanych préb brak jest chetnych os6b na objecie funkcji w
zarzadzie tejze spolki ze wzgledu na ciezka sytuacje finansowg, a cho¢ spotka formalnie istnieje, to nie ma organu, nie
prowadzi dzialalno$ci gospodarczej i nikogo nie zatrudnia. Dodatkowo pelnomocnik pozwanej sp6tki podal, ze Zarzad
(...) S.A. trzykrotnie skladal wnioski do sadu o ogloszenie upadlosci, lecz Sad Rejonowy dla Lodzi — §rédmiescia w
Lodzi, XIV Wydzial Gospodarczy dla spraw UpadloSciowych i Naprawczych w dniach 21.02.2014 r. w sprawie XIV
GU 172/13, 7.07.2014 r. w sprawie XIV GU 57/14 oraz 30.03.2015 r. w sprawie XIV GU 31/15 oddalil wszystkie trzy
wnioski o ogloszenie upadlosci ze wzgledu na brak srodkéw na przeprowadzenie postepowania upadtoéciowego /
pisma procesowe pelnomocnika pozwanej spolki k. 95, 105, 115/.

Postanowieniem z 3.10.2018 r. w sprawie XX Ns — Rej KRS (...) referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym dla Lodzi —
Srédmieécia w Lodzi rozszerzyl zakres kompetencji kuratora pozwanej spolki (...) o uprawnienia do reprezentowania
spotki w sprawach podatkowych i administracyjnych w szczegélnosci toczacych sie przed Samorzadowym Kolegium
Odwolawczym dzialajacym jako organ drugiej instancji w sprawie SKO.4140.371-372.2017 oraz w sprawach wyniklych
z tego postepowania przed sadami administracyjnymi oraz organem podatkowym pierwszej instancji przez okres
jednego roku od dnia wydania postanowienia /uzasadnienie postanowienia z 25.04.2019 r. k. 126 verte/

Zarzadzeniem z 26.11.2018 r. pelnomocnik pozwanej spolki zostal zobowigzany do ztozenia w sprawie X P 1143/17 w
terminie 7 dni dokumentu w oparciu, o ktéry M. S. pelil role kuratora (...) S.A. /k. 118/.

W wykonaniu tego zobowigzania pelnomocnik pozwanej spo6iki przestal w dniu 13.12.2018 r. postanowienie z
12.10.2017 1. Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi, XX Wydzial Gospodarczy Krajowego Rejestru
Sadowego w sprawie o sygn. akt LD. XX Ns-Rej. KRS (...) o ustanowieniu dla Wytwoérni (...) Spolki Akcyjnej z



siedziba w L. kuratora w osobie M. S. zgodnie z art. 42 § 1 k.c., celem podjecia dzialan zmierzajacych do powolania
zarzadu spolki, a w razie potrzeby do jej likwidacji, w tym rowniez do wystapienia do sadu rejestrowego z wnioskiem
o rozwigzanie spolki i ustanowienie dla niej likwidatora /postanowienie — k. 120/.

Nastepnie wykonujac wezwanie Sgdu Rejonowego z 6.05.2019 r. w sprawie X P 1473/17 pelnomocnik pozwanej spotki
poinformowal, Ze ustanowiony kurator M. S. dla pozwanej sp6lki ze wzgledu na sytuacje finansowa sp6lki nie znalaz}
zadnego kandydata do zarzadu oraz nie zlozyl wniosku o wszczecie postepowania likwidacyjnego /k. 121, 122/.

Postanowieniem z 8.03.2019 r. starszy referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi,
XX Wydzial Gospodarczy Krajowego Rejestru Sagdowego w sprawie o sygn. akt LD. XX Ns - Rej. KRS (...) zmienil
zakres uprawnien kuratora M. S. ustanowionego kuratorem w dniu 12.10.2017 r. dla Wytworni (...) Spolki Akeyjnej z
siedzibg w L., ktérego zakres dzialania zmieniono w ten sposo6b, ze kurator M. S. ustanowiony jest na podstawie art. 42
kodeksu cywilnego do podjecia dzialan zmierzajacych do powolania zarzadu spo6lki, a w razie potrzeby do jej likwidacji,
ustanowienia likwidatora, do ztozenia wniosku o ujawnienie rozwigzania spolki w rejestrze, do reprezentowania spotki
w tym postepowaniu oraz do reprezentowania spo6iki i prowadzenia jej spraw z wylaczeniem czynnosci okreslonych
w art. 42 § 4 kodeksu cywilnego, przy czym kurator uprawniony jest do wszystkich powyzszych dzialan przez
okres jednego roku od dnia wydania postanowienia. W uzasadnieniu wskazano, ze rozszerzenie uprawnien kuratora
dotyczy umocowania do reprezentacji spoiki (...) S.A. w trzech postepowaniach toczacych sie w X Wydziale Pracy
i Ubezpieczen Spolecznych Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srodmieécia w Eodzi o sygn. X P 985/17, XP (...), XP (...)
/postanowienie — k. 124-125/

Na skutek skargi kuratora sagdowego sp6iki (...) z dnia 5.04.2019 r., w ktérej skarzacy kwestionowal zasadno$c w/
w postanowienia z 8.03.2019 r. referendarza sadowego i domagal sie sprecyzowania powyzszego rozstrzygniecia
w kierunku zapewniajacym jednoznacznoéé jego kompetencji, Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi, XX
Wydzial Gospodarczy Krajowego Rejestru Sagdowego postanowieniem z 25.04.2019 r. w sprawie o sygn. akt LD. XX
Ns - Rej. KRS (...):

1) upowaznil i zobowigzal kuratora ustanowionego dla Wytwoérni (...) Spolki Akeyjnej z siedzibg w E. M. S. poza
dotychczas powierzonymi mu czynno$ciami i obowigzkami:

a/ do prowadzenia spraw spolki z zakresu zwyklego zarzadu wynikajacych z jej biezacych dzialalnosci oraz do jej
reprezentowania w tych sprawach stosunkach zewnetrznych;

b/do reprezentowania tej spotki we wszystkich sprawach sadowych, egzekucyjnych, administracyjnych i podatkowych
toczacych z sie z jej udzialem lub jej dotyczacych — do momentu powolania organu uprawnionego do reprezentowania
spolki albo do chwili ustanowienia likwidatora spotki;

c¢/do zawiadamiania sadu rejestrowego o kazdej sprawie sadowej, egzekucyjnej, administracyjnej i podatkowej oraz
w innych sprawach pozasadowych toczacych sie z udzialem spolki lub jej dotyczacych — w termie siedmiu dni od daty
uzyskania przez kuratora informacji w takiej sprawie;

d/ do skladnia sprawozdan ze wszystkich czynno$ci podejmowanych i dokonanych przez kuratora w okresie pelnienia
powierzonych mu obowigzkéw w okresach trzymiesiecznych liczonych od daty uprawomocnienia sie niniejszego
postanowienia, zakres$lajac dodatkowy 14 dniowy termin biegnacy od daty Uplywu kazdego okresu 3 miesiecznego
do zlozenia danego sprawozdania, a ponadto do zlozenia sprawozdania koncowego w momencie ustania obowigzkow
kuratora;

e/ do uzyskania — pod rygorem niewazno$ci — zezwolenia sadu rejestrowego:

- na nabycie lub zbycie przedsiebiorstwa lub jego zorganizowanej czeSci oraz na dokonanie czynnoSci prawnej, na
podstawie ktorej ma nastapi¢ oddanie przedsiebiorstwa lub jego zorganizowanej czeSci do czasowego korzystania,



- na nabycie, zbycie oraz obciazanie nieruchomoéci, uzytkowania wieczystego lub udzialu w nieruchomoéci spotki,
- na dokonania innych czynnosci przekraczajacych zwykly zarzad spotka,

2) okresli¢ czas realizacji przez kuratora obowiazkdw objetych niniejszym postanowieniem na okres 1 roku od daty
uprawomocnienia sie tego postanowienia.

W uzasadnieniu tego postanowienia Sad Rejestrowy wskazal, ze istnieje konieczno$¢ sprecyzowania zakresu
dodatkowych obowiazkéw powierzonych kuratorowi, aby zapewni¢ dorazna reprezentacje spdlki we wszelkich
postepowaniach juz istniejacych oraz mogacych powstaé w przyszlosci, zar6wno sadowych, jak i pozasadowych,
a poniewaz kurator zostal juz umocowany do podejmowania czynno$ci w postepowaniu przed sadami
administracyjnymi i organami podatkowymi, Sad Rejestrowy w przedmiotowym postepowaniu rozstrzygnal powstaly
problem przy zastosowaniu kryterium przedmiotowego, powierzajac kuratorowi obowiazek dzialania na rzecz
spolki (...) we wszystkich sprawach sadowych, egzekucyjnych, administracyjnych i podatkowych toczacych sie z jej
udzialem lub jej dotyczacych, takze na etapie przedsadowym - do momentu powolania organu uprawnionego do
reprezentowania tej spotki albo do chwili ustanowienia likwidatora spo6tki. Réwnocze$nie Sad Rejestrowy okreslil
czas wykonywania przez kuratora powyzszych obowiazkéw, oznaczyt tre$¢ i terminy realizacji przez kuratora
obowiazkow sprawozdawczego, a takze ograniczenia zakresu jego dzialan, zastrzezone pod rygorem niewazno$ci.
Sad Rejestrowy zaznaczyl, ze powyzsze umocowanie, zgodnie ze stanowiskiem skarzacego, umozliwi kuratorowi
podejmowanie niezbednych czynno$ci faktycznych i prawnych we wszystkich sprawach dotyczacych spotki juz
od momentu ich wystgpienia z zachowaniem obowiazku informacyjno — sprawozdawczego w stosunku do sadu
rejestrowego /postanowienie z dn. 25.04.2019 r. — k. 126-127/.

W zwigzku z powyzszym postanowieniem z 27.05.2019 1. Sad Rejonowy dla Lodzi —Srédmieécia w Lodzi podjat
postepowanie w sprawie (...)postanowienie — k. 128/

Zarzadzeniem z 27.05.2019 r. wezwano kuratora sadowego ustanowionego dla pozwanej sp6tki do udzialu w sprawie
(...)zarzadzenie — k. 128/

Na ostatnim terminie rozprawy w dn. 27.06.2019 r. — bezposérednio poprzedzajacej wydanie zaskarzonego wyroku w
sprawie X P 1143/17— stawil sie powdd, a w imieniu pozwanej sp6tki prawidlowo powiadomionej nikt sie nie stawil.
Wezwanie na termin tej rozprawy odebral kurator sadowy pozwanej spolki (...) osobiécie w dn. 14.06.2019 .

/e-protokol z 27.06.2019 r.: 00;00:15, elektroniczne potwierdzenie odbioru korespondencji k. 132 verte/

Aktualnie przed Sadem Okregowym w Lodzi nadal toczy sie za sygnatura XIII Ga 1278/19 postepowanie apelacyjne
na skutek apelacji kuratora sadowego pozwanej spolki (...) od postanowienia Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmieécia w
Lodzi, XX Wydzial Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego z 25.04.2019 r. w sprawie o sygn. akt LD. XX Ns - Re;j.
KRS (...) odnosnie zakresu uprawnien kuratora M. S. - w tym mozliwos$ci reprezentowania przez rzeczonego kuratora
pozwanej spolki w niniejszej sprawie /okoliczno$é niesporna/.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja wywiedziona przez kuratora sgdowego pozwanej spolki (...) podlegata odrzuceniu, jako niedopuszczalna.

W n/n sprawie kluczowa kwestia dla takiej oceny zlozonej przez kuratora sagdowego pozwanej spolki - (...) apelacji
byla ocena uprawnien kuratora do reprezentowania pozwanej spdtki w n/n sprawie.

Wstepnie wskazaé nalezy, ze w my$l art. 67 § 1 k.p.c. osoby prawne oraz jednostki organizacyjne, o ktérych mowa
w art. 64 § 1 k.p.c., dokonuja czynnoéci procesowych przez swoje organy albo przez osoby uprawnione do dzialania
w ich imieniu. Stosownie do art. 38 k.c., osoba prawna dziala przez swoje organy w sposéb przewidziany w ustawie
i w opartym na nim statucie. Regulacje te tworza mechanizm dzialania osoby prawnej obja$niany w doktrynie i
orzecznictwie przy pomocy teorii organéw (por. wyroki SN: z 24 pazdziernika 1972 r., I CR 177/72, OSNC 1973/10/71;



z 6 grudnia 1984 r., II CR 442/84, niepubl.; z 12 marca 1997 r., Il CKN 24/97, niepubl.). Teoria ta zaklada, ze
do podjecia decyzji i wyrazenia woli osoby prawnej powolane sa jednostki (osoby fizyczne) wchodzgce w sklad jej
organu. Dzialanie tych jednostek traktowane jest jako dzialanie osoby prawnej. Konieczne jest jednak, aby: 1) przepisy
regulujace ustrdj danej osoby prawnej przewidywaly okreslony rodzaj organu; 2) konkretna osoba fizyczna powolana
zostata zgodnie z prawem do pelnienia funkcji organu; 3) osoba ta wypelniala funkcje organu w granicach jego
kompetencji. Dzialanie tych jednostek traktowane jest jako dzialanie osoby prawnej a w przypadku sp6tki akcyjnej jest
zarzad (art. 368 § 1 k.s.h.). Podkresli¢ nalezy, ze braki w skladzie wlasciwych organéw zachodza zar6wno wtedy, gdy
sklad ten jest niezgodny z ustawa lub statutem, jak i wtedy, gdy strona nie ma powolanego organu uprawnionego do jej
reprezentowania. Unormowania powyzsze wskazuja na $cisle zwigzanie mozliwoS$ci korzystania przez osobe prawnag
z atrybutu zdolnos$ci procesowej z posiadaniem organu uprawnionego do dzialania utozsamianego z dzialaniem tego
podmiotu. Ustawodawca wrecz wykluczyt dopuszczalno§é postepowania z udzialem (w charakterze strony) osoby
prawnej, ktéra nie ma umocowanego do dzialania za nig organu. Nakazal sadowi wziecie tej okolicznoS$ci pod rozwage
w kazdym stanie sprawy (art. 202 zdanie drugie k.p.c.), niezaleznie od tego, czy brak ten ma charakter pierwotny, czy
tez wtorny oraz w jakiej roli procesowej wystepuje osoba prawna dotknieta tym brakiem. Ustawodawca okre§lil w art.
70 k.p.c. sposéb usuniecia brakéw, a w art. 71 k.p.c. konsekwencje ich nieuzupekienia, jak rowniez ich nieusuwalno$ci
(zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2013 r., V CSK 53/12).

Zgodnie z treécig art. 368 § 1 ustawy z dnia 15 wrzes$nia 2000 r. kodeks spotek handlowych (tekst jednolity Dz. U.
Z 2017 1. poz. 1577) zarzad prowadzi sprawy spolki i reprezentuje ja, jest wiec organem, przez ktory spotka realizuje
swa zdolno$¢ do czynnoéci prawnych. Zarzad jest wiec organem obligatoryjnym od momentu zarejestrowania spo6tki
akcyjnej. W $wietle § 4 tego przepisu czlonkéw zarzadu powoluje i odwoluje rada nadzorcza, chyba ze statut spotki
stanowi inaczej. Czlonek zarzadu moze by¢ odwolany lub zawieszony w czynnoSciach takze przez walne zgromadzenie.

Stosownie natomiast do treéci art. 369 § 5 k.s.h. mandat czlonka zarzadu wygasa m.in. wskutek odwolania ze sktadu
zarzadu.

Z protokotu z posiedzenia Rady Nadzorczej pozwanej spotki z dnia 20 marca 2017 r. wynika, ze w dniu 20 marca
2017 1. przyjeto uchwate o odwolaniu ze stanowiska czlonka zarzadu pozwanej sp6iki ze skutkiem natychmiastowym
J. M. (jedynego czlonka Zarzadu tej sp6lki). Z dniem 20 marca 2017 r. wygaslo zatem prawo J. M. do prowadzenia i
reprezentowania spotki Wytworni (...) Spoélce Akeyjnej w E.. Wobec tego poczynajac od 20.03.2017 r. pozwana spolka
nie posiada zarzadu.

W tym miejscu przypomniec nalezy, ze pozwana, jako spo6lka akecyjna, dziala w procesie poprzez zarzad powolany
zgodnie z art. 368 k.s.h. Zarzad ten powinien by¢ ujawniony w KRS i zgodnie z art. 17 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997
roku o Krajowym Rejestrze Sagdowym (Dz.U. z 2017r., poz. 700) domniemywa sie, ze wpis okre§lonych os6b jako
czlonkdéw zarzadu jest prawdziwy. Domniemanie to jest wzruszalne i moze by¢ obalone przez wykazanie, ze osoba
wpisana do KRS jako czlonek zarzadu w rzeczywisto$ci nie jest czlonkiem tego organu. W doktrynie i orzecznictwie
powszechnie przyjmuje sie, ze wpis czlonka zarzadu do KRS ma charakter jedynie deklaratoryjny, a powolanie i
odwolanie czlonka zarzadu spolki akcyjnej (podobnie jak spolki z 0.0.) nastepuje na mocy uchwaly odpowiedniego
organu spotki, ktorej skuteczno$é nie jest zalezna od dokonania odpowiedniego wpisu do KRS (poréwnaj miedzy
innymi orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 28 wrzeénia 1999 r. II CKN 608/98, OSNC 2000/4/67, z dnia 4 kwietnia
2000 r. V CKN 10/00, OSNC 2000/12/219, z dnia 18 stycznia 2001 r. V CKN 186/00, z dnia 16 maja 2002 r. IV
CKN 933/001z dnia 7lipca 2005 r. V CK 839/04, niepubl.). Dlatego obalenie domniemania przewidzianego w art. 17
ustawy o Krajowym Rejestrze Sagdowym moze nastgpi¢ miedzy innymi przez wykazanie, ze uchwala o powolaniu lub
odwolaniu czlonka zarzadu byla niewazna lub nieistniejaca, jak rowniez przez wykazanie, ze inna osoba, nie wpisana
do KRS, jest w rzeczywistos$ci czlonkiem zarzadu, czy tez, ze osoba wpisana do KRS w rzeczywistoSci nie jest czlonkiem
zarzadu.

Z ustalen faktycznych Sadu Okregowego w n/n sprawie wynika, ze prawomocnym postanowieniem z 12.10.2017 T.
Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi, XX Wydzial Gospodarezy Krajowego Rejestru Sagdowego w sprawie
o sygn. akt LD. XX Ns-Rej. KRS (...) ustanowil dla Wytwérni (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w L. kuratora w osobie M.



S. zgodnie z art. 42 § 1 k.c., celem podjecia dzialah zmierzajacych do powolania zarzadu spdliki, a w razie potrzeby do
jej likwidacji, w tym rowniez do wystapienia do sadu rejestrowego z wnioskiem o rozwigzanie spétki i ustanowienie
dla niej likwidatora.

Niewatpliwie zatem autor apelacji od wyroku z 11.07.2019 r. w sprawie X P 1143/17 - M. S. jest prawomocnie
ustanowionym kuratorem sagdowym pozwanej spoiki zgodnie z art. 42 § 1 k.c.

Jednakze dla dopuszczalno$ci zloZzenia w n/n sprawie apelacji w imieniu pozwanej sp6lki akcyjnej przez M. S. jako
kuratora sagdowego tej spotki kluczowa kwestia jest ustalenie zakresu uprawnien tego kuratora do reprezentowania
tejze spotki w przedmiotowym postepowaniu sagdowym.

Nalezy przypomnie¢, ze materialnoprawna podstawe ustanowienia kuratora dla osoby prawnej stanowi art. 42 §1
k.c., jednakze zakres kompetencji kuratora ustanowionego na podstawie art. 42 k.c. jest ograniczony do czynnoSci
wymienionych w § 2 tego przepisu i okreslonych w postanowieniu sadu o ustanowieniu kuratora. (zob. wyrok
Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 15 maja 2019 r. I OSK 151/19, L.). Przypomnienia wymaga, ze przepis art.
42 k.c. zostal znowelizowany ustawa z dnia 26 stycznia 2018 r. o zmianie ustawy o Krajowym Rejestrze Sadowym
oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2018 r. poz. 398; dalej jako: "nowelizacja"). Na mocy tej ustawy rozszerzono
zakres dotychczasowych kompetencji kuratora w ten sposéb, iz na mocy nowych przepisow kurator reprezentuje osobe
prawna oraz prowadzi jej sprawy w granicach okre$lonych w za§wiadczeniu sadu (w szczeg6lnoSci podejmuje dzialania
celem powolania lub uzupelnienia skladu organéw osoby prawnej lub do jej likwidacji). W myél art. 42 nowelizacji,
do kuratoréw ustanowionych przed dniem wejs$cia w zycie niniejszej ustawy na podstawie art. 26 ustawy zmienianej
w art. 1 lub art. 42 § 1 ustawy zmienianej w art. 2 stosuje sie przepisy dotychczasowe. Sad rejestrowy moze zmienic
zakres uprawnien kuratora ustanowionego na podstawie art. 42 ustawy zmienianej w art. 2, stosujac ten przepis w
brzmieniu nadanym niniejszg ustawa. Podsumowujac te rozwazania nalezy wskazaé, ze analizowana zmiana przepisu
art. 42 k.c. nastgpila w kierunku wskazania w nim expressis verbis, ze przestanka ustanowienia kuratora jest takze
niemozno$¢ reprezentacji osoby prawnej pozostajaca w zwiagzku z brakiem organu reprezentacji badz brakiem jego
prawidlowego skladu.

Jak shusznie wyjaénil Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaly z dnia 8 marca 2012 r. w sprawie III CZP 95/11
— , Kurator ustanowiony na podstawie art. 42 kc dla osoby prawnej jest jej przedstawicielem
ustawowym.” ... ,W konsekwencji kurator w zakresie mieszczacym sie w granicach jego umocowania, skierowanych
na wywolanie skutkéw prawnych w odniesieniu do podmiotu pozostajacego pod kuratela czynnoSci, takze
procesowych (por. art. 66 i 67 § 1 k.p.c.), powinien dzialaé w imieniu tego podmiotu (sfera reprezentacji).
W konsekwencji mieszczace sie w zakresie uprawnien objetych za$wiadczeniem wydanym kuratorowi ezynnosci

» 7

owinny byé¢ podejmowane przez kuratora w imieniu tej osoby, ona wiec powinna by¢é

strong, a kurator jedynie jej reprezentantem (por. postanowienie z dnia 30 maja 2008 r., III CZP 40/08).”

Nalezy takze przypomnie¢, ze tryb postepowania, w ramach ktoérego nastepuje ustanowienie kuratora dla osoby
prawnej unormowany zostal w przepisie art. 603 k.p.c. Wmyél art. 603 § 1 k.p.c. kuratora dla osoby prawnej ustanawia
sad rejestrowy, w ktorego okregu osoba ta ma lub miala ostatnig siedzibe. Sad moze wszczaé postepowanie z urzedu,
gdy jest to uzasadnione waznym interesem spolecznym lub bezpieczenstwem obrotu i brak jest mozliwoSci powolania
organu uprawnionego do reprezentacji osoby prawnej (art. 603 § 2 KPC). Sad moze zmienié¢ zakres umocowania
kuratora (art. 603 § 4 KPC).

Sad Rejestrowy w swoim postanowieniu powinien rozwazy¢ ogblne przyznanie kuratorowi kompetencji do
reprezentacji osoby prawnej i prowadzenia jej spraw. Przyznanie kuratorowi mozliwosSci reprezentacji osoby prawnej
oznacza réwniez mozliwo$é reprezentowania przez kuratora osoby prawnej podczas toczacych sie postepowan
sadowych.



Wobec argumentacji przytoczonej w apelacji przez kuratora sagdowego, wskazac nalezy, ze zgodnie z art. 603 § 3 k.p.c.
postanowienie Sadu Rejestrowego o ustanowieniu kuratora jest skuteczne i wykonalne juz z chwilg jego ogloszenia,

a gdy ogloszenia nie bylo, z chwilg jego wydania.

Nalezy zatem podkresli¢, ze kurator moze podja¢ wymagane czynnoSci jeszcze przed uprawomocnieniem sie
postanowienia o jego powotaniu. Podlega on nadzorowi sadu, kt6ry go ustanowil, a zakres umocowania kuratora moze

ulec zmianie. Dokonane uprzednio czynno$ci pozostaja w mocy. Postanowienie Sadu Rejestrowego w I instancji w

przedmiocie ustanowienia kurateli jest orzeczeniem co do istoty sprawy i podlega zaskarzeniu apelacja.

Zgodnie z art. 42 § 2 KC do czasu powolania albo uzupekienia sktadu organu, o ktérym mowa w § 1, albo ustanowienia
likwidatora kurator reprezentuje osobe prawng oraz prowadzi jej sprawy w granicach okreslonych w zaswiadczeniu

sadu.

Zdaniem Sadu Okregowego wymaga rozwazenia czy uprawnienie do reprezentowania osoby prawnej w postepowaniu
cywilnym wymaga osobnego wyraznego upowaznienia przez sad rejestrowy, czy wynika z umocowania ustawowego.
W uzasadnieniu projektu ustawy wskazano, ze ,gdyby sie okazalo, ze kurator taki zostal juz ustanowiony, sad
procesowy powiadomi go o prowadzonym postepowaniu. Jezeli jednak zakres umocowania kuratora ustanowionego
na podstawie art. 42 KC bylby waski i nie obejmowalby mozliwoSci reprezentacji podmiotu, sad orzekajacy bedzie
mogt zwroécié sie do sadu rejestrowego, aby ten, dzialajac na podstawie projektowanego art. 603 § 4 KPC zmienil
zakres umocowania kuratora”. Nalezy pamieta¢, ze art. 42 § 2 KC, ktéry wspomina o reprezentacji osoby prawnej
jest umiejscowiony w KC, co do zasady, zawierajacym przepisy materialnoprawne. Nie jest zatem oczywiste, czy
owa reprezentacja rozciaga sie tylko na czynnoS$ci materialnoprawne podejmowane w obrocie z osobami trzecimi,
czy dotyczy rowniez reprezentacji procesowej — chodzi o sytuacje, gdy Sad Rejestrowy upowazni kuratora ,do
reprezentacji osoby prawnej” nie wskazujac bardziej dokladnie kategorii czynnosci.

Z powyzszych przepiséw wynika, ze Sad Rejestrowy niewatpliwie mogt zmieni¢ dotychczasowy zakres uprawnien
kuratora sadowego pozwanej spolki - (...), poprzez ich rozszerzenie o prawo do reprezentowania (...) Spotki akcyjnej w
postepowaniu sagdowym toczacym sie przed Sadem Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi. Z ustaler faktycznych
poczynionych na podstawie zalegajacych w aktach n/n sprawy dokumentéw wynika, ze tak sie wlasnie stalo. Na
skutek bowiem wniesienia w dn. 5.04.2109 r. skargi przez kuratora sgdowego M. S. na postanowienie Referendarza
sadowego w Sadzie Rejestrowym z 8.03.2019 r. w sprawie XX NS Rej KRS (...), ktéorym rozszerzono zakres kuratora
pozwanej spotki - nastgpila utrata mocy wigzacej tego postanowienia zgodnie z trescig art. 398 [22] § 2 k.p.c.
w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. i w zw. z art. 7 ustawy z 20.08.1997 r. o Krajowym Rejestrze Sadowym (t.j. Dz.U. z
2018 r., poz. 986), a Sad Rejestrowy postanowieniem z 25.04.2019 r. w sprawie XX NS-Rej KRS (...) ustaliwszy,
ze sam fakt ustanowienia kuratora spolki akcyjnej (...) jest przesadzony i nie podlega dalszej analizie prawnej,
jednoczeénie stwierdzil, ze zakres nowych kompetencji kuratora oceniony przez pryzmat art. 42 § 1-4 k.c. w zw. z
art. 41 [1] § 11 2 k.c., powinien odnosic sie do tre$ci wniosku zlozonego przez M. B., ktoérego zasadno$ci skarzacy
nie kwestionowal, uznajac, ze istnieje koniecznoéé sprecyzowania zakresu dodatkowych obowigzkéw powierzonych
kuratorowi, aby zapewni¢ dorazna reprezentacje spotki we wszelkich postepowaniach juz istniejacych oraz mogacych
powstaé w przyszlo$ci, zarébwno sadowych, jak i pozasadowych i tak tez Sad Rejestrowy postanowil w pkt 1 b)
postanowienia — rownocze$nie okreslajac czas wykonywania obowigzkéw przez kuratora, oznaczajac tresé i terminy
realizacji przez kuratora obowigzkéw sprawozdawczych, a takze ograniczenie zakresu jego dzialan, zastrzezone pod
rygorem niewaznoSci. W efekcie Sad Rejestrowy w uzasadnieniu postanowienia z 25.04.2019 r. stwierdzil, ze powyzsze
umocowanie, jak zauwazyl sam skarzacy — kurator — umozliwi kuratorowi podejmowanie niezbednych czynnosci
faktycznych i prawnych we wszystkich sprawach dotyczacych spo6tki juz od momenty ich wystapienia.

Wobec tredci art. 42 §1-4 k.c. wzw. z art. 603 §3 k.p.c. po zlozeniu w/w postanowienia Sagdu Rejestrowego z 25.04.2019
r. do akt sprawy X P 1143/117 Sad Rejonowy slusznie zatem podjal postepowanie, albowiem z sentencji i uzasadnienia
postanowienia Sadu Rejestrowego z 25.04.2019 r. wynikalo, ze M. S. jako kurator sadowy pozwanej spolki jest
uprawniony do jej reprezentowania we wszystkich postepowaniach sagdowych — a zatem takze w sprawie X P 1143/17.
W szczegblnosci — wobec argumentacji kuratora M. S. przytoczonej w zloZonej przez niego apelacji od wyroku Sadu



Rejonowego z 11.07.2019 r. w sprawie X P 1143/17- nalezy wyraZnie stwierdzié, ze Sad Rejonowy wobec jednoznacznej
tresci art. 603 § 3 k.p.c. nie mial obowiazku czeka¢ i sprawdzaé czy postanowienie Sadu Rejestrowego z 25.04.2019 r.
dotyczace rozszerzenia zakresu uprawnien kuratora dotyczacych mozliwosci reprezentowania przez kuratora spo6tki
we wszelkich postepowaniach sagdowych juz wszczetych lub mogacych toczy¢ sie w przyszlosci, stalo sie prawomocne,
skoro zgodnie ze wskazanym przepisem jest ono skuteczne i wykonalne z chwila jego ogloszenia, a gdy ogloszenia nie
bylo, z chwilg jego wydania.

Nie sposob nie zauwazy¢, ze kurator sadowy M. S. pomimo prawidlowego powiadomienia go przez Sad Rejonowy
o terminie rozprawy w sprawie X P 1143/17 wyznaczonej na dzief 27.06.2019 r., ktore osobiscie odebrat w dn.
14.06.2019 r. /k. 132 verte/, nie wzial udzialu w tej rozprawie, ani tez nie zawiadomit Sadu I instancji o tym, ze
zlozyl apelacje od postanowienia Sadu Rejestrowego z 25.04.2019 r., w ktorej kwestionowal rozszerzenie zakresu
jego kompetencji postanowieniem Sadu Rejestrowego z 25.04.2019 r. Trzeba zatem wyraznie wskazac, ze kurator
pozwanej spolki (...), wbrew lojalnosci procesowej wyrazonej w art. 3 k.p.c., na zadnym etapie postepowania przed
sadem I instancji, nie poinformowat Sadu Rejonowego o tym, ze wnibslt apelacje od postanowienia Sadu Rejestrowego
Z 25.04.2019 r.—lecz czekal z tym do momentu wydania niekorzystnego dla pozwanej sp6tki wyroku z 11.07.2019 r.
w sprawie X P 1143/17.

Natomiast wobec podwazenia wprost przez samego kuratora sadowego M. S. jego uprawnienn do reprezentowania
pozwanej spotki w postepowaniach sgdowych dotyczacych Spolki akeyjnej (...) z uwagi na wniesienie przez tegoz
kuratora apelacji od postanowienia Sadu Rejestrowego z 25.04.2019 r. dotyczacego rozszerzenia zakresu jego
uprawnien - Sad Okregowy uznal, ze autor apelacji nie wykazal nalezycie swojego uprawnienia do reprezentowania
pozwanej spolki w postepowaniu drugoinstacyjnym, ktére zainicjowat zlozong apelacja od wyroku z 11.07.2019 r. w
sprawie X P 1143/17.

Przedstawiciel ustawowy osoby prawnej, jakim jest niewatpliwie kurator sagdowy ustanowiony zgodnie z art. 42 k.c.,
ma obowiazek wykazaé swoje umocowanie dokumentem przy pierwszej czynno$ci w postepowaniu. Zgodnie bowiem
z art. 68 § 1 k.p.c. przedstawiciel ustawowy, organy oraz osoby wymienione w art. 67 maja obowigzek wykazaé swoje
umocowanie dokumentem przy pierwszej czynno$ci procesowej. Stosownie za$ do tresci § 2 art. 68 k.p.c. przepisu
81 nie stosuje sie, gdy stwierdzenie umocowania przez sad jest mozliwe na podstawie wykazu lub innego rejestru,
do ktérego sad ma dostep droga elektroniczng, a takze gdy czynno$¢ procesowa jest dokonywana za posrednictwem
systemu teleinformatycznego, w przypadku gdy przepis szczeg6lny przewiduje, ze czynno$ci mozna dokonac wylacznie
za poSrednictwem tego systemu. Przedstawiciel ustawowy, organy oraz osoby wymienione w art. 67 maja jednak
obowiazek wskaza¢ podstawe swojego umocowania.

Wilasciwe zastosowanie tych przepisow daje sadowi pewno$é, ze dana osoba jest rzeczywiscie upowazniona do
dokonania konkretnej czynnos$ci oraz stanowi gwarancje dla strony nalezytej reprezentacji w postepowaniu sagdowym.
Jezeli zatem strong skarzaca jest osoba prawna, to do skargi nalezy dolgczy¢ réwniez dokumenty pozwalajace na
ustalenie, czy osoby wnoszace skarge byly upowaznione do dokonania tej czynno$ci w jej imieniu oraz, czy nie
zachodza w stosunku do niej okoliczno$ci powodujace utrate osobowos$ci prawnej, a w konsekwencji utrate zdolnoéci
sadowej i procesowej. Dokumenty te powinny by¢ zgodne z prawem, autentyczne i aktualne na dzien wniesienia skargi.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt n/n sprawy Sad Okregowy zwazyl zatem, ze z treSci zlozonej apelacji
przez kuratora sagdowego pozwanej spolki - (...) wprost wynika, ze kurator ten wprost neguje swoje uprawnienia do
reprezentowania spolki (...) w postepowaniach sadowych, w tym tez w niniejszym postepowaniu, argumentujac, ze
zaskarzyl swoje uprawnienia w tym zakresie i aktualnie kwestia mozliwoS$ci reprezentowania przez niego pozwanej
spolki jest nadal nierozstrzygnieta w postepowaniu apelacyjnym toczacym sie przed Sadem Okregowy w sprawie o
sygn. XIII Ga 1278/19. A zatem na dzien zlozenia apelacji, a tak nalezy dokonywa¢ oceny dopuszczalno$ci wniesienia
tego Srodka zaskarzenia, w n/n sprawie kurator sagdowy nie wykazal swoich uprawnien do reprezentowania pozwanej
spolki, albowiem zakres jego kompetencji w tym takze uprawnienie do reprezentowania spotki w postepowaniach
sadowych zostal poddany pod watpliwo$¢. Do czasu uprawomocnienia sie zaskarzonego postanowienia istnieje stan
niepewnosci co do organu uprawnionego do reprezentowania sp6tki w postepowaniach sagdowych, w tym w niniejszym



postepowaniu. Wszystkie poczynione wyzej rozwazania skutkuja tym, ze nie mozna przyjaé, by z samych przepisow
ustawy tj. z art. 42 k.c. jednoznacznie wynikaly procesowe uprawnienia kuratora, dlatego jesli sad procesowy majac
najdrobniejsze nawet watpliwosci czy dotychczasowe kompetencje kuratora osoby prawnej ustanowionego na mocy
art. 42 § 1 k.c. obejmuja udzial w postepowaniu musi ten problem rozwazy¢ w kontekscie sankcji niewazno$ci
postepowania wobec tresci art. 379 pkt 2 k.p.c., jako konsekwencji nieprawidlowo$ci reprezentacji strony pozwanej
wigzacej sie z tym.

Na marginesie wskazaé nalezy, ze okolicznoéci tej nie zmienia fakt, iz nieistniejacy juz organ spoéiki ustanowil
pelnomocnika procesowego. W Swietle art. 379 pkt 2 k.p.c. brak organu powolanego do reprezentowania strony
stanowi przyczyne niewaznoS$ci postepowania niezaleznie od tego, czy w imieniu tej strony dziala pelnomocnik.
Podkresli¢ nalezy, ze niewazno$¢ postepowania okreslana jest jako tzw. bezwzgledna przyczyna odwolawcza, jako ze
powoduje uchylenie zaskarzonego orzeczenia niezaleznie od tego, czy miata wplyw na jego tresc.

Reasumujgc - w ocenie Sadu Okregowego, w rozpoznawanej sprawie aktualny na dzien wniesienia apelacji wypis z
KRS i nieprawomocne postanowienie Sadu Rejestrowego z 25.04.2019 r. o rozszerzeniu zakresu uprawnien kuratora
sadowego pozwanej spoOlki (...) nie stanowig zatem dokumentéw pozwalajacych na stwierdzenie, czy apelacje w
imieniu skarzacej spo6tki wniosta osoba upowazniona do dokonania tej czynno$ci w jej imieniu. Waloréw takich
nie mozna przypisaé w/w dokumentom skoro nadal toczy sie postepowanie apelacyjne przed Sadem Okregowym
w sprawie XIII Ga 1278/19, w ktérym dopiero zostanie rozstrzygniete jaki jest zakres uprawnien kuratora, tym
bardziej, ze sam kurator i zarazem autor wniesionej w n/n sprawie apelacji zwalcza rozszerzenie swoich uprawnien
do reprezentowania pozwanej w postepowaniach sagdowych we wskazanym postepowaniu XIII Ga 1278/19 i wprost
neguje im w zlozonej przez siebie apelacji od wyroku Sadu Rejonowego z 11.07.2019 r. w sprawie X P 1143/17.

Sad Okregowy zwazyl, ze apelacja zostala wniesiona przez kuratora sqgdowego pozwanej spoltki
w dn. 2.09.2019 r. a zatem zgodnie z brzmieniem art.9 ust. 4 ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. o
zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw ( Dz. U. z 2019 r. ,
Poz.1469) do jej rozpoznania stosuje sie przepisy ustawy zmienianej w art. 1 tj. k.p.c. , w brzmieniu
dotychczasowym.

Przepis art. 370 k.p.c. nakazuje odrzuci¢ apelacje wniesiong po uplywie przepisanego terminu, nieoplacong lub z
innych przyczyn niedopuszczalna, jak rowniez apelacje ktorej brakdw strona nie uzupehila w wyznaczonym terminie.

W $wietle za$ art. 373 k.p.c. sad drugiej instancji odrzuca na posiedzeniu niejawnym apelacje, jezeli ulegala ona
odrzuceniu przez sad pierwszej instancji. Jezeli dostrzeze braki, do ktérych usuniecia strona nie byla wezwana, zazada
ich usuniecia. W razie nieusuniecia brakoéw w wyznaczonym terminie apelacja ulega odrzuceniu.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy na podstawie art. 373 k.p.c. orzekl o odrzuceniu apelacji.
A.M.P.A.D.-J.

A.P.



