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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 14 kwietnia 2015 r. Sad Rejonowy dla Lodzi Srédmiescia w Lodzi XI Wydzial Pracy i
Ubezpieczen Spolecznych oddalit odwolanie J. C. od decyzji (...) w L. z dnia 5 lipca 2011 roku w sprawie numer 171/
0d-80/09 odmawiajacej ww. przyznania prawa do jednorazowego odszkodowania z tytulu schorzen pozostajacych w
zwiazku ze stuzba wojskowa.

Powyzsze orzeczenie zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne

W okresie od dnia 11 lipca 1978 r. do 31 sierpnia 1985 r. J. C. zatrudniony byt w Kombinacie (...) na podstawie umowy
o prace w pelnym wymiarze czasu pracy, na stanowisku elektronika telekomunikacji/radioelektronika w wydziale
teletechniki. W zasobach Archiwum Zakladowego nie odnaleziono dokumentéw, ktore umozliwiltyby okresSlenie
daty zmilitaryzowania wnioskodawcy. Podano jedynie, ze Zarzadzeniem nr 7/DW Ministra Hutnictwa i Przemystu
Maszynowego z dnia 7 czerwca 1982 roku Huta (...) zostala zmilitaryzowana od dnia 15 czerwca 1982 roku.
Na podstawie wskazanego zarzadzenia dyrektor naczelny KM Huty (...) wydal zarzadzenie nr 13/82 w sprawie
militaryzacji jednostek organizacyjnych Huty (...). Wydzial teletechniki, w ktérym pracowal wnioskodawca nie byt
objety militaryzacja. Militaryzacje zakoniczono z dniem 15 stycznia 1983 r. Brak jest dokumentéw potwierdzajacych,
ze powdd w tym czasie odbywal stuzbe wojskowa inng niz zasadnicza.

J. C. pelil zasadnicza stuzbe wojskowa w okresie od dnia 25 kwietnia 1979 r. do 16 kwietnia 1981 r. oraz podczas
¢wiczen wojskowych w rezerwie odbywal kurs chorazych rezerwy w okresie od 15 stycznia 1985 r. do 15 marca 1985
r. W ksiazeczce wojskowej wnioskodawcy oraz w teczce personalnej zolnierza rezerwy nie ma zadnych adnotacji o
odbywaniu przez wnioskodawce shuzby wojskowej innej niz stuzba zasadnicza.

Orzeczeniem Rejonowej Wojskowej Komisji Lekarskiej we W. z dnia 11 marca 1994 r. nr (...) wnioskodawca zostal
uznany za niezdolnego do stuzby wojskowe;j.

J. C. wnioskiem z dnia 23 kwietnia 2009 roku wniésl o przyznanie na jego rzecz jednorazowego odszkodowania z
tytulu schorzen okulistycznych, laryngologicznych i kardiologicznych, ktérych powstanie wiazat ze stuzba wojskowa.

Decyzja z dnia 14 lipca 2009 roku Szef (...) w L. odmoéwit J. C. prawa do jednorazowego odszkodowania jako
niepozostajacych w zwigzku z pelnieniem czynnej shuzby wojskowej. Wnioskodawca odwolal sie od powyzszej decyzji
do Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi, ktéry wyrokiem z dnia 30 marca 2010 r. oddalit odwolanie. Na
skutek apelacji wniesionej przez J. C., Sad Okregowy w Lodzi wyrokiem z dnia 28 wrze$nia 2010 r. uchylit zaskarzony
wyrok oraz poprzedzajaca go decyzje i przekazal sprawe Szefowi (...) w L. do ponownego rozpoznania z uwagi na
nie skierowanie wnioskodawcy do wojskowej komisji lekarskiej, w celu ustalenia czy uszczerbek na zdrowiu jest
nastepstwem choroby powstalej w zwiazku ze szczegolnymi wlasciwoSciami lub warunkami stuzby wojskowej oraz o
stopniu tego uszczerbku.

(...) w L. skierowal odwolujacego sie do Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w L. celem ustalenia jego stanu
zdrowia w zwigzku ze zglaszanymi schorzeniami, ustalenia zwiazku pomiedzy zglaszanymi schorzeniami a pelniong
stuzba wojskowa oraz ustalenia rozmiaréw doznanego uszczerbku na zdrowiu. Terenowa Wojskowa Komisja Lekarska
w L. w dniu 21 lutego 2011 roku wydala orzeczenie nr (...), w ktorym orzekla, ze schorzenia na jakie cierpi J.
C. tj. obustronny odbiorczy ubytek stuchu, zez zbiezny z niedowidzeniem oka lewego, przewlekla niewydolno$c¢
serca, migotanie przedsionkdéw, dysfunkcja zastawki i blok gérnej wiazki lewej odnogi peczka H., nie sa chorobami
powstalymi w zwigzku ze szczeg6lnymi wlasciwos$ciami i warunkami stuzby wojskowej. Stwierdzono takze, ze brak
jest jakichkolwiek dowodéw, by peligc stuzbe wojskowa J. C. narazony byt na dzialanie czynnikéw szkodliwych dla
zdrowia, a warunki i wlaéciwosci stuzby wojskowej mialy wplyw na powstanie i ujawnienie sie schorzen. Komisja



ustalila, ze niektore schorzenia okulistyczne zglaszane przez wnioskodawce maja wrodzong etiologie i samoistny
charakter, natomiast pozostale schorzenia powstaly po zakonczeniu shuzby.

J. C. odwolal sie od powyzszego orzeczenia do Rejonowej Wojskowej Komisji Lekarskiej we W., ktéra orzeczeniem nr
(...) z dnia 8 czerwca 2011 roku utrzymala w mocy i zatwierdzila orzeczenie z dnia 21 lutego 2011 roku, podtrzymujac
argumentacje komisji terenowej. W ten sposob wnioskodawca wyczerpal droge postepowania administracyjnego.

(...) w L. zwigzany jest ostatecznym orzeczeniem Rejonowej Wojskowej Komisji Lekarskiej we W.. W zwiagzku z
powyzszym w dniu 5 lipca 2011 roku wydal skarzong w niniejszym postepowaniu decyzje nr (...), ktéra odmowit J.
C. prawa do jednorazowego odszkodowania z tytulu schorzen okulistycznych, laryngologicznych i kardiologicznych,
jako niezwiazanych ze stuzba wojskowa.

U J. C. stwierdza sie nadwzroczno$¢ malego stopnia obu oczu, wyzsza w oku lewym, zez zbiezny utajony z
niedowidzeniem oka lewego i praktycznie jednooczno$¢. Na podstawie wywiadu zebranego przez biegla okuliste i
dokumentacji stwierdzono, ze wnioskodawca od dziecinstwa gorzej widzial lewym okiem. Z powodu wady wrodzonej
w oku lewym, nieskorygowanej w dziecinstwie okularami, doszlo do niedowidzenia z nieuzywania, zeza oka lewego
i braku widzenia obuocznego. Obecnie wnioskodawca nadal jest osoba praktycznie jednooczna, postuguje sie tylko
okiem prawym. Oko lewe pozostaje okiem towarzyszacym. Z punktu widzenia okulisty wada wzroku obu oczu J. C.
ma charakter wrodzonej wady refrakcji. Niedowidzenie oka lewego, zez oka lewego oraz brak widzenia obuocznego
sq nastepstwem nieskorygowania wady wzroku oka lewego. Zatem istniejace u J. C. schorzenie narzadu wzroku ma
etiologie wrodzona i nie ma zwiazku ze stuzba wojskowa. Schorzenia takiego typu jak u wnioskodawcy takze bez stuzby
wojskowej skutkuja pogorszeniem stanu narzadu wzroku. Gdyby znaczenie dla schorzenia mialy czynniki zewnetrzne
dotyczylyby obu oczu a nie tylko lewego. Pogorszenie wzroku w lewym oku nie mialo zwigzku z promieniowaniem
elektromagnetycznym i termicznym.

Z punktu widzenia kardiologa u J. C. stwierdza sie utrwalone migotanie przedsionkéw, kardiomiopatie, krazenie
wydolne. Utrwalone migotanie przedsionkéw wystepuje dosc czesto i dlugo trwa, co powoduje zmiany w zakresie
mie$nia sercowego powodujac tzw. kardiomiopatie, ktora skutkuje zaburzeniami globalnej kurczliwosci lewej komory,
powiekszeniem obu przedsionkéw oraz dysfunkejg aparatu zastawkowego. Ponadto u wnioskodawcy stwierdza sie
niedomykalno$é¢ zastawki mitralnej II° oraz powiekszenie przedsionkoéw, jednakze nie powoduje to niewydolnosci
krazenia. Zmiany w zakresie ukladu krazenia u wnioskodawcy maja charakter schorzenia samoistnego, ujawnily
sie blisko 15 lat po zakonczeniu stuzby. Migotanie przedsionkdéw moze by¢ spowodowane wieloma przyczynami
takimijak wada serca, nadczynno$¢ tarczycy, zwyrodnienie miesnia sercowego, przebyte zapalenie miesnia sercowego
objawowe lub bezobjawowe, zla tolerancja alkoholu. S to schorzenia do§¢ powszechne, ktoére korelujg z wiekiem.
Opisywany przez wnioskodawce przebieg stuzby wojskowej nie mial wplywu na wystapienie zaburzen rytmu serca
o typie utrwalonego migotania przedsionkéow. Gdyby tak bylo to kazdy kto pemilby stuzbe wojskowa mialby takie
schorzenia. Przyczyn migotania przedsionkéw jest bardzo duzo, natomiast wada serca u wnioskodawcy jest wynikiem
dlugotrwalego migotania przedsionkéw. Skurcze komorowe, na ktérych czesto$¢ wplywa pole elektromagnetyczne,
nie sg migotaniem przedsionkow.

Na podstawie badan przeprowadzonych przez Instytut (...) w W., Klinice (...) stwierdza sie u wnioskodawcy
niedostuch zmyslowo-nerwowy obustronny w stopniu znacznym ($redni prég styszenia dla czestotliwos$ci 1 kHz, 2 kHz
i 3 kHz wynosi dla ucha prawego 75 dB a dla ucha lewego 73 dB). Na podstawie wywiadu, dostepnej dokumentacji
oraz akt sprawy mozna stwierdzi¢, ze ubytek stluchu zostal stwierdzony po raz pierwszy w 1985 r. Analiza historii
zatrudnienia, okresdéw trwania stuzby wojskowej, momentu stwierdzenia niedostuchu, okreséw ekspozycji na warunki
szkodliwe oraz w polgczeniu z wynikami przeprowadzonych badan i charakteru niedostuchu prowadzi do wniosku,
ze niedostluch wystepujacy u wnioskodawcy nie spelnia audiologicznych kryteriow pozwalajacych na uznanie go za
niedostuch zwigzany z wykonywang praca, w tym takze sluzba wojskowa. Niedostuch stwierdzony u wnioskodawcy
ma charakter trwaly i nieodwracalny.



Z przyczyn neurologicznych u wnioskodawcy stwierdza sie chorobe zwyrodnieniowa kregostlupa oraz zespoly
bolowe korzeniowe szyjne, ledzwiowe i ledZwiowo-kulszowe w wywiadzie. Choroba zwyrodnieniowa kregostupa u
wnioskodawcy jest choroba samoistng, powodujaca stopniowe pogarszanie sie sprawnos$ci ruchowej kregostupa i
powodujaca okresowe wystepowanie dolegliwo$ci bolowych. W dokumentacji powoda brak informacji o wypadkach,
mogacych naruszy¢ strukture kostna kregostupa. Schorzenie jest schorzeniem fizjologicznym i nie ma zwiazku ze
shuzba wojskowa powoda, a tym samym nie daje podstaw do orzeczenia uszczerbku na zdrowiu. Sprawno$¢ ruchowa
wnioskodawcy na dzien badania byla dobra.

Biegla psychiatra po dokonaniu analizy akt, dostepnej dokumentacji medycznej oraz badania wnioskodawcy
stwierdzila, ze J. C. cierpi na nasilone zaburzenia osobowosci (F60.0) nie majace jednak zwigzku ze stuzba wojskowa.
Osobowo$¢ ksztaltuje sie do 25 roku zycia, cechy osobowosci sa wrodzone. Niektore zaburzenia w trakcie zycia ulegaja
nasileniu. Trudne warunki stuzby mogly spowodowac okreslone dekompensacje, ale zaburzenia istnialy wczes$niej.
U wnioskodawcy z przyczyn psychiatrycznych nie wystepuje uszczerbek na zdrowiu. Brak jest dokumentacji o stanie
zdrowia psychicznego wnioskodawcy z okresu pelienia stuzby wojskowe;j.

U wnioskodawcy w zakresie narzadéw ruchu wystepuje skrzywienie odcinka szyjnego, zmiany znieksztalcajace
kregostupa o typie dwulukowej skoliozy w odcinku piersiowo-ledzwiowym, mierne zmiany zwyrodnieniowe kregow
i §lady po przebytej chorobie S.. Obecnie pozostaje okresowy zespdl bdlowy i poczucie pogorszenia sprawnosci.
Deformacje kregdw u wnioskodawcy sg wynikiem procesu znieksztalcajacego (torsji kregow) istniejacego w okresie
wzrastania w dziecinstwie. Nie sg skutkiem zlaman typu kompresyjnego. Znieksztalcenie obwodowej czesci prawego
obojczyka opisywane na podstawie czeSci zdjecia RTG klatki piersiowej jako przebyte zlamanie nie znajduje
potwierdzenia. Kopia dostepna w aktach jest zbyt slaba technicznie, zeby mozna bylo na jej podstawie dokonywaé
oceny, zwlaszcza w przypadku wieloplaszczyznowych znieksztalcen, jakie wystepuja u wnioskodawcy. Okoliczno$c
opisywanego przez wnioskodawce powstania zmian w zakresie zeber i ich ustawienia wzgledem mostka, jako wynik
urazu takze nie znajduje potwierdzenia. Cze$¢ z nich moze by¢ wynikiem mlodzienczego procesu znieksztalcania
kregostupa. Istniejace u wnioskodawcy zmiany w zakresie narzadéw ruchu pozostaja bez zwiazku ze stuzba wojskowa.
W dokumentacji medycznej ani w badaniu nie stwierdzono nasilonych zmian zwyrodnieniowych kregostupa, ktore
mogly rozwinag¢ sie na skutek jego obcigzania przez warunki sluzby wojskowej. Istniejagce nieznaczne zmiany
zwyrodnieniowe w postaci zaostrzen krawedzi trzondéw kregoéw i niewielkich zwezen przestrzeni miedzytrzonowych
s3 mniejsze, niz typowo spotykane u mezczyzn w wieku wnioskodawcy ze skolioza typu mlodzienczego i z niewielkimi
zmianami po przebytej w okresie dziecinstwa chorobie S.. Wysoce prawdopodobne jest, ze skolioza i choroba S.
istnialy w 1979 r. Na skutek przeciazen kregostup mog? sie uszkodzi¢. Wnioskodawca ma kregostup znieksztalcony,
ktory byt juz znieksztalcony przed podjeciem stuzby wojskowej. Przemieszczenie serca nastapito w dziecinstwie na
skutek skoliozy. Kregostup znieksztalcal sie, gdy wnioskodawca rosl, a potem nastapito przeksztalcenie w zmiany
zwyrodnieniowe.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego w postaci zalgczonych
do akt sprawy dokumentow, ktorych tresci i autentycznoéci nie kwestionowala zadna ze stron, a takze opierajac sie
na wydanych w sprawie opiniach bieglego okulisty, kardiologa, neurologa, psychiatry, ortopedy oraz Instytutu (...)
w W. — Kliniki (...).

Sad w pelni uznal warto$¢ dowodowa opinii bieglych, podzielajac - jako przekonujace - wnioski wyplywajace z ich
tresSci. W ocenie Sadu opinie te sa rzetelne i nie zawierajg brakéw. Zostaly sporzadzone zgodnie z wymaganiami
fachowosci i niezbedng wiedza w zakresie stanowiacym ich przedmiot. Do wydania opinii biegli dysponowali
dokumentacja medyczna wnioskodawcy, a takze zebrali wywiad i dokonali badania przedmiotowego J. C. w zakresie
swych specjalnosci.

W ocenie Sadu sporzadzone opinie bieglych sa spdjne, konsekwentne i logiczne. Sad nie dopatrzyl sie zadnych
okolicznoS$ci pozwalajacych na ich zdyskredytowanie.



J. C. wnosil zarzuty do opinii wszystkich bieglych powolanych w sprawie, co skutkowalo dopuszczeniem przez Sad
dowodu z licznych opinii uzupelniajacych. Wnioskodawca w zastrzezeniach dawal wyraz swojej odmiennej oceny
wplywu odbytej shuzby wojskowej na stan zdrowia i schorzenia wystepujace obecnie. W licznych pismach procesowych
wnioskodawca powielal swoje twierdzenia, powolujac sie na okolicznoSci nie bedace przedmiotem postepowania,
jak na fakt zdolno$ci badz niezdolnosci do pelnienia stuzby wojskowej czy uznania charakteru pelnionej stuzby za
zawodowy.

Biegli uzupehliali opinie pisemnie w zakresie swoich specjalnoéci. Odnoszac sie do dostarczonych w toku
postepowania przez wnioskodawce dokumentéw, odpowiadali na jego zarzuty i podtrzymywali swoje opinie,
wyjadniajac przyczyny takiego stanowiska.

Wnioskodawca wniost o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego kardiologa i okulisty.
Sad oddalit powyzszy wniosek.

Sad podniésl, iz zaréwno biegly kardiolog jak i okulista nie stwierdzili u wnioskodawcy zaburzen lub schorzen, ktore
mialyby zwigzek ze stuzba wojskowa. Wyjaénienia bieglych przekonaly Sad o trafnoSci wnioskéw zawartych w opiniach
pisemnych i ustnych. Sad uznal opinie bieglych za wiarygodne i wyjasniajace wszystkie okolicznosci niezbedne do
rozstrzygniecia sprawy w zakresie wplywu odbytej stuzby wojskowej na stan zdrowia wnioskodawcy. Okolicznos$é, ze
opinie te, jak i wszystkie pozostale, nie maja treSci odpowiadajacej wnioskodawcy, nie moze mie¢ w tym przypadku
znaczenia. Odmienne stanowisko oznaczaloby bowiem przyjecie zalozenia, ze nalezy przeprowadzié¢ dowod z wszelkich
mozliwych bieglych, by sie upewnié czy niektorzy z nich nie byliby takiego zdania jak strona.

Pelnomocnik pozwanego nie kwestionowat opinii bieglych. Strony nie zglaszaly dalszych wnioskéw dowodowych.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sa Rejonowy uznal, iz odwolanie wnioskodawcy jako niezasadne podlegalo
oddaleniu.

Sad podniésl, iz na mocy art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 11 kwietnia 2003 r. o $§wiadczeniach odszkodowawczych
przystugujacych w razie wypadkéw i choréb pozostajacych w zwigzku ze sluzba wojskowa (Dz.U.2014.213 j.t.),
Swiadczenia odszkodowawcze okreSlone w ustawie przystuguja zolierzowi, ktory doznal stalego lub dlugotrwalego
uszczerbku na zdrowiu wskutek wypadku pozostajacego w zwiagzku z pelnieniem czynnej stuzby wojskowej, zwanego
dalej "wypadkiem", albo wskutek choroby powstatej w zwiagzku ze szczegdlnymi wlasciwoSciami lub warunkami stuzby
wojskowej, zwanej dalej "chorobg", jak réwniez zohmierzowi, ktéry poniost szkode majatkowa wskutek wypadku, a
takze rodzinie zolierza, ktéry zmart wskutek wypadku lub choroby.

W ocenie Sadu J. C. nie udowodnil, aby podczas pehlienia zasadniczej stuzby wojskowej dzialaly na niego czynniki
szkodliwe dla zdrowia, ktore skutkowalyby wystapieniem podnoszonych schorzen. Przedstawiony w sprawie material
dowodowy nie pozwolil na przyjecie podobnego przekonania, natomiast biegli zgodnie i w sposéb nie budzacy
watpliwo$ci stwierdzili, ze schorzenia, na ktore cierpi lub cierpiat J. C. pozostawaly bez zwigzku z odbyta sluzba
wojskowa. Sad zwrdcil rowniez uwage, iz znaczny uplyw czasu spowodowal, ze cze$¢ dokumentacji, ktéra moglaby byc
przydatna w sprawie jest juz na dzien dzisiejszy z roznych wzgledow nieosiagalna. Dokumentacja (w tym fotokopie
i odpisy), ktora zebral i zalaczyt do akt sprawy J. C. nie pozwala za$ na przyjecie, iz pelil on sluzbe w warunkach,
ktére moglyby mie¢ wplyw na stan jego zdrowia, z uwagi na oddzialywanie czynnikéw szkodliwych. Za$ obszerna
analiza prawna przepiséw dotyczacych kwestii wojskowych dokonywana przez J. C. w pismach procesowych nie ma
zwigzku ze sprawg, a na pewno nie jest dowodem na okolicznoé¢ pelnienia przez wnioskodawce stuzby w warunkach
szkodliwych dla zdrowia.

Ustalone przez Sad okolicznosSci wskazuja jednoznacznie na to, ze stany chorobowe wnioskodawcy nie maja zwigzku
ze szczeglOlnymi wlasciwoéciami lub warunkami stluzby wojskowej. Wnioskodawca podczas pelnienia stuzby byl



uznawany za zdolnego do jej pelnienia. Dopiero w 1994 roku uznano, iz wnioskodawca nie jest zdolny do pelnienia
shuzby wojskowe;j.

Biegli powolani w sprawie przychylili sie do orzeczen wojskowych komisji lekarskich, zgodnie z ktérymi dolegliwosci
chorobowe J. C. sa chorobami samoistnymi, badz tez wystapily na dtugo po zakonczeniu stuzby wojskowej, nie majac
z nig zwigzku.

Nalezy zatem stwierdzic¢, iz decyzja o odmowie przyznania wnioskodawcy jednorazowego odszkodowania z tytulu
schorzen okulistycznych, laryngologicznych i kardiologicznych jako majacych pozostawa¢ w zwiazku ze stuzba

wojskowa jest prawidlowa, a odwolanie wnioskodawcy zgodnie z art. 477'# §1 k.p.c. z winno by¢ oddalone.
Apelacje od powyzszego orzeczenia w caloéci wnidst wnioskodawca, wnoszac o jego uchylenie.

W uzasadnieniu swego stanowiska zakwestionowal wnioski Sagdu Rejonowego wywiedzione w sprawie, w oparciu o
opinie bieglych: okulisty, neurologa, ortopedy, psychiatry, kardiologa oraz Instytutu (...) w W. — Kliniki (...).

Skarzacy podnidsl, iz biegla okulista wydajac opinie w sprawie pominela fakt, iz uszkodzenie wzroku ujawnilo sie w
czasie pelienia stuzby wojskowej w czasie odbywania kursu chorazych JW. (...) w S., w sprawie nie ma za$ znaczenia,
ze orzeczenie nr 121/85 z dnia 29 stycznia 1985 (...) w L. bylo w tym czasie orzeczeniem prawomocnym czy nie,
gdyz bylo zaswiadczeniem lekarskim o stanie wzroku wnioskodawcy w dniu 29.01.1985 r. Wobec tego zlozony na
etapie postepowania pierwszoinstancyjnego wniosek o wydanie w sprawie opinii przez innego bieglego specjaliste
tej specjalnosci, byl w pelni uzasadniony. Biegly winien wypowiedzie¢ sie o zwigzku czasowym schorzenia z czasem
stuzby wojskowej jak i o przyczynie lub wspolprzyczynie pogorszenia wzroku do poziomu calkowitej niezdolnoéci do
shuzby wojskowej rozpoznanej w dniu 29 stycznia 1985 roku

W przedmiocie opinii bieglych neurologa i ortopedy skarzacy podniosl, iz nie moze by¢ tak by biegly z zakresu ortopedii
uchylal sie od oceny czy zmiany rozpoznane powodowaly stenoze kanatu kregowego lub korzeni kregéw rdzeniowych
skutkujace zaburzeniami w zakresie ukladu nerwowego twierdzac, ze oceny takiej moze jedynie dokonaé biegly
specjalista z zakresu neurologii. Za$ biegly specjalista z zakresu neurologii nie moze obarczac bieglego specjaliste z
zakresu ortopedii zakresem oceny uszkodzenia dyskéow kregostupa wadami postawy, poglebienia kifozy piersiowej,
skrzywieniami bocznymi kregoslupa, statyka kregostupa, ustawieniem kosci krzyzowej, splaszczeniem trzonéow
kregowych TH6-TH8 wystepowaniem osteofitow tylno — krawedziowych, czy kompensacyjnym zltamaniem kregow
THo - TH10 i na odwr6t. Dodatkowo w ocenie skarzacego obaj biegli wskazali na wade rozpoznania medycznego
chirurga (...) w L. z dnia 29 stycznia 1985 roku stwierdzajgc asymetryczne ustawienie lopatek, torsje kregu, watl
ledZzwiowy i posiadali wiedze z karty ewidencyjnej oficera i chorazego akt personalnych, ze wnioskodawca nie odbywat
¢wiczen wojskowych od dnia 20maja1988 roku z powodu boélu kregostupa. Powyzsze potwierdza wade rozpoznania
bedacego podstawa orzekajacych w sprawie komisji wojskowych a ostatecznie zaskarzonej decyzji (...) w L.

Odnoszac sie do opinii bieglego psychiatry apelujacy wywiodl, iz wynikalo z niej, ze w chwili obecnej nie ma mozliwo$ci
oceny jaki byl stan psychiczny wnioskodawcy w latach 80 z uwagi na brak dokumentacji. Jednocze$nie biegta
stwierdzila u wnioskodawcy zaburzenia osobowo$ci. W zwiazku z tym w ocenie skarzacego, jej ocena co do braku
zwiazku zaburzen ze stuzba wojskowa nie moze by¢ uznana za miarodajng.

Powolujac sie zas na badanie bieglego laryngologa oraz kardiologa apelujacy wskazal, iz w $wietle ich opinii, ze ubytek
shuchu zostal po raz pierwszy stwierdzony w 1985 roku oraz, ze mozna dyskutowa¢ na temat przyczyny migotania
przedsionkoéw, jako skutku stuzby wojskowej gdyby to migotanie wystapito w czasie stuzby wojskowej. Dlatego wnioski
wywiedzione przez Sad, iz schorzenia te nie mialy zadnego zwiazku z stuzba wojskowa uznac nalezy za nieprawidlowe.

Apelant podniost tez, iz Sad Rejonowy blednie przyjmowal, ze wnioskodawca nie udowodnil aby podczas pelienia
zasadniczej stuzby wojskowej dzialaly na niego czynniki szkodliwe dla zdrowia, ktére skutkowalyby wystapieniem
podnoszonych schorzen. Ponadto Sad blednie zalozyl, ze kurs chorazych odbywany w jednostce wojskowej JW. (...)
w S. nie byl stuzba wojskows.



Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie, podkre§lenia wymaga fakt, iz w zaskarzonym wyroku Sadu Rejonowego w Lodzi w wyniku omylki,
zaistniala oczywista niedokladno$¢ w oznaczeniu strony pozwanej w procesie. Bezsprzecznie, co wynika z akt
sprawy, postepowanie w sprawie toczyto z odwolania wnioskodawcy od decyzji (...) w L. a nie (...). To Szef (...)
zlozyl odpowiedZz na odwolanie i ustanowil pelnomocnika, ktoéry reprezentowal go w toku postepowania. Takze
postanowienia o dopuszczeniu dowodéw z opinii bieglych wskazujg jako strone Szefa (...). Mniej konsekwentnie
Sad okresélal strone podczas wyznaczonych rozpraw, raz okreélajac ja jako Szefa (...) a raz jako (...). Za kazdym
razem jednak reprezentantem strony byl pelnomocnik Szefa (...). W tych okoliczno$ciach nie sposéb zgodzi¢ sie
z wnioskodawca, iz postepowanie toczylo sie przeciwko niewlasciwemu podmiotowi, co stanowilo jedna, cho¢ nie
zasadniczg, przyczyne, uchylenia wezes$niejszego wyroku Sadu R. dla E. w £.. W poprzednim postepowaniu uchyleniu
ulegt bowiem nie tylko wyrok sadu ale takze zaskarzona decyzja Szefa (...) z uwagi na niezachowanie wymaganej
procedury badania wnioskodawcy przez komisje lekarskie. Odmiennie od obecnego postepowania w porzednim sad
konsekwentnie okreslal strone jako (...), nie mogto by¢ zatem mowy o pomytce , jak to ma miejsce w niniejszej sprawie.

Z tych tez wzgledéw zgodnie z art. 350 § 11 § 3 kpc zaskarzone orzeczenie nalezalo z urzedu sprostowaé wpisujac w
miejsce stow przeciwko ,,(...)” stowa przeciwko ,,Szefowi (...)w L.”

Co do meritum apelacja nie zasluguje na uwzglednienie, bowiem orzeczenie Sadu Rejonowego jest prawidlowe i
znajduje oparcie zardwno w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym, jak i w obowiazujacych przepisach
prawa.

Sad Okregowy w pelni aprobuje ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji i przyjmuje je jako wlasne. Podziela
rowniez wywody prawne zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, nie znajdujac zadnych podstaw do jego
zmiany badz uchylenia.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 11 kwietnia 2003 r. o $§wiadczeniach odszkodowawczych przystugujacych w razie
wypadkow i choréb pozostajacych w zwigzku ze stuzba wojskowa (Dz.U.2014.213 j.t.), Swiadczenia odszkodowawcze
okres$lone w ustawie przystuguja zomierzowi, ktory doznat statego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu wskutek
wypadku pozostajacego w zwiazku z pelnieniem czynnej stuzby wojskowej, zwanego dalej "wypadkiem", albo wskutek
choroby powstalej w zwigzku ze szczegbdlnymi wilasciwo$ciami lub warunkami stluzby wojskowej, zwanej dalej
"choroba", jak rowniez zolierzowi, ktory poniodst szkode majatkowa wskutek wypadku, a takze rodzinie Zoklierza,
ktory zmart wskutek wypadku lub choroby.

W mysél art. 10 ustawy Zolierzowi, ktory wskutek wypadku albo choroby doznal stalego lub dlugotrwalego uszczerbku
na zdrowiu, przystuguje jednorazowe odszkodowanie.

O uszczerbku na zdrowiu zohlierza wskutek wypadku lub choroby, a takze o zwigzku $mierci zolierza ze stuzba
wojskowa wskutek wypadku lub choroby orzekaja nieodplatnie wojskowe komisje lekarskie /art. 20 ust. 1 ustawy/.

Prawo do $wiadczenia odszkodowawczego i jego wysokoé¢ ustala, w drodze decyzji, szef wlasciwego wojewodzkiego
sztabu wojskowego, z zastrzezeniem ust. 2 /art. 22 ust.1 ustawy/.

Natomiast art. 233 § 1 kpc. stanowi, iz Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow, wedlug wlasnego przekonania na
podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu.

Zgodnie z za$ z treScig art. 278 § 1 kpc. dopuszczenie dowodu z opinii bieglego nastepuje w wypadkach gdy dla
rozstrzygniecia sprawy wymagane sa wiadomosci ,specjalne”. Dopuszczenie dowodu z opinii bieglego nastepuje wiec
wowczas, gdy dla rozstrzygniecia sprawy potrzebne sa wiadomosci, wykraczajaca poza zakres wiadomo$ci przecietnej
osoby posiadajacej ogolne wyksztalcenie. Wobec tego bieglym moze by¢ jedynie osoba, ktéra posiada wskazane
wiadomoSci potrzebne do wydania opinii i daje rekojmie nalezytego wykonania czynnosci bieglego.



W ramach przyznanej swobody w ocenie dowodéw — art. 233 kpc, Sad I instancji powinien zbadaé wiarygodnosé i
moc dowodu z opinii biegltego sadowego dokonujac oceny tego dowodu wedlug wlasnego przekonania i na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu. (wyrok SN z 2003-10-30 IV CK 138/02 L.). Niemniej jednak
polemika z opinia bieglego nie uzasadnia zarzutu naruszenia art. 233 § 1 kpc (wyrok SN z 2002-01-09 II UKN 708/00
L.). Dla obalenia twierdzen bieglego specjalisty nie wystarcza bowiem prze$§wiadczenie strony, iz fakty wygladaja
inaczej, lecz koniecznym jest rowniez rzeczowe wykazanie, iz wystawiona przez bieglego opinia jest niesp6jna badz
merytorycznie bledna.

Dowdd z opinii bieglych jest przeprowadzony prawidlowo, jezeli sady uzyskaly od bieglych wiadomosci specjalne
niezbedne do merytorycznego i prawidlowego orzekania, a tylko brak w opinii fachowego uzasadnienia wnioskow
koncowych, uniemozliwia prawidlowa ocene jej mocy dowodowej (wyrok SN z 2000-06-30 I UKN 617/99 OSNAPiUS
2002/1/26).

Zadanie ponowienia lub uzupelnienia dowodu z opinii bieglych jest bezpodstawne, jezeli sady uzyskaly od bieglych
wiadomosci specjalne niezbedne do merytorycznego i prawidlowego orzekania (wyrok SN z 1999-10-20 II UKN
158/99 OSNAPiUS 2001/2/51).

Samo niezadowolenie strony z oceny przedstawionej przez bieglych nie uzasadnia potrzeby dopuszczenia przez sad
dowodu z opinii innych bieglych (wyr. SN z 6.10.2009 r., I1 UK 47/09, L.).

Podkresli¢ nalezy réwniez, iz dostateczne wyjasnienie okolicznoéci spornych w sprawie nie jest réwnoznaczne
z uzyskaniem dowodu korzystnego dla strony niezadowolonej z faktéw wynikajacych z dowodéw dotychczas
przeprowadzonych (wyrok SN z 28 lutego 2001 roku, II UKN 233/00 L.). Zwraca na to takze uwage Sad Najwyzszy
w wyroku z 8 lipca 1999 roku, II UKN 37/99 OSNAPiUS 2000/20/741 wskazujac, ze sad nie jest obowigzany do
uwzgledniania kolejnych wnioskéw dowodowych strony tak dlugo, az udowodni ona korzystng dla siebie teze i pomija
je od momentu dostatecznego wyjasnienia spornych okoliczno$ci sprawy (art. 217 § 21 3 k.p.c.).

Z kolei w mySl art. 217 § 11 3 kpc strona moze az do zamkniecia rozprawy przytaczac okolicznoSci faktyczne i dowody
na uzasadnienie swoich wnioskdw lub dla odparcia wnioskéw i twierdzen strony przeciwnej. Sad pomija twierdzenia
i dowody, jezeli sa powolywane jedynie dla zwloki lub okoliczno$ci sporne zostaly juz dostatecznie wyjasnione.

Zdaniem Sadu II instancji niewatpliwym jest, Ze ocena stanu zdrowia wnioskodawczy w zwiazku ze zgloszonym
zadaniem przyznania prawa do jednorazowego odszkodowania wskutek choroby powstalej w zwigzku ze szczegdlnymi
wladciwo$ciami lub warunkami stuzby wojskowej, wymaga wiadomosci specjalnych i musi znalezé oparcie w dowodzie
z opinii bieglych.

Na gruncie rozpoznawanej sprawy, Sad Rejonowy uczynil podstawa swojego orzeczenia opinie bieglych okulisty,
neurologa, ortopedy, kardiologa, psychiatry oraz Instytutu (...) w W. — Kliniki (...). Wskazane opinie potwierdzily
fakt wystepowania u wnioskodawcy schorzen okulistycznych, ukladu ruchu, kardiologicznych, psychiatrycznych i
laryngologicznych jednakze jako niezwigzanych ze stuzba wojskowa.

Apelujacy ze wskazanym stanowiskiem sie nie zgodzil. Podwazajac legalno$¢ decyzji Sadu w przedmiocie oddalenia
jego wnioskdw o przeprowadzenie dodatkowo dowodéw z innych bieglych tej samej specjalnosci (okulisty i
kardiologa), przedstawiajac wlasny poglad na sprawe oparty na wlasnej interpretacji zgromadzonej w sprawie
dokumentacji oraz pojedyncze wyrwane z kontekstu korzystne dla niego sformulowania decyzji bieglych, skarzacy
wywiodl, iz schorzenia, na ktore cierpi pozostaja w zwigzku ze stuzbg wojskowa.

W ocenie Sadu II instancji stanowiska tego nie sposdéb zaakceptowac.

Podkresli¢ nalezy, iz skuteczny zarzut przekroczenia granic swobody w ocenie dowodéw — w tym z opinii biegltych
- moze mie¢ miejsce tylko w okoliczno$ciach szczegélnych. Dzieje sie tak w razie pogwalcenia regul logicznego
rozumowania badZ sprzeniewierzenia sie zasadom do$wiadczenia zyciowego (por. wyrok SN z 6.11.2003 r. II CK



177/02 niepubl.). Dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia swobodnej oceny dowodéw nie wystarcza stwierdzenie o
wadliwos$ci dokonanych ustalen faktycznych, odwotujace sie do stanu faktycznego, ktory w przekonaniu skarzacego
odpowiada rzeczywisto$ci. Koniecznym jest bowiem wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie Sadu w
tym zakresie. W szczegoblnoéci skarzacy powinien wskazac jakie kryteria oceny dowodéw naruszyl Sad przy ocenie
konkretnych dowodéw uznajac brak ich wiarygodno$ci i mocy dowodowej lub niestusznie im je przyznajac.

Zauwazy¢ nalezy, ze skarzacy wskazujac na rzekome braki opinii bieglego okulisty — brak wywiedzenia korzystnych
dla niego wnioskow z faktu wydania przez (...) w E. w dniu 29 stycznia 1985 orzeczenia nr 121/85 stwierdzajacego, izw
zwiazku z odnotowanymi wowczas schorzeniami wzroku miat by¢ niezdolny do pelnienia stuzby wojskowej - podnosi
okolicznoSci o tresci wylacznie dla niego korzystnej. Tymczasem jest to potraktowanie zebranego w sprawie materialu
dowodowego w sposdb wybibdrezy, to jest z pominieciem pozostalego - niewygodnego lub nieodpowiadajacego
wersji zdarzen przedstawionych przez powoda. Fragmentaryczna ocena materialu nie moze za$ da¢ pelnego obrazu
zaistnialych zdarzen. Zadaniem Sadu Rejonowego — prawidlowo przez Sad wykonanym — bylo przeprowadzenie
calo$ciowej oceny zebranego w sprawie materiatu, poniewaz tylko taka mogla prowadzi¢ do wyjaénienia spornych
okolicznosci. Podkreslenia przy tym wymaga fakt, iz biegla w swej opinii wprost odniosla sie do wskazanej okoliczno$ci
podnoszac, iz gdyby w istocie wnioskodawca w trakcie sluzby wojskowej narazony byl na dzialanie szkodliwych
czynnikow, schorzenie dotyczyloby obu oczu a nie tylko jednego. Zaznaczyla tez, iz jednooczno$¢ u powoda jest
spowodowana wadg wrodzong nie skorygowana w dziecinstwie. W przypadku takiego schorzenia do pogorszenia
sie widzenia dochodzi takze bez odbywania stuzby wojskowej. W jej ocenie pogorszenie wzroku w oku lewym nie
mialo zwigzku z promieniowaniem elektromagnetycznym czy termicznym Natomiast w jej ocenie nie lezalo badanie
prawidlowosci orzeczen komisji poborowych w przedmiocie zdolnosSci do stuzby wnioskodawcy z uwagi na stan jego
wzroku. Zwlaszcza — co stusznie dostrzegt tez Sad Rejonowy - przedmiotem sprawy nie byla zdolno$¢ czy niezdolno§é
do stuzby wnioskodawcy z tych czy innych przyczyn, lecz jednorazowe odszkodowanie, ktérego przyznanie uzaleznione
jest od negatywnego wplywu warunkow stuzby na stan zdrowia. Tego zas w zakresie narzadu wzroku w procesie nie
wykazano. Ponadto jedynie dla porzadku, na marginesie stwierdzi¢ nalezy, iz wnioskodawca zostal ostatecznie uznany
za niezdolnego do stuzby dopiero w roku 1994 r. Wobec tego powolujac sie na ww. orzeczenie (...) w L. nie moze
wywodzi¢ korzystnych dla siebie skutkow procesowych i podwaza¢ opinii biegltego okulisty.

Nawet bowiem fakt odbywania stuzby wojskowej przez osobe do niej niezdolna nie powoduje automatycznie prawa
do przyznania odszkodowania na gruncie cytowanych przepiséow.

O prawie do odszkodowania decyduje bowiem lgczne speklienie przeslanek, to jest po pierwsze: doznanie stalego
lub dtugotrwalego uszczerbku na zdrowiu i po drugie: zwiagzek tego uszczerbku ze stuzba wojskowa. Zwiazek ten
moze polega¢ na wypadku pozostajacym w zwiazku z pelnieniem czynnej stuzby wojskowej albo wystapieniu choroby
powstalej w zwigzku ze szczeg6lnymi wlasciwo$ciami lub warunkami stuzby wojskowe;.

Jesli zatem kto$ chory odwywal stuzbe wojskowa, podczas ktorej nie doznal wypadku ani nie zapadl na chorobe
zawodowg a nawet istniejace schorzenia nie poglebily sie na skutek tej stuzby, odszkodowanie mu sie nie nalezy.
Postepowanie dowodowe, w szczego6lno$ci opinie powolanych w sprawie bieglych jednoznacznie wskazuja, iz liczne
choroby i dolegliwo$ci wnioskodawcy powstaly przed odbyciem shuzby lub po jej odbyciu i mialy charakter chorob
samoistnych. W szczegoblnoSci te z nich, ktére ujawnily sie po odbyciu stuzby nie pozostawaly z nig w zwigzku.

W ocenie Sadu II instancji takze ocena pozostalych opinii bieglych specjalistow dokonana przez Sad I instancji nie
budzi watpliwosci co do jej rzetelnosci.

Zarbowno biegly neurolog jak i ortopeda wypowiedzieli sie w przedmiocie schorzenn wnioskodawcy — wbrew sugestiom
apelacji kazdy stosownie do swej specjalnosci — podnoszac, iz nie maja one zwiazku ze shuzbg wojskowa powoda. U
wnioskodawcy stwierdzono chorobe zwyrodnieniowa kregoshupa oraz zespoly bélowe korzeniowe szyjne, ledZwiowe
i ledZwiowo-kulszowe bedace choroba samoistna, powodujaca stopniowe pogarszanie sie sprawnosci ruchowej
kregostupa i powodujaca okresowe wystepowanie dolegliwoéci bélowych. Nadto w zakresie narzadéw ruchu u
wnioskodawcy stwierdzono skrzywienie odcinka szyjnego, zmiany znieksztalcajace kregoshupa o typie dwulukowe;j



skoliozy w odcinku piersiowo-ledZzwiowym, mierne zmiany zwyrodnieniowe kregéw i $lady po przebytej chorobie S..
Deformacje kregéw u wnioskodawcy sa wynikiem procesu znieksztalcajgcego (torsji kregéw) istniejacego w okresie
wzrastania w dziecinstwie. Kregostup znieksztalcal sie, gdy wnioskodawca roésl, a potem nastapilo przeksztalcenie w
zmiany zwyrodnieniowe.

Biegli wydajac wspomniane opinie dysponowali pelna dokumentacja medyczna przedstawiona przez powoda w
tym karta ewidencyjna oficera i chorazego z akt personalnych potwierdzajaca, iz wnioskodawca nie odbywatl
¢wiczen wojskowych od dnia 20 maja 1988 r. z powodu bélu kregostupa. Niemniej jednak biegli kategorycznie
wykluczyli wplyw warunkéw stuzby na stan zdrowia wnioskodawcy w tym zakresie. Wobec tego fakt, iz wnioskodawce
bolal kregostup z powodu schorzeni samoistnych a co za tym idzie nie wykonywal on éwiczen wojskowych (co
potwierdza przywolywany przez apelujacego dokument) wbrew przekonaniu apelujacego nie ma zadnego znaczenia
dla rozstrzygniecia.

Dostrzec réwniez nalezy, iz w istocie — co podnosi skarzacy - zaskarzona decyzja (...) w L. nie odnosita sie do schorzen
neurologicznych i ortopedycznych wnioskodawcy. Skoro jednak w procesie nie wykazano, ze schorzenia tego rodzaju
mialy jakikolwiek zwigzek z odbywana przez powoda stuzbg wojskowa okoliczno$é ta nie sprawia iz decyzja ta jest
wadliwa i winna podlega¢ zmianie.

Zdaniem Sadu O., wbrew sugestiom apelanta, takze pozostale wydane w sprawie opinie bieglego psychiatry,
kardiologa oraz Instytutu (...) w W. — Kliniki (...), mogly stanowié podstawe orzekania w niniejszym procesie.

Podkreslenia wymaga fakt, iz w postepowaniu przed Sadem I instancji strona powodowa nie byla ograniczona co
do mozliwo$ci przedstawienia swych twierdzen i dowodéw w kwestiach istotnych dla rozstrzygniecia. Przedstawila
zarzuty odno$nie opinii wszystkich bieglych, do ktérych ci skrupulatnie i rzeczowo ustosunkowali sie zar6wno w
uzupekiajacych opiniach ustnych jak i pisemnych wykazujac bezzasadno$¢ twierdzen strony powodowe;j.

Skarzacy w apelacji generalnie podtrzymujac tozsame zastrzezenia do opinii bieglego psychiatry, kardiologa oraz
Instytutu (...) w W. — Kliniki (...) nie wskazal jakie aspekty dotyczace jego stanu zdrowia w spornym zakresie
nadal nie zostaly w sprawie wyjasnione. Nie podwazyl tez skutecznie spdjnoéci i rzetelnoSci wnioskéw tych opinii
co do tego, iz istniejacy niedostuch, zaburzenia osobowosci i utrwalone migotanie przedsionkéw nie maja zwigzku
ze shuzbg wojskowa. Biegli skrupulatnie i rzeczowo wyjaénili podstawy swych twierdzen bazujac zaréwno na
zgromadzonej w sprawie dokumentacji jak i podmiotowym badaniu wnioskodawcy. Z tych tez wzgledow w ocenie
Sadu Okregowego brak postaw do przyjecia, iz uzyskane od bieglych wiadomosci specjalne, nie byly wystarczajace do
merytorycznego - prawidlowego rozstrzygniecia i obligowaly Sad I instancji do prowadzenia dalszego postepowania
dowodowego w tym zakresie. Twierdzenia skarzacego, poparte tylko i wylgacznie jego subiektywnym stanowiskiem, iz
okoliczno$ci dotyczace stanu zdrowia wnioskodawcy wygladaly inaczej i schorzenia psychiatryczne, kardiologiczne i
laryngologiczne mialy jednak zwigzek z stuzbg wojskowa, jako bezzasadna polemika z opinig biegltych nie mogly zatem
przynie$¢ spodziewanego przez skarzacego skutku procesowego.

Majac powyzsze na uwadze stwierdzi¢ zatem nalezy, iz zgloszone przez wnioskodawce w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym wnioski dowodowe o dopuszczenie opinii z kolejnych bieglych tej samej specjalnoéci,
jako oparte na goloslownych zarzutach, jednostronnym prze$§wiadczeniu strony co do wyprowadzenia przez Sad
blednych wnioskow z faktow wynikajacych z dowodéw dotychczas przeprowadzonych, jako zmierzajace do zbednego
przedtuzania postepowania wobec wyjasnienia wszystkich okoliczno$ci spornych, stusznie zostaly przez Sad Rejonowy
oddalone. (art. 217 § 1i 3 kpc.).

Ponadto w przedmiocie rzekomo bezprawnego oddalenia przez Sad Rejonowy wniosku dowodowego strony pozwanej
o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego okulisty i kardiologa podnies¢ nalezy, iz my$l art. 162 kpc strony
moga w toku posiedzenia, a jezeli nie byly obecne, na najblizszym posiedzeniu zwro6ci¢ uwage sadu na uchybienia
przepisom postepowania, wnoszac o wpisanie zastrzezenia do protokotu. Stronie, ktéra zastrzezenia nie zglosila, nie
przystuguje prawo powolywania sie na takie uchybienia w dalszym toku postepowania, chyba ze chodzi o przepisy



postepowania, ktérych naruszenie sad powinien wziac¢ pod rozwage z urzedu, albo Ze strona uprawdopodobni, iz nie
zglosila zastrzezen bez swojej winy.

Prekluzja przewidziana w art. 162 k.p.c. obejmuje swym zakresem wszystkie uchybienia procesowe, w tym i te, ktore
mialy wplyw na wynik sprawy, w tym réwniez w zakresie postepowania dowodowego, gdy naruszenie przepiséw
postepowania znalazlo wyraz w wydanym w tej materii postanowieniu (wyrok s.apel. w Katowicach 27-05-2010 VACa
597/09 LEX nr 686895). W przypadku wydania postanowienia dowodowego, sad - jezeli uzna zastrzezenie strony za
trafne - moze zweryfikowac swoje stanowisko wyrazone w tym postanowieniu, a nastepnie zmienic je badz tez uchylié,
co wynika z treéci art. 240 § 1 k.p.c. Natomiast, jesli uchybienie "utrwalone" w postanowieniu nie zostanie zgloszone
w terminie okre§lonym w art. 162 k.p.c., strona utraci mozliwo$¢ powolania sie na nie w drodze zarzutu apelacyjnego.

Na gruncie rozpoznawanej sprawy wnioskodawca, wobec bezpodstawnego w jego ocenie oddalenia wnioskéw
dowodowych istotnych dla rozstrzygniecia, powolanych zastrzezen w trybie art. 162 kpc nie zlozyl. Stwierdzi¢ zatem
nalezy, iz nie przystuguje mu prawo powolywania sie na te okoliczno$ci w postepowaniu apelacyjnym.

Calkowicie chybione sa tez twierdzenia apelacji jakoby Sad Rejonowy blednie przyjmowal, Ze na wnioskodawce
podczas pelnienia zasadniczej stuzby wojskowej nie dzialaly czynniki szkodliwe dla zdrowia, ktére skutkowatyby
wystapieniem podnoszonych schorzen, oraz ze kurs chorazych odbywany w jednostce wojskowej JW. (...) w S. nie
byl stuzba wojskowa.

Majac to na uwadze podnieé¢ nalezy podnie$é nalezy, iz twierdzenie dotyczace istotnej dla sprawy okolicznoéci (art.
227) powinno byé udowodnione przez strone, ktora zglasza to twierdzenie - art. 232 k.p.c. w zwiazku z art. 6 k.c.
(zob. wyrok SN z dnia 22 listopada 2001 r., I PKN 660/00, W.. 2002, nr 7-8, poz. 44; wyrok SA we Wroclawiu z
dnia 28 kwietnia 1998 r., I ACa 308/98, (...) 2002, nr 12, poz. 147). Strona, ktdéra nie przytoczyta wystarczajacych
dowodow na poparcie swoich twierdzen, ponosi ryzyko niekorzystnego dla siebie rozstrzygniecia, o ile ciezar dowodu,
co do tych okolicznoéci na niej spoczywal, a Sad musi wyciggnaé ujemne konsekwencje z braku udowodnienia faktow
przytoczonych na uzasadnienie zadan lub zarzutoéw. (wyrok s.apel. 28-02-2013 I ACa 613/12 w B. LEX nr 1294695).
W sprawie brak jest jakichkolwiek dowodéw potwierdzajacych wskazywane przez apelanta w tej materii okoliczno$ci.
Wobec tego i w tym zakresie zaskarzone rozstrzygniecie odpowiada prawu.

Reasumujgc, w ocenie Sadu Okregowego apelacyjne zarzuty dotyczgce blednej oceny zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego zwlaszcza opinii bieglych i rzekomo wadliwego uznania, iz schorzenia wnioskodawcy nie maja
zwigzku z stluzba wojskowa - co skutkowalo odmowa prawa do jednorazowego odszkodowania, uzna¢ nalezalo za
nieuprawnione.

Z tych tez wzgledow, Sad Okregowy na podstawie art. 385 kpc. oddalit apelacje skarzacego jako bezzasadng.

Przewodniczaca: Sedziowie:



