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UZASADNIENIE

A. M. zostal oskarzony o to, ze w okresie od dnia 4 listopada 2015 roku do dnia 17 marca 2016 roku w pomieszczeniach
mieszkalnych polozonych przy ulicy (...) w P. oraz innych ustalonych miejscach, dziatajac w krotkich odstepach czasu w
wykonaniu tego samego zamiaru, przechowywal wyroby akcyzowe w postaci: tytoniu w iloSci 8,75 kg oraz papieroséw
wlacznej iloéci 81.010 sztuk, z czego w dniu 4 listopada 2015 roku dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong
osoba papierosoéw w iloSci 18.440 sztuk zapakowanych w 922 paczki, bez znakéw akeyzy, stanowigce przedmiot czynu
zabronionego okreSlonego w art. 63 § 6 k.k.s., na ktorych cigzy podatek akcyzowy w lacznej wysokosci 72.784,00 zl,
przy czym sprawca popelnil czyn bedac juz skazanym w dniu 13 wrze$nia 2012 roku za umyslne przestepstwo skarbowe
tego samego rodzaju na kare grzywny w wysoko$ci 120 stawek dziennych, ktére do dnia 17 wrze$nia 2015 roku uiscit
w calosci, tj. o przestepstwo skarbowe okreSlone w art. 65 § 3 k.k.s. wz w. z art. 65 § l k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 kk.s.
wzw. z art. 9 § 2 k.k.s. oraz w zw. z art. 37 § | punkt 4 k.k.s.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Pabianicach z dnia 8 sierpnia 2016 roku oskarzonego w miejsce zarzuconego mu czynu
uznano za winnego tego, ze w okresie od dnia 4 listopada 2015 roku do dnia 17 marca 2016 roku w P. , dzialajac w
krotkich odstepach czasu , w wykonaniu tego samego zamiaru, przechowywal wyroby akcyzowe w postaci: tytoniu w
iloéci 8,75 kg oraz papierosdéw w lacznej iloéci 81.010 sztuk, z czego w dniu 4 listopada 2015 roku dziatajac wspdlnie
i w porozumieniu z inng ustalong osoba papieroséw w iloéci 18.440 sztuk zapakowanych w 922 paczki, bez znakow
akcyzy, stanowigce przedmiot czynu zabronionego okre§lonego w art. 63 § 6 k.k.s., na ktoérych ciazy podatek akcyzowy
w lacznej wysokoéci 72.784,00 zlotych czym wypelnil znamiona czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 65 § 1 k.k.s. w
zw.zart. 65 § 3k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. wzw. z art. 9 § 2 k.k.s. i za to na podstawie art. 65 § 3 k.k.s. wymierzono
mu kare grzywny w wysoko$ci 500 stawek dziennych ustalajgc wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote 75 zlotych.

Sad na podstawie art. 30 § 2 k.k.s. i art. 31 § 6 k.k.s. orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panistwa i zarzadzil zniszczenie
dowodow rzeczowych w postaci tytoniu oraz paczek papieroséw, a takze zwolnil oskarzonego od kosztow sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost oskarzony, zaskarzajac wyrok w calo$ci i zarzucajac:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia ktéry mial wplyw na jego treséc, polegajacy
na stwierdzeniu, ze czyn zarzucany oskarzonemu A. M. mial mie¢ potwierdzenie w jego wyja$nieniach podczas gdy
oskarzony przed sadem nie przyznal sie do winy, a to, ze przyznal sie w postepowaniu przygotowawczym wynika z
tego, ze dzialal pod wplywem bledu wyniklego z faktu zmiany zarzutow;

2. niewyjaénienie wszystkich okolicznoéci faktycznych sprawy, a zwlaszcza nieprzestluchanie $wiadka T. B., co
spowodowalo, ze nie dajacych sie usuna¢ watpliwosci nie mozna thumaczy¢ na niekorzysé oskarzonego.

Oskarzony wnidst o uniewinnienie od zarzutu popelnienia przypisanego mu czynu albo o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania oraz o zwolnienie od ponoszenia kosztéw sadowych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja oskarzonego okazala sie bezzasadna.

Sad I instancji wnikliwie rozwazyt zgromadzony material dowodowy, a stanowisko swoje wyczerpujaco uzasadnil,
zgodnie z wymogami okreS§lonymi w art. 424 k.p.k., wykazujgc sprawstwo A. M. i ujawniajac na rozprawie wszystkie
okoliczno$ci mogace mie¢ wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, zar6wno przemawiajace na korzy$¢ oskarzonego, jak i
przeciwko niemu. Dokonana przez Sad Rejonowy ocena przeprowadzonych dowoddéw, tj. wyjasnien oskarzonego
i zeznan $wiadkéw P. Z., A. H. oraz M. W., jak roéwniez ujawnionych na rozprawie dokumentéw, w szczegolnosci
protokoloéw sporzadzonych przez uprawnione organy w ramach przystugujacych im kompetencji, poczyniona zostala
w sposoOb wszechstronny i obiektywny, z uwzglednieniem zasad wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Zaskarzony wyrok



nalezalo uzna¢ za poprawny zaréwno pod wzgledem oceny dowodoéw, weryfikacji i ugruntowania jego podstawy
faktycznej, jak rowniez oceny prawnej popetnionego czynu i reakcji karnej zastosowanej wobec oskarzonego, a takze
orzeczenia przepadku przedmiotow.

W odniesieniu do pierwszego z postawionych w apelacji zarzutéw Sad Okregowy nie dopatrzyl sie bledu w
ustaleniach faktycznych. Analiza tresci sporzadzonego uzasadnienia prowadzi do wniosku, ze Sad meriti wyciggnat
logiczne wnioski w oparciu o kompleksowo oceniony material dowodowy. Z zeznan funkcjonariuszy Shuzby Celnej
jak i dokumentéw (protokotu kontroli k.1, protokolu ogledzin k. 10v.) jednoznacznie wynika, ze oskarzony sam
wskazal miejsce przechowywania papieroséw w mieszkaniu, co wyklucza jego brak wiedzy w tym zakresie. Kwestia
wyjasnien oskarzonego i tego, jakie znaczenie nada¢ przyznaniu sie do winy w postepowaniu przygotowawczym
i zaprzeczeniu winy podczas rozprawy sadowej nalezy do sfery postepowania dowodowego i dotyka zagadnienia
poprawno$ci zastosowania zasad postepowania, w tym w szczegélnoSci dyrektywy z art. 7 k.p.k. Zdaniem Sadu
odwolawczego poprawno$c oceny dowoddw, w tym takze i wyjasnien A. M. nie budzi watpliwo$ci. Sad meriti dokladnie
wskazal okolicznoSci, ktore legly u podstaw uznania wyjasnien zlozonych na rozprawie za niewiarygodne, stusznie
akcentujac ich nielogicznoé¢ i sprzecznoé¢ z pozostalym materialem dowodowym, a takze zwracajac uwage na
zmienno§¢ ich tresci. W tym Swietle calkowicie uprawnione jest uznanie depozycji oskarzonego za linie obrony, ktéra
zostala przygotowana i obmys$lona w trakcie postepowania w sprawie, wobec czego Sad Rejonowy postapil shusznie
odmawiajac im przymiotu wiarygodno$ci.

W ocenie Sadu Okregowego za absurdalna nalezy uznaé¢ podniesiong przez A. M. okoliczno$é, ze wczesniejsze
przyznanie sie do winy bylo wynikiem pomylki wywolanej zmiana postanowienia o przedstawieniu zarzutow i
niezrozumieniem przez oskarzonego tego, o co sie go wistocie oskarza. Ze znajdujacego sie w aktach sprawy protokotu
wynika wprost, ze oskarzony zostal zapoznany z treScia zmienionych zarzutéw i w pelni §wiadomie przyznal sie
do popehienia zarzuconego mu czynu w zmienionej postaci. Powyzsze czyni postawiony zarzut bezpodstawnym.
Nie stanowi rowniez bledu wyciagniecie wniosku o sprawstwie i winie oskarzonego z faktu dobrowolnego poddania
sie karze przez A. R.. Najzupelniej logiczne jest, ze skoro konkubina A. M. poddala sie odpowiedzialnoSci za
czyn popeliony wspoélnie z oskarzonym, to tym samym potwierdzila jego udzial w tym czynie. Brak zakazu
dowodowego w tym zakresie sprawia, ze powyzsza okoliczno$¢ moze stanowi¢ dowod przeciwko oskarzonemu, choé¢ —
co zrozumiale — jego nazwisko nie zostalo wymienione w prawomocnym wyroku przeciwko A. R.. Sad meriti poczytal
powyzsza okoliczno$¢ jako dowod przemawiajacy za sprawstwem oskarzonego i mial do tego prawo w $wietle zasad
postepowania dowodowego; przy tym wydany wyrok stanowil tylko jeden z dowodéw przeciwko A. M., a nadto zostal
oceniony swobodnie, wobec czego dochowano wymogoéw przewidzianych przez art. 7 k.p.k.

Przechodzac do drugiego z postawionych zarzutéw Sad odwolawczy zwazyl, ze w niniejszej sprawie nie wystapily zadne
watpliwoéci o nieusuwalnym charakterze, ktore zgodnie z dyspozycja art. 5 § 2 k.p.k. wymagalyby rozstrzygniecia na
korzy$¢ oskarzonego. Sam fakt nieprzestuchania w charakterze §wiadka T. B. pozostaje bez jakiegokolwiek wplywu
na okoliczno$ci sprawy, poniewaz za pomoca innych dowodéw Sad w niebudzacy watpliwosci sposob ustalil, ze osoba
o tych personaliach w rzeczywisto$ci nie uczestniczyla w wynajmie garazu, w ktérym przechowywane byly wyroby
akcyzowe. Sad I instancji poprzestal w tym zakresie na przesluchaniu swiadka M. W., ktora dostarczyla wszystkich
informacji niezbednych dla prawidlowego ustalenia stanu faktycznego w sprawie. Nie mozna podzieli¢ stanowiska
skarzacego, ze M. W. miala interes w tym, aby odsungé od siebie widmo odpowiedzialno$ci karnej i na aprobate
zashuguje konkluzja Sadu Rejonowego, ze zeznawala ona zgodnie z prawda. Mozna jedynie dodaé, ze Sad Rejonowy
czynil starania o ustalenie miejsca zamieszkania T. B. w celu wezwania go na rozprawe, ktore jednak zakonczyly sie
niepowodzeniem.

Sad Okregowy zwazyl, ze wymierzona oskarzonemu kara 500 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki
na kwote 75 zlotych jest w pelni adekwatna do popelionego czynu, warunkéw osobistych oskarzonego i spoleczne;j
szkodliwosci jego czynu. Rozstrzygniecie o przepadku przedmiotéw mialo podstawe prawng w art. 30 § 2 k.k.s. i
wobec skazania oskarzonego za przestepstwo z art. 65 § 3 k.k.s. w z w. z art. 65 § |1 k.k.s. przepadek taki musial



zostac orzeczony. Kierunek wniesionego §rodka zaskarzenia zwalnia Sad odwolawczy z obowigzku odnoszenia sie do
zasadnoSci orzeczenia o zwolnieniu oskarzonego od kosztow sadowych.

Majac na uwadze powyzsze wniesiong apelacje nalezalo uznaé za niezasadna, a zaskarzony wyrok utrzymaé w mocy.

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze Sad Okregowy orzekt na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art.

113 § 1 k.k.s. i z uwagi na sytuacje majatkowa oskarzonego oraz konieczno$¢ wykonania kary grzywny, zwolnilt go od
ich ponoszenia .



