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ZASADNIENI

E

Formularz UK1

Sygnatura akt

IVK138/20

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1. USTALENIE FAKTOW

1.1.  Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli czynu nie
przypisano)

zarzucany,

1. Zostal uznany za
winnego tego, ze w dniu

19 marca 2020 roku
w Z. i L., bedac
osobg zakazona wirusem
S.-C.-2 i  wykazujaca
objawy choroby (..)
wywolanej tym wirusem,
a takze majac wiedze
o podejrzeniu zakazenia
ta choroba, sprowadzil




niebezpieczenstwo dla
zycia

i zdrowia wielu o0s6b
powodujac
epidemiologiczne i

sie

zagrozenie

szerzenie choroby
zakaZnej wywolanej
wirusem S.-C.-2 w ten
sposob,

iz samowolnie oddalil
Wojewodzkiego
Szpitala (...) w Z., gdzie
byl poddany hospitalizacji
w warunkach izolacji w

sie z

zwigzku
z podejrzeniem zarazenia

S.-C.-2, a  nastepnie
poruszal sie w przestrzeni
publicznej, w tym w
Srodkach komunikacji
miejskiej bez
odpowiednich  $rodkéow
ochronnych
zapobiegajacych
transmisji patogenu na

inne osoby, to jest o czynu
z art. 165 § 1 punkt 1 k.k.

Przy  kazdym  czynie | dowod Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

1. W dniu 17 marca | Wyjasnienia oskarzonego | 65-66,
2020 roku A. K. wracal | ) ) )

z Niemiec do swojego Pismo strazy granicznej 258

miejsca zamieszkania w L. Karta informacyjna (...) | k.118a

Poczatkowo przemieszczal
sie autokarem firmy (...)

z miejscowoéci M. do
W.. Granice panstwa
przekroczyl w

miejscowodci S.. Wszyscy
pasazerowie

przemieszczajacy sie tym
autokarem zostali objeci
14 dniowa kwarantanng, w
zwigzku z przekroczeniem
granicy. Oskarzony
podpisal dokumentacje z

Szpitala Wojewodzkiego w
S.




tym zwigzang,
karte
ktorej
odbywania kwarantanny
na terenie Polski. Karta

ta zostala przekazana

w tym
lokalizacyjna, w

wskazal miejsce

w formie papierowej
Wojewodzie (...).

W miejscowoséci W. A. K.
przesiadt sie do autobusu
relacji W. - W, ktory jechat

przez L..

2. Gdy  autobus
znajdowal sie na
wysokos$ci  miejscowosci
Z., A. K. dostal
ataku drgawek toniczno
klonicznych, ktére trwaly
okolo 3 minut. Nastepnie
stracil przytomnos¢ na
okres okolo 10 minut.

Po wystapieniu u A.
K. drgawek, jeden
z  pasazerow  wezwal
pogotowie
W  czasie

ratunkowe.
udzielania
pomocy przez ratownikow
temperatura ciala A. K
wynosita 37,4 stopnie
celsjusza. Byl splatany.
Kontakt z nim byl
utrudniony. Z  uwagi
na atak drgawek oraz
obrazenia glowy i twarzy,
ktére wykazywaly cechy
obrazen wcze$niejszych,
kilkudniowych, ratownicy
podjeli decyzje

o przewiezieniu A. K. do
Szpitala Wojewddzkiego w
S..

Karta
czynno$ci ratunkowych

medycznych

k.118a

3. 17 marca 2020
roku o godzinie 20:51
A. K. zostal przekazany
przez ratownikéw do (...)
Szpitala Wojewodzkiego
w S.. Przyjal go lekarz

Dokumentacja medyczna

k.118a




W. P.. Odebral on od
A. K wywiad
przeprowadzil  wstepne
badania. Tuz po przyjeciu
A. K. mial temperature
ciala w wysokoSci 38
stopni  celsjusza
kaszel. Decyzja W. P,
skonsultowang

oraz

oraz

z dyzurnym lekarzem
zakaznikiem dr D., A.
K. zostal

w izolatce.

umieszczony
Zespol
obstlugujacy oskarzonego
ubrany byt

w odziez ochronna. Po
wykonaniu badan A. K
zostal przyjety do szpitala
z rozpoznaniem zakazenia
koronawirusowego oraz
padaczki. A. K. wyrazil
zgode na hospitalizacje.
W dniu 18 marca 2020
roku, decyzja Lekarza
Wojewbdztwa A. K
zostal
Szpitala Wojewddzkiego w

przewieziony do

Z.. O godzinie 12:30
A. K. opuscil Szpital
Wojewodzki w S.

i specjalng karetka zostal
przewieziony do Z..

4. 18 marca 2020 roku o
godzinie 15:06 A. K. zostal

przywieziony na izbe
przyje¢  Wojewddzkiego
Szpitala w Z.. Szpital
ten byl wowczas
wyznaczonym  szpitalem
jednoimiennym.

Przyjeciem A. K.
do tego Szpitala

zajmowala sie neurolog A.
P.. Po przeprowadzeniu

wywiadu

i badan fizykalnych
poinformowala ona A.
K. 0 podejrzeniu

Dokumentacja medyczna

Zeznania A. P.

k.138

261v - 263




zakazenia koronawirusem
oraz neurologicznych
przyczynach przyjecia do
szpitala. Pobrala od A.
K. wymaz z nosogardla
oraz pouczyla o zakazie
kontaktéw z  innymi
osobami oraz nakazie
izolacji.

5. Po przeprowadzeniu
badan w izbie przyje¢ A.
K. zostal umieszczony na
korytarzu bylego oddzialu
kardiologicznego szpitala
w  Z. Umieszczenie
takie wynikalo z faktu,
ze ta cze$¢ oddzialu
byla przystosowana do

przyjecia pacjentow
zakazonych wirusem
S.-C.-2 i byla

monitorowana kamera. 19
marca 2020 roku okolo
godziny 13:00 lekarz
dyzurny — A. Z. (1), wraz
z dyzurujaca pielegniarka,
przeprowadzili  obchdd
oddzialu.  Weszli na
teren oddzialu w ubraniu
ochronnym. A. Z. (1)
podjal rozmowe z A.
K.. Pytal g0 )
aktualne samopoczucie. A.
K. ocenial swdj stan
jako dobry. Oskarzony
dopytywal A. Z. (1)
kiedy bedzie mogl opuscic
szpital. A. Z. (1)
poinformowal  go, Ze
aktualnie nie moze opuscié
szpitala, bo nie ma
jeszcze wynikdéw badan.
Poinformowal go takze, ze
wyniki te pojawia sie po
potudniu lub wieczorem
oraz, jeSli bedg negatywne,
to bedzie mégl opuscié
szpital. Po tym A. Z.

Zeznania A. Z. (1)
Zeznania O. T.

Zawiadomienie
zaginieciu osoby

47V-48, 204v-205
54, 237-238

79




(1) wraz z towarzyszaca
mu pielegniarka, opuscili
oddzial. Zamkneli drzwi
od zewnatrz. W taki
spos6b zabezpieczano
sie przed opuszczeniem
oddzialu przez pacjentbow,
albowiem drzwi tych nie
mozna bylo otworzyc
z wnetrza oddzialu. Po
powrocie na cze$¢, tak
zwana ,czysta” oddziatlu i
przebraniu sie, A. Z. (2)
wraz z O. T., obserwowali
ekran monitoringu. Okolo
godziny 14:15 zauwazyli, iz
A. K. nie znajduje sie na
swoim }6zku. Poczatkowo
mys$leli, iz udal sie do
lazienki, ale po dluzszym
czasie, gdy nie powrocil na
swoje miejsce, postanowili
sprawdzi¢  gdzie  sie
znajduje. A, Z. (1)
ponownie przebral sie
w kombinezon ochronny
i ponownie wszedl na
oddzial. Po obejrzeniu
wszystkich jego czesci
stwierdzil, iz nigdzie nie
ma tam A. K.. Zauwazyl
otwarte okno przez ktbre
A. K. mogt sie oddalic.

W tym czasie O. T. i inni
pracownicy poszukiwali A.
K. w innych czesciach
szpitala oraz na zewnatrz
budynku. Poszukiwania te
byly bezskuteczne. Z uwagi
na powyzsze O. T. zlozyla
w Komendzie Powiatowej
Policji w Z. zawiadomienie
o zaginieciu A. K..

6. Po  obchodzie
przeprowadzonym przez
A Z (1) A K.
postanowil opuécié szpital.
Poniewaz nie mogl wyjsé

Wyjaénienia A. K.
Zeznania A. M.

Protokdl zatrzymania

65 — 66
42v-44

14 - 15




przez drzwi, ktére byly
zamkniete, wyszedl przez
okno. Z. na daszek
znajdujacy sie pod oknem,
a nastepnie na ziemie.
Z terenu szpitala wyszed}
przez brame. Skierowal sie
w strone centrum miasta.
Doszedl do przystanku
autobusowego. Tam spytal
przypadkowo napotkanej
kobiety, ktory autobus
jedzie do EL.. Nastepnie
wszedt do tego autobusu i
pojechal do L. w okolice
ulicy (...). PdZniej udal
sie do mieszkania swojej
siostry A. M.. Wywolal ja
domofonem. Nie wpuscita
go do mieszkania w obawie
przed koronawirusem.
Poprosil ja o pieniadze i
papierosy. Przez uchylone
drzwi balkonowe A. M.
rzucita A. K. paczke
papierosow i 20 zlotych.
Po otrzymaniu pieniedzy

i papierosow A. K. udal
sie autobusem w kierunku
ulicy (...) - do miejsca
zamieszkania rodzicéw. Po
pewnym czasie A. K. wrocil
do A. M.

i o$wiadczyt jej, ze u
rodzicéw byta juz policja
iw zwiagzku z tym udaje sie
do miasta. Po tej rozmowie
A. K. przemiescil sie do
parku, gdzie z przygodnym
mezczyzng spozywal piwo.
P6zniej za§ ponownie
udal sie na ulice (...),
gdzie o godzinie 17:55
zostal zatrzymany przez
funkcjonariuszy policji.

7. Badania wymazow
pobranych od A. K. w
Szpitalu Wojewodzkim w

Wyniki badan

Opinia bieglej

33

219




Z. wykazaly, iz byl on
zarazony wirusem S.-C.-2.
Badania te wykonano
20 marca 2020
o godzinie 12:23. Drugi
pozytywny  wynik na
obecno$c wirusa S.-C.-2 A.
K. uzyskal dnia 2 kwietnia

2020 roku podczas badan

roku

przeprowadzonych A
jednostce penitencjarnej,
w ktorej stosowano wobec
niego izolacyjny Srodek
zapobiegawczy.

8. w chwili
samowolnego opuszczenia
Wojewoddzkiego Szpitala
w Z. A K byt
zarazony wirusem S.-C.-2
i wykazywal  objawy
choroby (...) wywolanej
tym wirusem. Choroba
wywolana wirusem S.-C.-2
jest  chorobg  wysoce
zakazna. Osoba
wykazujaca objawy (...),
a taka byt A. K. w chwili
samowolnego opuszczenia
szpitala,
inne osoby kropelkowo:
drogami
poprzez spojowki i blony
Sluzowe. Taki sposob
zarazenia wystepuje

w czasie bezposredniej
bliskoSci osoby zarazonej

moze zarazaé

oddechowymi,

z innymi osobami, na
przyktad
\ czasie rozmowy,

oddychania, kichania lub
kaszlu w bliskosci tych
oséb. Zarazenie
nastgpic
wyniku kontaktu osoby
drobinkami
wydzielin zZ drog
oddechowych wydalonymi
osobe

moze
rowniez w

zdrowej z

przez zarazona,

Opinia bieglej medycyny
sadowej

153 — 159, 216 - 220




a nastepnie osadzonymi
na  przedmiotach na
ktére drobiny te zarazony
wydalit lub  przeniosh
Bliskim kontaktem jest
kontakt zZ osobami

podrézujacymi tym
samym Srodkiem
transportu. Poniewaz

A. K. podejmowal
kontakty = werbalne z
przypadkowymi osobami
oraz przemieszczal sie
dwukrotnie Srodkami
komunikacji  publicznej,
ktérymi podrbzowaly inne
osoby spowodowal realne
zagrozenie zarazania
tychze o0s6b  wirusem
S.-C.-2.

0. A. K. urodzil
sie w ..) roku,
posiada obywatelstwo
polskie, legitymuje sie
wyksztalceniem

zawodowym w kierunku
wiertacza geologicznego,
jest rozwiedziony, posiada
jedno pelnoletnie dziecko,
nie  posiada nikogo
na utrzymaniu, pozostaje
bez pracy, nie osigga
dochodow, posiada
samochéd marki M.
z rocznika 2004 o
wartosci 12.000 zlotych i
mieszkanie o powierzchni
125 m2 warto$ci 500.000
zlotych, w  przeszlosci
byt karany na kare
1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci za
czyn z art. 284 § 1 kk,
ktora aktualnie odbywa
w Areszcie Sledczym w
L, czyn z art. 201
§ 2 Lkk. na kare
4 miesiecy ograniczenia

Dane osobowe
Dane o karalno$ci

Opinia z AS

202

257

211




wolno$ci oraz dwa
przestepstwa

z niemieckiego kodeksu
karnego na kary
grzywny. W warunkach
izolacji
zachowanie oskarzonego
jest  przecietne. Raz
byt nagrodzony za
nieodptatne wykonywanie
pracy. Nie byl karany

dyscyplinarnie.

penitencjarnej

W $rodowisku
wspolosadzonych
funkcjonuje prawidlowo,
prawidlowo tez odnosi sie
do funkcjonariuszy stuzby
wieziennej. W odniesieniu
do popelionych czynéw
odnosi sie umiarkowanie
krytycznie. Chetnie
uczestniczy w zajeciach
kulturalno - o$wiatowych,
a w pracy wykazuje sie
duzym zaangazowaniem
i wysoka jakoscia
wykonywanej pracy.

2. OCENA DOWODOW

2.1.  Dowody bedace
podstawa ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 1.1

dowodd

Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

Wyjasnienia A. K.

Pismo strazy granicznej

Sad za wiarygodne uznal
wyjasnienia oskarzonego
w czeéci dotyczacej czasu i
sposobu powrotu

z miejscowosci M. do L.
oraz faktu podpisywania
dokumentacji dotyczacej
poddania kwarantannie
podczas
granicy.

przekraczania
Ta cze$¢  wyjasnien

oskarzonego znalazla




potwierdzenie w piSmie
strazy granicznej oraz
dokumentacji medycznej
Szpitala Wojewo6dzkiego

w S.. Material ten
jest zbiezny i wzajemnie
uzupehiajacy. Dokonujac
ustalenia, ze oskarzony
podpisal dokumenty
dotyczace poddania
kwarantannie, sad nie
stracit z pola widzenia
faktu, iz oskarzony wprost
o tym w wyjasnieniach
nie wspomnial, opisujac
jednie, ze na granicy jakies$
dokumenty podpisywal.
To, ze podpisy oskarzony
zlozyl na dokumentacji
dotyczacej poddania go
kwarantannie, choé¢ nie
zabezpieczono

W  postepowaniu  tej
dokumentacji, sad
wywiddl po pierwsze z
faktu, iz konieczno$é
poddania kwarantannie
dla os6b powracajacych do
kraju wynikala z przepiséw
wykonawczych wydanych
na podstawie ustawy z 2
marca 2020 roku

0 szczegoblnych
rozwigzaniach zwigzanych
z zapobieganiem,
przeciwdzialaniem i
zwalczaniem (..)19,
innych chor6b zakaznych
oraz wywolanych nimi
sytuacji kryzysowych
(Dz.U. 2020 poz. 374), po
drugie w czasie, w ktéorym
oskarzony przekraczat
granice innego panstwa
Unii Europejskiej, byly
to jedyne dokumenty,
ktérych wypelnienie bylo
wymagane, po trzecie w
koncu,




o poddaniu kwarantannie

oskarzony osobiScie
wspominal w wywiadzie
udzielonym lekarzowi

przyjmujacemu go do
Szpitala Wojewddzkiego
w S.. Uwzgledniajac
powyzsze sad nie mial
watpliwo$ci co do tego,
ze oskarzony o poddaniu
go  kwarantannie po
przekroczeniu granicy
wiedzial oraz, 7e
podpisal dotyczaca tego
faktu dokumentacje, a
tym samym, ze od
tego momentu  mial
Swiadomos$¢ koniecznoSci
izolowania sie od innych
os6b po dotarciu do
miejsca zamieszkania.

41is5.

Sad za wiarygodne uznal
dowoéd z zeznan A. P.,
A Z. (1 i O. T.
Sad nie znalazl motywow
dla ktorych $wiadkowie
ci mieliby podawaé¢ w
zeznaniach  okolicznoSci
nieprawdziwe. Ich relacje
dotyczyty czynnosci
medycznych wykonanych
w ramach powierzonych
im obowigzkow
zawodowych. W zakresie
danych czysto
medycznych ich czynnosci
znajduja pelne
potwierdzenie w zapisach
historii choroby

i pozostalej dokumentacji
medycznej. A. Z. (1) i
O. T. opisali w swoich
zeznaniach nadto swoja
reakcje na stwierdzenie
nieobecno$ci na oddziale
A. K. I w tej czeSci
ich zeznan sad nie
dopatrzyl sie informacji




nieprawdziwych. Obydwie
relacje byly ze soba w pelni
zgodne, niesprzeczne i co
wazne, w pelni korelowaly
zZ wyjasnieniami
oskarzonego w zakresie
czasu

i okoliczno$ci opuszczenia
przez niego  szpitala.

Znalazly takze
potwierdzenie w
zawiadomieniu

o zaginieciu  osoby.
Dokonujac  pozytywnej
oceny zeznan A. Z. (1) sad
nie pominal tego,

ze istnialy pewne
réznice pomiedzy jego
zeznaniami, a
wyjasnieniami A, K.
Dotyczyly one kwestii
ubioru w jakim wszed}
na oddzial A, Z. (1)
dokonujac obchodu. W tej
czeSci sad za wiarygodne
uznal zeznania A. Z.
(1), za$§ wyjadnieniom
oskarzonego wiary
odméwil. Zeznania A. Z.
(1) w omawianej czeSci
sq nie tylko konsekwentne
i stanowcze, ale
znajduja potwierdzenie w
zeznaniach O. T..

Sa takze logiczne i zgodne
z zasadami doswiadczenia
zyciowego. Absurdalnym
byloby wchodzenie przez
A. Z. (1) na oddzial
zakazny, gdzie przebywal
pacjent  podejrzany o
zakazenie grozna,
nieznana  choroba, z
razacym zlamaniem regul
postepowania, to jest
bez odpowiedniego stroju
zabezpieczajacego, bez
waznej przyczyny.
Przyczyny takiej A
postepowaniu nie




ustalono. Nie podal jej
takze oskarzony. Nadto o
takim zachowaniu A. Z. (1)
nie wspomina O. T..

7Z uwagi na powyzsze
sad uznal, ze A. Z.
(1) nie mial motywu
do takiego postepowania
jak i do nieprawidlowego
zrelacjonowania
omawianej okolicznosci.
Odmiennie rysuje sie
sytuacja oskarzonego. On
bowiem mial motyw
do niezgodnego ze
stanem rzeczywistym
przedstawienia
zachowania lekarza
wchodzacego na oddzial.
Kluczowym punktem
obrony oskarzonego bylo
wykazywanie,

iz nie miat $wiadomosci, ze
jest osobg podejrzana

o zakazenie wirusem
S.-C.-2. Wejscie na oddzial
lekarza, bez specjalnego
stroju zabezpieczajacego,
taka linie obrony mogloby
wzmocnié. Stad sad uznal,
ze oskarzony, kierowany
tym motywem, podal
niezgodny ze stanem
rzeczywistym ubiér A.
Z. (1), w  ktéorym
przeprowadzil on obchéd
oddziatu.

Dokonujac  pozytywnej
oceny zeznan omawianych
swiadkow sad nie stracil
z pola widzenia takze
faktu, iz w dokumentacji
medycznej, w  czesci
sporzadzanej przez A.
P., nie zostaly zawarte
informacje o pouczeniach
przekazywanych

oskarzonemu, a ktoérych
obowigzek  przekazania




ciazyl na lekarzu
przyjmujacym do placéwki
medycznej w tym, co
istotne, na mocy ustawy

Zz 2 marca 2020
roku o  szczeg6lnych
rozwiazaniach zwigzanych
z zapobieganiem,
przeciwdzialaniem

i zwalczaniem (...)19 (...).
Na podstawie przepiséw
zawartych w tej ustawie, A.
P. winna pouczyé¢ A. K. o
tym,

iz jest on osobg podejrzang
o zakazenie wirusem
S.-C.-2 oraz o cigzacych na
nim, w zwigzku

z tym  podejrzeniem,
obowigzkach. Pouczenia
te winny znalezé
odzwierciedlenie A
zapisach  dokumentacji
medycznej. Nie mialo
to miejsca. Fakt ten
nie wplynal jednakze na
ocene zeznan A. P.
jako prawdziwych co do
zasady. Nie wypierala sie
ona faktu niedokonania
omawianych zapisow w
dokumentacji, cho¢ w
toku zeznan zdala sobie
sprawe z nieprawidlowosci
takiego zachowania. Po
zapoznaniu sie zZ
dokumentacja
przypomniala  sobie i
opisala informacje

i pouczenia, ktoére
przekazywala

oskarzonemu. Sposoéb
i zakres pouczen

relatywizowania nie tylko
do zapis6w z dokumentacji
medycznej, ale takze
do wieloletniej praktyki
lekarskiej. Podkreslala,

ze w kazdym przypadku
osobe przyjmowang na




oddzial zakazny informuje

sie 0 podejrzeniu
zakazenia choroba
zakaZna, zakazie
kontaktow

i nakazie izolacji.

W zeznaniach A. P.
sad nie dopatrzyl
sie  intencjonalnoSci i
wypaczen. Podkreslala ze
jej o$wiadczenie, iz A. K.
zostal przez nig pouczony
o podejrzeniu zakazenia
S.-C.-2, wywodzi jedynie
na podstawie omoéwionych
zapisow i praktyki,
a nie $ladow, ktore
pozostaly w jej pamieci.
Gdyby  jej zeznania
byly nakierowane na
unikniecie ewentualnych

konsekwencji bledu
postepowaniu
zawodowym, niewatpliwie
podawataby
kategorycznie,

ze pamietala o pouczeniu
pacjenta o podejrzeniu
zakazenia S.-C.-2. Fakt
taki nie nastapit.
Podkres§lenia w  tym
miejscu wymaga i to,
ze zeznania A. P. w
zakresie pouczenia A. K.
o podejrzeniu zakazenia
wirusem S.-C.-2 znajduja
poérednie potwierdzenie
A wyjasnieniach
oskarzonego  zlozonych
w toku §ledztwa. Tam
bowiem stwierdzil, ze
~potem przewiezli mnie

do zakaznego, bo
kontrolowali mi tego
koronawirusa..” (k.71).
Wezeéniej roéwniez

wyjasnial, iz ,podejrzewal,
ze chodzi o koronawirusa
w tym szpitalu” (k.65).




W tym stanie rzeczy sad
uznal, iz co najmniej od
chwili przyjecia A. K. do
Szpitala Wojewodzkiego w
Z. mial on pelng wiedze

o tym, iz przyczyna jego
przyjecia do tej placowki
bylo podejrzenie zakazenia
wirusem S.-C.-2 oraz mial
Swiadomos¢, iz z uwagi na
to zakazenie musi izolowaé
sie od
Podkreslenia wymaga

i to, ze o koniecznosci

innych  o0s6b.

hospitalizacji, do chwili
negatywnego

wyniku testu, informowal

uzyskania

go roOwniez, w trakcie
obchodu, A. Z. (1). Nawet
uzyl wtedy
okreslenia ,koronawirus”
to,

w $wietle wcze$niejszych

jezeli nie

pouczen udzielonych przez
A. P., oskarzony mial
wiedze,

ze o tego wirusa wlasnie
chodzi
uzyskania

oraz, ze bez
negatywnego
wyniku badan nie moze on
placowki opuécié. To, ze
oskarzony mial wiedze

o zakazie
przez niego szpitala bez
zgody personelu wynika
poérednio takze z jego
wyjasnien, w  ktoérych
stwierdzil, ze wyszed}
przez okno, bo drzwi byly
zamkniete (k.65v).

opuszczenia

Wyjaénienia oskarzonego

Zeznania A. M.

Za  wiarygodne sad
zeznania A.
wyja$nienia

zlozone

uznal

M. i
oskarzonego,
w  toku
przygotowawczego,
dotyczace fragmentu
faktycznego w

postepowania

stanu




zakresie okolicznoéci,
ktére  mialy  miejsce
po opuszczeniu  przez
oskarzonego szpitala.
(...) te sa wzajemnie
zgodne 1 niesprzeczne.
Podkreslenia wymaga,
iz odtworzenie sposobu
i trasy przemieszczania
sie  oskarzonego, od
momentu opuszczenia
przez niego  szpitala,
sad dokonal gléwnie na
podstawie wyjasnien A. K..
Wyjasnienia oskarzonego
w tej czeSci sa nie
tylko logiczne i zgodne
z zasadami doswiadczenia
zyciowego, ale takze sa
konsekwentne, podobnie
jak zeznania A. M.. Drobne
niescistoSci

i rozbieznoSci nie
dotyczyly kwestii istotnych
i nie mialy znaczenia
dla pozytywnej oceny
omawianych dowodéw w
analizowanej czeéci stanu
faktycznego.

Protokot zatrzymania

Za wiarygodny sad uznal
protokot zatrzymania
osoby. Czynno$¢ ta zostala
przeprowadzona  przez

odpowiednio
przeszkolonych i
umocowanych
funkcjonariuszy, zgodnie z
procedura,

a prawidlowosé

wykonania tej czynnoSci,
potwierdzaja podpisy
uczestnikdbw  czynnosci,
ktéorzy  nie zglaszali
uwag ani do sposobu
jej przeprowadzenia ani
treéci protokohu.




2,347

Dokumentacja medyczna

Karta czynnoSci
ratunkowych,

Wyniki badan
laboratoryjnych

Za dowody w pei
wiarygodne sad uznal
dokumentacje medyczna
Szpitala Wojewodzkiego
w S., dokumentacje
ratunkowy i laboratoryjna
na  obecno$¢  wirusa
S.-C.-2. Dokumentacje te
zostaly sporzadzone przez

A pelni
wykwalifikowanych
pracownikéw shuzby

zdrowia, ktorzy legitymuja
sie wla$ciwa wiedzg

i umiejetnoSciami.
Dokumentacje:
ratunkowa, laboratoryjna
i medyczna ze szpitala
Wojewodzkiego w  S.
zostaly wypelione
zgodnie z kanonami tego
typu czynno$ci i sa
kompletne. Stad tez sad
nie znalazt powoddéw
do zakwestionowania
prawdziwego i rzetelnego
charakteru tych dowodow.
Dokumentacja medyczna
ze Szpitala
Wojewoddzkiego w  Z.
wykazuje niedostatki w

zakresie informacji
przekazywanych
oskarzonemu oraz

pouczen. W tym zakresie
dokumentacja ta uznana
zostala przez sad za
nierzetelng. Niedostatki
te potwierdzone zostaly
zeznaniami A. P. W
pozostalym zakresie sad
dokumentacje medyczna
Szpitala Wojewodzkiego w
Z. uznal za wiarygodna.

W  czeSci  medycznej
jest ona wykonana w
pelni  profesjonalnie i
kompletnie. W tej czesci
znajduje potwierdzenie w




zeznaniach A. Z. (1), O. T.
oraz A. P., dlatego tez

w omawianych czeéciach
zostala uznana za w pelni
rzetelna i mogaca stanowié
podstawe do czynienia
ustalen faktycznych.

718

Opinia bieglej medycyny
sadowe;j.

Za w peli wiarygodna
sad uznal opinie bieglej
medycyny sadowej J. K..
Biegla J. K. legitymuje sie
odpowiednimi
kwalifikacjami

i duzym dos$wiadczeniem
zawodowym. Jej opinia
jest kompletna, stanowcza
i spdjna. Wydana zostala
na udostepnionym,
pelnym materiale
medycznym

i dowodowym. Strony nie
kwestionowaly
prawidlowosci pracy
bieglej i trafnoéci
postawionych przez nia
wnioskow.  Stad  tez
sad w pelmi oparl
ustalenia na omawianej
opinii i wykorzystal ja
do czynienia  ustalen
faktycznych.

dane o karalnosSci, dane
osobowe, opinia z AS

Za w pelni wiarygodne
sad uznat dowody
na podstawie ktorych
ustalono dane osobowe
oskarzonego, informacje
o jego dotychczasowym
trybie  zycia, sytuacji
majatkowej oraz danych

0 karalnosci. Brak
jest podstaw do
kwestionowania

rzetelnoéci  sporzadzenia
powyzszych dokumentéw
oraz danych w nich
zawartych. Zaréwno
opinia, jak




i informacja o karalnoSci
zostaly opracowane przez
odpowiednio
kwalifikowane i
uprawnione osoby, dane
te nie byly kwestionowane
przez oskarzonego.

2.2
nieuwzglednione

Dowody

przy
ustalaniu faktow

(dowody, ktore sad uznal
za niewiarygodne oraz
niemajace znaczenia dla
ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | dowod Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu
3. PODSTAWA PRAWNA
WYROKU
punkt rozstrzygniecia | oskarzony
wyroku
3.1 Podstawa prawna | 1. A.K
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna =z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Sad przyjal, ze A. K. swoim
wypekil
dyspozycje art. 165 § 1
punkt 1 k.k. Znamionami
przypisanego

oskarzonemu czynu jest

zachowaniem

sprowadzenie

dla
zycia i zdrowia wielu os6b
poprzez  spowodowanie

niebezpieczenstwa




zagrozenia

epidemiologicznego i
szerzenie choroby
zakaZnej wywolanej
wirusem  S.-C.-2. Aby
wypehié znamiona

przypisanego oskarzony
musi dziala¢ umyS$lnie, a
zagrozenie sprowadzenia
niebezpieczenstwa musi
by¢ realne. W ocenie
sagdu oskarzony swoim
zachowaniem wszystkie te
przestanki wypelnil. Majac
Swiadomos$¢ tego, iz jest
podejrzany o zarazenia
wirusem S.-C.-2 i
wykazujac objawy choroby
wywolanej tym wirusem,
Swiadomie opuscil szpital,
w ktérym byt izolowany

i uczynit to  bez
zachowania jakichkolwiek
srodkéow, ktére moglyby
chroni¢ inne osoby przed
transmisja na nie wirusa.
Przemieszczal sie w
przestrzeni publicznej, w
tym $rodkach komunikacji
miejskiej. Wszystkie osoby
podrbézujgce wspdlnie z
nim  zostaly  realnie
narazone na zakazenie
wirusem S.-C.-2, poprzez
kontakt z wydychanym
przez niego powietrzem.
Narazone zostaly takze
inne osoby, ktore pdzniej
podrézowaly tymi samymi
srodkami komunikacji
miejskiej, a ktére mogly
zarazi¢ sie patogenem
poprzez kontakt zZ
wirusami pozostawionymi
przez oskarzonego na
uchwytach i siedzeniach,
ktoérych oskarzony dotykat
lub na ktére wydalal
wydzieliny z  ukladu
oddechowego. Oskarzony




mogl tez zarazic osoby

z ktérymi podejmowal
przygodnie kontakty po
opuszczeniu szpitala.
Realnosc zagrozenia

zarazeniem wynika ze
sposobéw  postepowania
oskarzonego, ktére moglo
doprowadzi¢ do
przeniesienia patogenu na
inne osoby. Wirus S.-C.-2

jest  wirusem  wysoce
zakaZnym. Ustalone
zachowanie oskarzonego
nie tylko spowodowalo
szerzenie sie tej
choroby, ale takze

spowodowalo zagrozenie
epidemiologiczne.
Wszystkie

okoliczno$ci sad wywiodl
na podstawie materiatu

opisane

dowodowego i  opinii
bieglej J. K..
4. Kary, $rodki

karne, przepadek, Srodki
kompensacyjne i $rodki
zwigzane z

sprawcy probie

poddaniem

oskarzony Punkt rozstrzygniecia | Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
wyroku sie do przypisanego czynu
B.O. 1 1 Jako okolicznosci

obciqzajqgce sqd uznat:

- uprzednia karalno$¢ za

przestepstwa,

- wysoki stopien
zawinienia wyrazony
dzialaniem z pobudek
nie  zaslugujacych na
uwzglednienie,

-znaczny stopien
spolecznej  szkodliwoSci

wyrazony




spowodowaniem
zagrozenia szerzeniem
choroby zakaznej
nierozpoznanej
dotychczas, na ktora nie
byly znane skuteczne leki.

Jako okolicznosci
tagodzqce sqd uznat:

- dobra opinie z jednostki
penitencjarnej,

- poprawne zachowanie po
popehieniu przypisanego
czynu,

- umiarkowanie krytyczny
stosunek do
dotychczasowego  trybu
zycia,

- cze$ciowe przyznanie sie
do winy,

- nieznaczny czas
powodowania zagrozenia.

Uwzgledniajac dolng i
gbrng granice zagrozenia

dla przypisanego
oskarzonemu
przestepstwa, ktore

wynosily odpowiednio 6
miesiecy

i 8 lat pozbawienia
wolnoSci, jego wlasciwosci
i warunki osobiste
oraz wymienione wyzej
okolicznoSci  wplywajace
na wymiar kary, sad
uznal, ze kara 1 roku
pozbawienia wolno$ci
bedzie karg sprawiedliwa,
adekwatnie dolegliwa,
bedzie najlepiej realizowaé
wzgledem oskarzonej cele
resocjalizacyjne

i wychowawcze, a takze
prawidlowo  ksztaltowaé




Swiadomos§é prawna

spoleczenstwa.

5. INNE

ROZSTRZYGNIECIA

ZAWARTE W WYROKU

oskarzony Punkt rozstrzygniecia | Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
wyroku sie do przypisanego czynu

A.K 2 1 Z uwagi na fakt, iz

oskarzony byl w toku
postepowania pozbawiona
sad  zaliczyl
oskarzonemu na poczet

wolnosci

kary pozbawienia wolnosci
zatrzymania i
tymczasowego

okres

aresztowania  od 19
marca 2020

godzina 17:55 do
27 marca 2020
godzina 17:55. Dalszego
okresu tymczasowego
aresztowania sad nie mog}
zaliczy¢ na poczet kary,
albowiem 27 marca 2020
17:55
wdrozono do wykonania
wzgledem A. K. kare 1 roku
i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoS§ci  orzeczona w
sprawie IV K 96/05 Sadu
Rejonowego dla Eodzi —

roku
dnia
roku

roku o godzinie

Widzewa w Lodzi.

6. Inne zagadnienia

sad
odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia, a
niewyjasnionych w innych

W tym miejscu
moze

czeSciach uzasadnienia,
w tym do wyjasnienia,
dlaczego nie zastosowal




okreslonej instytucji
prawa karnego, zwlaszcza
A przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

Z uwagi na fakt,
iz oskarzony byt
uprzednio karany na kare
pozbawienia wolnoéci sad,
zgodnie z trescig art. 69 §
1 k.k. nie mogt zastosowac
wobec oskarzonego tej
instytucji, dlatego
nie prowadzil rozwazan

tez

w zakresie wypehienia

innych warunkow
stosowania warunkowego
zawieszenia kary

wzgledem oskarzonego.

7. KOSZTY PROCESU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Sad zasadzit od Skarbu
Panstwa na rzecz adw. A.
B. kwote 1.549,80 tytulem
udzielenia oskarzonemu
pomocy prawnej z urzedu
postepowania
przed sadem I instancji,
albowiem oskarzony nie
kosztow  obrony
w zadnym zakresie, a

w  toku

uiscit

obronica uczestniczyla w
4 terminach rozprawy na
ktérych udzielala pomocy
prawnej i ztozyla stosowny
wniosek o zasadzenie

wynagrodzenia.

Uwzgledniajac fakt, iz
oskarzony nie osigga

zadnych dochodbw, za$




w przypadku wdrozenia
kary pozbawienia wolnosci
do wykonania bedzie
przez  dluzszy  okres
pozbawiony  mozliwo$ci
ich  uzyskiwania, sad
zwolnil oskarzonego od
kosztéw  sadowych w
calosci.

8. PODPIS




