Sygn. akt III Ca 1238/21

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 8 kwietnia 2021 r. Sad Rejonowy w Lowiczu w sprawie z powbdztwa G. S. przeciwko
Skarbowi Panstwa - Zakladowi Karnemu w L. o zadoécuczynienie

1. oddalit powodztwo;

2. przyznal radcy prawnemu T. R. ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Lowiczu kwote 147,60 zl, w tym 23 %
podatku VAT tytulem kosztéw pomocy prawnej Swiadczonej powodowi G. S. z urzedu,

3. nie obciagzyt powoda G. S. obowiazkiem zwrotu kosztéow postepowania na rzecz pozwanego Skarbu Panistwa —
Zakladu Karnego w L.,

4. nieuiszczone koszty sadowe ponosi Skarb Panstwa.

Sad Rejonowy wskazal, ze pozwem z dnia 30 marca 2020 r. powod G. S. wniost o zasgdzenie od pozwanego Skarbu
Panstwa — Zakladu Karnego w L. na jego rzecz kwoty 20.000 zl tytulem zadoSéuczynienia oraz kwoty 5.000 zl na
wybrany przez niego polski zwigzek niewidomych — obu wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wyrokowania do dnia
zaplaty a takze o zasgdzenie od pozwanego kosztéw procesu.

W odpowiedzi na pozew pozwany Zaklad Karny w L. wni6st o oddalenie powodztwa w caloéci i o zasadzenie od powoda
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W pidmie z dnia 25 sierpnia 2020 r. pelnomocnik z urzedu powoda sprecyzowal roszczenie w czesci dotyczacej zadania
zaplaty sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny w ten sposob, ze wnidst o zasadzenie od pozwanego na rzecz
Polskiego Zwiazku Niewidomych O. kwoty 5.000 z} tytulem naruszenia dobr osobistych powoda przez pozwanego.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny, ktory Sad Okregowy w calo$ci podziela i przyjmuje za wlasny:

W dniu 4 marca 2020 r. G. S. zostal przetransportowany celem odbycia kary pozbawienia wolno$ci do Zaktadu
Karnego w L.. W czasie rozmowy z wychowawca zadeklarowal, Ze jest osoba palaca, co zostalo odnotowane w (...) oraz
wskazal, ze przynalezy do podkultury wieziennej. Zakwaterowano go w celi nr 411 na oddziale IV, przeznaczonej dla
osadzonych uzywajacych wyrob6w tytoniowych. Co do G. S. nie wydano polecenia osadzenia go w celi przystosowane;j
dla os6b niepelnosprawnych. W czasie rozmowy z wychowawca w dniu 5 marca 2020 r. nie zglaszal zastrzezen co do
warunkéw panujacych w celi, podniost jedynie, ze powinien odbywa¢ kare w Zakladzie Karnym blizej O., gdzie, jak
twierdzil, zamieszkuje jego matka.

Osadzeni skladaja funkcjonariuszom stluzby wieziennej ustne deklaracje odnosnie uzywania badZ nieuzywania
wyrobow tytoniowych, ktére odnotowywane sa w Centralnej Bazie Danych Osadzonych Pozbawionych WolnoSci
( (...)). Nie ma normy nakazujacej przyjmowanie deklaracji odnosnie palenia od wiezniéw w formie pisemne;.
Funkcjonariusz nie ma mozliwo$ci zmiany deklaracji osadzonego w systemie z datg wsteczng, gdyz kazda zmiana jest
widoczna w systemie. W razie wskazan medycznych wieZniowie niepelnosprawni osadzani sa w przystosowanych dla
nich celach. Przy rozmieszczaniu wiezniow w celach uwzgledniane sg ich rozsadne zyczenia i sktadane deklaracje.

W czasie osadzenia w Zakladzie Karnym w L. G. S. narzekal na stan techniczny celi, gdyz jego zdaniem byla ona dla
niego nieodpowiednia z uwagi na stan zdrowia. Jeden ze wspolosadzonych na jego prosbe pomagal mu w sporzadzaniu
pism.

Po przetransportowaniu do Aresztu Sledczego w P. G. S. napisal skarge do Okregowego Inspektoratu Stuzby
Wieziennej w L., zawierajaca zarzuty dotyczace rozmieszczenia, przetransportowania, postepowania i traktowania
przez kadre Zakladu Karnego w L., w tym dotyczace umieszczenia go w celi dla palacych. Po przeprowadzeniu



postepowania wyjaéniajacego Dyrektor Okregowy Sluzby Wieziennej w L. uznal skarge osadzonego za bezzasadna,
wskazujae, m.in., iz G. S. zostal osadzony w celi dla oséb palacych, zgodnie ze zlozona przez niego deklaracja.

Na mocy orzeczenia (...) do Spraw Orzekania o Stopniu NiepelnosprawnoSci w L. z dnia 25 pazdziernika 2001 r. G. S.
zostat zaliczony do znacznego stopnia niepelnosprawnosci ze wskazaniem, iz orzeczony stopien niepelnosprawnosci
ma charakter trwaly i orzeczenie wydaje sie na stale. W zwiazku z problemami ze wzrokiem, jako osoba niedowidzaca,
odbyl w 2019 r. w Zakladzie Karnym w B. podstawowe szkolenie z zakresu orientacji przestrzennej i samodzielnego
poruszania sie oraz nauki pisma B.’a. Korzysta z pomocy oso6b trzecich przy sporzadzaniu i odczytywaniu pism. Leczy
sie na krazenie i nadci$nienie. Nie posiada majatku ani oszczednoSci, nie ma nikogo na utrzymaniu.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil na podstawie materialu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy
w postaci dokumentéw przedlozonych przez obie strony postepowania a takze na podstawie zeznan Swiadkow,
bedacych funkcjonariuszami pozwanego zakladu karnego, tj. M. C.iD. B. a takze wieznia wspotosadzonego z powodem
— J. M., ktéorych wiarygodno$¢ nie byla kwestionowana przez strony postepowania, a takze na podstawie zeznan
powoda.

Sad wskazal, ze zeznania §wiadkéw M. C. i D. B. byly spojne i konsekwentne oraz korespondowaly z pozostalym
materialem dowodowym zgromadzonym w aktach sprawy, tworzac logiczny ciag zdarzen oraz wyjasniajac spos6b
rozmieszczania wiezniow w celach. Mimo ze $wiadkowie sa pracownikami pozwanego Zakladu Karnego nie mozna
z gory zakladaé¢, ze ich zeznania sa niewiarygodne, tym bardziej, ze znajduja oparcie w pozostalym materiale
dowodowym zgromadzonym w aktach sprawy. Natomiast z zeznan §wiadka J. M. wynika, ze pow6d ze wzgledu na
problemy ze wzrokiem korzystat z pomocy wspotwiezniéw w sporzadzaniu i odczytywaniu pism oraz ze narzekal na
stan techniczny celi. Nie potwierdzily one natomiast zarzutéw powoda odno$nie umieszczenia go w celi dla oséb
palacych, mimo zlozenia deklaracji odnoénie niekorzystania z wyrobéw tytoniowych. Twierdzenia §wiadka odno$nie
nieuwzgledniania przez dyrekcje zakladu karnego wnioskow skazanych odnoénie rozmieszczenia w celach Sad uznat
za subiektywne opinie Swiadka, jako zZe nie znajduja one poparcia w materiale dowodowym. Jako ze oczywistym jest,
iz wieZniowie nie przebywaja w zakladzie karnym z wlasnej woli, czestokro¢ nie akceptuja regul, jakim muszg sie
podporzadkowac. Wskazaé nalezy, ze w gestii zakladu karnego jest zapewnienie wieZniom odpowiednich, zgodnych z
normami, warunkéw odbywania kary, nie za$ realizacja zyczen osadzonych.

Informacje dotyczace stanu zdrowia powoda i jego sytuacji zyciowej Sad ustalil na podstawie zlozonych przez niego
dokumentow oraz jego zeznan. Sad nie dal wiary zeznaniom powoda w zakresie, w jakim twierdzil on, ze po przybyciu
do Zakladu Karnego w L. wyrazit on zgode na umieszczenie w celi dla palacych na jedna noc, za$ jego p6zniej zglaszane
zastrzezenia i prosby o przeniesienie do celi dla niepalacych nie byly uwzgledniane. Z danych zawartych w (...)
wynika, ze G. S. zadeklarowal, iz jest osobg palgcg, natomiast nie przedstawil on zadnych dowodéw na skladanie
do funkcjonariuszy zakladu karnego prosb o przeniesienie. Powod zlozyt skarge zwiazang ze zlym traktowaniem w
pozwanej jednostce penitencjarnej, w tym na umieszczenie w niewlasciwym typie celi, juz po przetransportowaniu go
do Aresztu Sledczego w P.. Z zeznan $wiadka J. M. wynika, ze wspolwiezniowie pomagali powodowi w sporzadzaniu
pism, ze wzgledu na jego problemy ze wzrokiem. Powyzsze wskazuje, ze G. S. mial mozliwoé¢ skladania prosb i
wnioskow o przeniesienie w trakcie pobytu w Zakladzie Karnym w L., czego nie uczynit. W zwigzku z powyzszym Sad
Rejonowy uznal za niewiarygodne twierdzenia powoda odnoénie nieuwzglednienia przez funkcjonariuszy Zaktadu
Karnego w L. jego pro$b o umieszczenie w celi dla oséb niepalacych.

Majac na uwadze tak ustalony stan faktyczny, Sad Rejonowy uznal powddztwo za bezzasadne.

Powdd G. S. domagat sie zasadzenia od pozwanego Skarbu Panstwa — Zakladu Karnego w L. zado$¢uczynienia za
naruszenie w czasie odbywania kary pozbawienia wolnoSci w pozwanym zakladzie karnym jego dobr osobistych
w postaci prawa do odbywania kary pozbawienia wolno$ci w humanitarnych i nieuwlaczajacych godnoSci ludzkiej
warunkach poprzez osadzenie go w celi dla osob palacych, podczas gdy deklarowat on, Ze jest osoba niepalaca. Wniost
takze o zasadzenie od pozwanego na wskazany przez powoda cel spoleczny kwoty 5.000 zl. Podstawa prawna tak
sprecyzowanego zadania sg wiec przepisy art. 448 k.c. w zw. z art. 23 i 24 k.c., jak rowniez z art. 417 k.c.



Zgodnie z art. 23 k.c. dobra osobiste czlowieka podlegaja ochronie prawnej. Przepis ten nie zawiera zamknietego
katalogu tych doébr. Zalicza do nich w szczeg6lnoéci zdrowie, wolnosé, czeS¢, swobode sumienia, nazwisko lub
pseudonim, wizerunek, tajemnice korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, tworczo$¢é naukows, artystyczng i
wynalazcza. Z art. 24 § 1 k.c. wynika jednoznacznie, ze ochrona dobr osobistych przystuguje jedynie przed dzialaniem
bezprawnym. Bezprawno$¢ jest przestanka konieczna do udzielenia ochrony przewidzianej przepisami art. 23
k.c. i 24 k.c. Przeslanka ta w prawie cywilnym ujmowana jest szeroko. Przyjmuje sie, ze bezprawne jest kazde
dzialanie sprzeczne z normami prawnymi, a nawet z porzadkiem prawnym oraz zasadami wspdlzycia spolecznego.
W orzecznictwie wskazuje sie, ze za bezprawne uwaza sie kazde dzialanie naruszajace dobro osobiste, jezeli nie
zachodzi zadna ze szczego6lnych okolicznoSci je usprawiedliwiajacych, zas do okoliczno$ci wylaczajacych bezprawnoséé
naruszenia dobr osobistych zalicza sie miedzy innymi dzialanie w ramach porzadku prawnego, tj. dzialanie dozwolone
przez przepisy prawa (tak Sad Najwyzszy w orzeczeniu z 19 pazdziernika 1989 roku, IT CR 419/89, OSP 11-12/90, poz.
377)-

Rozpoznajac sprawe o ochrone dobr osobistych sad powinien w pierwszej kolejnoéci ustalié, czy doszlo do naruszenia
dobra osobistego i dopiero w przypadku pozytywnej odpowiedzi ustali¢, czy dzialanie pozwanego bylo bezprawne.
Dowdd, ze dobro osobiste zostalo naruszone lub zagrozone, ciazy na osobie poszukujacej ochrony prawnej, czyli w
niniejszej sprawie na powodzie.

Sad Rejonowy stwierdzil, iz przeprowadzone postepowanie dowodowe nie wykazalo, by powdd odbywal kare
w warunkach niezgodnych z obowigzujacymi w tym zakresie przepisami prawa. Powod nie wykazal, ze zostal
umieszczony w celi dla oséb palacych wbrew zlozonej deklaracji o nieuzywaniu wyrobow tytoniowych oraz ze skladal
wnioski o przeniesienie do celi dla os6b niepalacych. Z ustalenn Sadu wynika, ze funkcjonariusze kwalifikuja wiezniéw
do cel przeznaczonych dla oséb palgcych lub niepalacych na podstawie ustnych deklaracji kazdego z wieZzniéw i dane
te odnotowywane sa w (...). Podkre§li¢ nalezy, ze bycie osoba palaca lub niepalaca nalezy do prywatnych wyborow
wieznidw, za$ zaklad karny dozwala na uzywanie wyrobow tytoniowych w okreslonych miejscach. Jest to kwestia na
tyle indywidualna, ze, jak wynika z zeznan funkcjonariuszy zakladu karnego, osadzeni czestokro¢ zmieniaja deklaracje
w tym przedmiocie. Zaklad karny natomiast dokonuje rozmieszczenia wiezniéw, zgodnie z deklaracjami wiezniow.
Powodd G. S. w czasie pobytu w Zakladzie Karnym w L. nie zlozyl zadnej formalnej skargi na umieszczenie go w
niewla$ciwym typie celi i na rzekome bledne zakwalifikowanie go do grupy palacych.

Abstrahujac od powyzszego wskazaé nalezy, ze powdd nie wykazal rowniez, iz przebywanie z wspolosadzonymi
korzystajacymi z wyrobow tytoniowych mialo negatywny wplyw na jego zdrowie, a warunki w jakich odbywal kare
pozbawienia wolnoéci w Zakladzie Karnym w L. spowodowaly po jego stronie powstanie uszczerbku na zdrowiu.
Powod nie udowodnil, ze w zwigzku z umieszczeniem go w celi przeznaczonej dla os6b palacych, po jego stronie
powstala jakakolwiek szkoda.

Biorac pod uwage powyzsze okoliczno$ci uzasadniony jest wniosek, ze podczas osadzenia powoda w pozwanej
jednostce nie doszlo do naruszenia prawa powoda do odbywania kary pozbawienia wolnosci w humanitarnych
warunkach, a tym samym do naruszenia jego dobr osobistych.

Podkresli¢ trzeba bowiem, ze przy ocenie, czy do takiego naruszenia doszlo decydujace znaczenie ma nie tyle
subiektywne odczucie osoby zadajacej ochrony prawnej, ile to, jaka reakcje wywoluje w spoleczenistwie to naruszenie w
konteks$cie wszystkich okoliczno$ci sprawy (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 1976 roku, II CR 692/75,
OSNC 1976, nr 11, poz. 251; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 marca 1997 roku, III CKN 33/97, OSNC 1997, nr 6-7,
poz. 93; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 kwietnia 1989 r., I CR 143/89, OSP 1990, z. 9, poz. 330).

W niniejszej sprawie uznaé trzeba, ze podczas odbywania przez powoda kary pozbawienia wolnosci stopien jej
dolegliwos$ci byl odpowiedni do istoty tej kary i nie doszlo do przekroczenia standardéw wykonywania tego rodzaju
kar przyjetych w polskim i miedzynarodowym porzadku prawnym. W tym stanie rzeczy nie mozna uznadé, ze podczas
odbywania przez powoda kary pozbawienia wolno$ci doszlo do naruszenia jego dobr osobistych.



Z pewnoscig fakt izolacji w zakladzie karnym wigze sie z pewnymi niedogodnos$ciami dla jednostki, co moze
wywolywa¢ pewne niezadowolenie wérod osadzonych, jednakze nie moze by¢ mowy o naruszeniu déb osobistych
powoda w szczegolno$ci w sytuacji, gdy funkcjonariusze wykonuja swoje zadania zgodnie z prawem.

W rozpoznawanej sprawie nie zostaly przestanki odpowiedzialnoSci deliktowej pozwanego Skarbu Panstwa w
stosunku do powoda okreslone w

art. 417 § 1 k.c., ktory uzaleznia powstanie odpowiedzialno$ci deliktowej Skarbu Panistwa od mozliwosci przypisania
czynu niedozwolonego, polegajacego na niezgodnym z prawem dzialaniem lub zaniechaniem przy wykonywaniu
wladzy publicznej, ktére prowadzi do powstania szkody. W niniejszej sprawie - jak wskazano wyzej - przestanka
bezprawnosci nie zostala jednak spelmiona, gdyz pozwany w stosunku do powoda nie naruszyl Zadnych norm
prawnych regulujacych warunki odbywania kary pozbawienia wolnosci, co oznacza, ze na pozwanym nie spoczywa
obowiazek naprawienia szkody doznanej przez powoda na skutek ewentualnego naruszenia jego débr osobistych w
czasie odbywania kary pozbawienia wolnoSci.

Niezaleznie od tego wskazaé trzeba, ze powszechnie przyjmuje sie w orzecznictwie i doktrynie (vide uchwala skltadu
siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 18 pazdziernika 2011 roku, III CZP 25/11, OSNC 2012/2/15; wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 27 pazdziernika 2011 roku, V CSK 489/10 , LEX nr 1102552), ze przestanka przyznania
zado$éuczynienia jest zgodnie z art. 448 k.c. - doznanie przez osadzonego krzywdy. Z tego wzgledu nie kazde
naruszenie dobr osobistych rodzi prawo do zadania zado$¢uczynienia na podstawie art. 448 k.c. Przyznanie tego
rodzaju $wiadczenia zalezy od wielu réznych okolicznoéci. Doktryna i judykatura stoja zgodnie na stanowisku, ze
przy ocenie zaistnienia naruszenia dobra osobistego nalezy postugiwac sie kryteriami o charakterze obiektywnym,
nie za$ kierowac sie jedynie subiektywnymi odczuciami osoby wystepujacej o przyznanie ochrony. Przykladowo Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 26 pazdziernika 2001 roku (V CKN 195/01, Lex nr 53107) stwierdzil, Ze ocena, czy
cze$¢ czlowieka zostala zagrozona badz naruszona, musi by¢ dokonana przy stosowaniu kryteriow obiektywnych.
Istotne jest bowiem nie subiektywne odczucie osoby zadajacej ochrony prawnej, ale obiektywna reakcja opinii
publicznej. Jak stusznie zauwazyl Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 8 maja 2009 roku (sygn. akt VI
ACa 1242/08) nie kazdy przypadek dyskomfortu psychicznego spowodowany bezprawnym zachowaniem sie innej
osoby, jest wystarczajaca podstawa do poszukiwania ochrony sadowej dobr osobistych, bowiem nalezy mie¢ na
uwadze rowniez zobiektywizowana ocene zewnetrzna. Konieczne jest takze zachowanie proporcji oraz umiaru i nie
mozna naduzywaé instrumentoéw prawnych wlasciwych tej ochronie do przypadkéw drobnych, opierajacych sie w
gléwnej mierze na subiektywnych odczuciach zainteresowanego, gdyz taki sposéb postepowania prowadzilby do
deprecjonowania samego przedmiotu ochrony.

W niniejszej sprawie — jak wskazano wyzej — z obiektywnego punktu widzenia nie mozna uzna¢, ze warunki odbywania
kary pozbawienia wolno$ci w Zakladzie Karnym w L. byly dla powoda Zrodlem krzywdy. Jest oczywiste, ze sam pobyt
w warunkach izolacji stanowi istotna dolegliwo$¢ dla osoby osadzonej, jednak wynika to z istoty kary pozbawienia
wolnoSci.

Wymog zapewnienia przez Panstwo godziwych warunkéw odbywania kary pozbawienia wolnosci jest jednym
z wymogéw nowozytnego panstwa prawa, co znajduje swoje odzwierciedlenie w wielu normach prawa
miedzynarodowego, np. w art. 10 ust. 1 ratyfikowanego przez Polske Miedzynarodowego Paktu Praw Osobistych i
Publicznych z dnia 19.12.1966r (Dz. U. nr 38 z 1977r, poz. 1671168). Zgodnie z tym przepisem kazda osoba pozbawiona
wolno$ci zostanie potraktowana w spos6b humanitarny i z poszanowaniem przyrodzonej godnosci cztowieka. Z kolei
Europejska Konwencja Praw Czlowieka i Podstawowych Wolno$ci z dnia 4.12.1950r (ratyfikowana przez Polske w
1993r Dz. U. nr 61/1993, poz. 248 ze zm.) wprowadza obowigzek wladzy publicznej zapewnienia osobom osadzonym
w zakladach karnych godziwych i humanitarnych warunkéw odbywania kar, nienaruszajacych godnoséci ludzkie;j.

Te zasady prawa miedzynarodowego zostaly przeniesione na grunt prawa polskiego i znalazly swoje odzwierciedlenie
w art. 40, 41 i 47 Konstytucji, zgodnie z ktérymi, nikt nie moze by¢ poddany torturom ani okrutnemu, nieludzkiemu
lub ponizajacemu traktowaniu i karaniu, zakazuje sie stosowania kar cielesnych, kazdy pozbawiony wolno$ci powinien



by¢ traktowany w sposéb humanitarny i kazdy ma prawo do ochrony prawnej zycia prywatnego, rodzinnego, czci i
dobrego imienia oraz do decydowania o swoim zyciu osobistym.

W mySl art. 24 zd. 3 k.c. i art. 448 k.c., w przypadku naruszenia dobra osobistego pokrzywdzony tym naruszeniem
moze zadaé zado$¢uczynienia za doznang krzywde lub zasadzenia odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel
spoteczny. Aby w zwiazku z naruszeniem dobra osobistego mozna bylto zadaé zado$éuczynienia w oparciu o art. 448
k.c. koniecznym jest, aby dzialanie pozwanego bylo bezprawne i zawinione.

W ocenie Sadu w okolicznoSciach niniejszej sprawy nie doszlo do jakiegokolwiek zawinionego naruszenia
jakiegokolwiek dobra osobistego powoda. Pow6d nie udowodnil przestanek przyznania zadoSéuczynienia okre$lonych
w art. 23 i 24 k.c. w zwigzku z art. 448 k.c. W tym stanie rzeczy sad uznal, Ze nie znajduje uzasadnienia
roszczenie powoda o zaplate zadoSéuczynienia pienieznego i sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny na podstawie
przywolanego wyzej art. 448 k.c. z tytulu naruszenia jego dobr osobistych - niezgodnego z prawem wykonywania
wladzy publiczne;j.

Wobec powyzszego Sad Rejonowy oddalil powddztwo w calo$ci jako bezzasadne.

W zwiazku z tym, ze w niniejszej sprawie powod reprezentowany byl przez pelnomocnika ustanowionego z urzedu
w osobie radcy prawnego, za$ koszty pomocy prawnej nie zostaly przez powoda uiszczone w calo$ci ani w czesci, na
podstawie § 14 ust 1 pkt 26 w zw. z § 4 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu z dnia 3 pazdziernika
2016 r. (Dz.U. z 2016 r. poz. 1715 ze zm.) Sad przyznal radcy prawnemu T. R. ze §rodkéw Skarbu Panstwa Sadu
Rejonowego w Lowiczu kwote 147,60 zl, w tym 23% VAT, tytulem kosztéw pomocy prawnej Swiadczonej powodowi
z urzedu.

Sad, w oparciu o art. 102 k.p.c., nie obcigzyt powoda obowigzkiem zwrotu kosztéw postepowania na rzecz pozwanego
i orzekt o przejeciu na rachunek Skarbu Panstwa nieuiszczonych kosztow sadowych. Sad mial na uwadze trudna
sytuacje materialng i zdrowotng powoda oraz fakt, iz obecnie przebywa on w zakladzie karnym odbywajac wieloletnig
kare pozbawienia wolnosci, jest osoba niedowidzaca i orzeczono wobec niego znaczny stopien niepelnosprawnosci,
a jak wynika ze zlozonego o$wiadczenia o stanie rodzinnym, majatkowym, dochodach i zZrédlach utrzymania, nie
posiada majatku ani dochodéow.

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego wywiddl powdd, zaskarzajac go w czeéci obejmujacej rozstrzygniecie z punktu
1., zarzucajac wyrokowi naruszenie:

1.przepisdw postepowania, ktére mogto mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy, a mianowicie:

a) naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c. poprzez niedokonanie przez Sad wlasciwej oceny odmowy przez
pozwanego przedstawienia dowodu w postaci wydruku z bazy Centralnej Bazy Danych Osob Pozbawionych Wolno$ci
(dalej zwanej (...)), zawierajacego dane w zakresie dotyczacym rodzaju cel, w ktérych przebywal powdd, czy byly to
cele dla osob palacych, czy i kiedy powod deklarowal Ze jest osoba palaca, czy przed dniem 04.03.2020 r., tj. przed
osadzeniem powoda w Zakladzie Karnym w L. powdd kiedykolwiek wcze$niej deklarowal, ze jest osoba palaca i w
konsekwencji bezpodstawne przyjecie przez Sad, ze taka baza danych istnieje, ze do tej bazy danych zostala wpisana
deklaracja powoda o paleniu tytoniu w dniu 04.03.2020 r., Ze pozwany na podstawie deklaracji powoda prawidlo
postanowil o umieszczeniu go w celi dla palacych osadzonych,

b) naruszenie art. 232 k.p.c. 1 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie przez Sad dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodow
osobowych, w tym zeznan $wiadka J. M. oraz zeznan powoda w ramach przestuchania strony poprzez niezasadne
odmoéwienie im waloru wiarygodno$ci wbrew wskazaniom doswiadczenia zyciowego i zasadom wiedzy, zwlaszcza
w zakresie faktéw dotyczacych tego, ze inni osadzeni w celi nr 411 palili papierosy, ze powdd nie palil papierosow,
ze powodowi przeszkadzal dym tytoniowy, ze z uwagi na jego niepelnosprawno$¢ powod wymagal osadzenia w celi
dostosowanej do jego potrzeb, oraz poprzez niestluszne bezkrytyczne obdarzenie walorem wiarygodno$ci zeznan



swiadkow pracownikoéw pozwanego M. C. i D. B. mimo ich sprzecznoéci z innymi dowodami, zwlaszcza w zakresie
dotyczacym deklaracji powoda, ze jest osoba palaca, a takze przyznanie waloru wiarygodnosci notatkom stuzbowym
wytworzonym przez pracownikéw pozwanego oraz poprzez niestuszne obcigzenie powoda ciezarem dowodu co do
wykazania szczegoltowych i precyzyjnych faktéw dotyczacych podnoszonych niewlasciwych warunkéw odbywania kary
w zakladzie karnym,

2. naruszenie przepisOw prawa materialnego, a mianowicie:

a), art. 6 k.c. w zw. z art. 24 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c. polegajace na przyjeciu, iz to na stronie powodowej spoczywal
ciezar udowodnienia, Ze umieszczenie powoda w celi dla palacych bylo zgodne z obowiazujacymi normami prawnymi,
a tym samym ze doszlo do naruszenia jego dobr osobistych, podczas gdy ciezar dowodu na wykazanie faktu, ze
warunki w zakladzie karnym odpowiadaly obowigzujacym normom i nie doszlo do naruszenia débr osobistych powoda
spoczywa na stronie pozwanej,

b). art. 23 i 24 k.c. w zwigzku z art. 448 k.c. poprzez ich bledng wykladnie w zwiazku z uznaniem, ze nawet w
sytuacji gdyby doszloby do nieuprawnionego umieszczenia powoda w celi dla palacych to i tak roszczenie podlegaloby
oddaleniu poniewaz powo6d nie udowodnil. ze w zwiazku z umieszczeniem go w celi przeznaczonej dla os6b palacych,
po jego stronie powstala jakakolwiek szkoda, podczas gdy zwrot z art. 448 k.c., ze ,,Sad moze” przyznac lub zasadzié¢
zostal w utartej linii orzeczniczej zinterpretowany na korzy$¢ poszkodowanych- w istocie oznacza on, ze Sad ma
obowiazek je zasadzi¢ jedli spelnione zostaly przeslanki odpowiedzialno$ci za naruszenie débr osobistych, a nie
zachodza absolutnie wyjatkowo wystepujgce wazne powody lezace po stronie uprawnionego przemawiajgce na jego
niekorzys¢,

3. bledy w ustaleniach faktycznych ( fakty ustalone przez Sad pierwszej instancji niezgodne z rzeczywistym stanem
rzeczy lub istotne dla rozstrzygniecia fakty nieustalone):

a) niezgodne z rzeczywistym stanem ustalenie przez Sad, ze pow6d w dniu 4 marca 2020r. zadeklarowal, Ze jest osoba
palaca co zostalo odnotowane w (...), oraz nieustalenie przez Sad, ze powod zgodzil sie na zakwaterowanie w celi
przeznaczonej dla osob palacych tylko na jedna noc, z uwagi na to, ze w dniu przetransportowania powoda do ZK w
L. nie byto wolnego miejsca na celach dla osadzonych niepalacych oraz ze jest on osobg niepalaca,

b) nieustalenie przez Sad, ze powod zglaszal wychowawcy, aby przenie$¢ go na cele dla osadzonych niepalgcych,
osadzeniem go w celi dla palacych nie poniést zadnej szkody, i nieustalenie ze powdd w zwigzku z osadzeniem go w
celi dla palacych poniost szkode, tj. m.in. tego, ze w czasie pobytu w ZK w L., inni osadzeni palili papierosy, ze powo6d
przebywal w celi zadymionej, ze pow6d zmuszony byl do palenia biernego.

Wobec powyzszego apelujacy wnidst o:
I. zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie pkt 1. poprzez:
a) zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda tytulem zado$éuczynienia kwoty 20.000 zl,

b) zasadzenie na rzecz Polskiego Zwigzku Niewidomych O. kwoty 5.000 zl tytulem naruszenia débr osobistych powoda
przez pozwanego.

II. zasgdzenie od pozwanego, na rzecz powoda kosztoéw postepowania za I instancje, tym kosztoéw zastepstwa
procesowego, wg. norm przepisanych.

III. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa
procesowego, wg norm przepisanych, ew. przyznanie kosztow nieoplaconej pomocy prawnej za postepowanie
apelacyjne wg. norm przepisanych. Wobec zlozenia wniosku o przyznanie kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej za
postepowanie apelacyjne niniejszym o$wiadczam, ze koszty te nie zostaly zaplacone przez powoda w caloéci ani w
czesci.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu.

W realiach przedmiotowej sprawy, w ocenie Sagdu Okregowego, zarzuty naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z
art. 232 k.p.c. sg bezzasadne. Przede wszystkim nie doszlo do uchybien w zakresie postepowania dowodowego,
ktére mialy wplyw na jego wynik sprawy. Tytulem wstepu nalezy przypomnieé, ze przedmiotem dowodu sg
fakty majgce istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy (art. 227 k.p.c.). Natomiast zgodnie z art. 232 k.p.c.
strony s3 zobowigzane wskaza¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne(...). Zgodnie
natomiast z tredcia art. 233 § 1 k.p.c. Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedtug wlasnego przekonania, na
podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Przypomnienia wymaga, ze organ procesowy ocenia
wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego, wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego.
Przepisy proceduralne gwarantuja tym samym, ze ocena sedziowska nie moze by¢ nacechowana swoista dowolnoécia.

Unormowanie art. 233 § 1 przy uwzglednieniu unormowania art. 327" § 1 k.p.c. naklada bowiem na sad orzekajacy
nastepujace obowiazki: wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego, uwzglednienia wszystkich
dowodow przeprowadzonych w postepowaniu, skonkretyzowania okolicznoéci towarzyszacych przeprowadzeniu
poszczegdlnych dowodoéw majacych znaczenie dla oceny mocy dowodowej, oraz wskazania jednoznacznego kryterium
oraz argumentacji pozwalajacej na weryfikacje poczynionej oceny w przedmiocie uznania dowodu za wiarygodny
badz jego zdyskwalifikowanie, a ostatecznie — odzwierciedlenia w treéci uzasadnienia orzeczenia dowodoéow, na
ktorych sad sie opart i przyczyn odmowy wiarygodnosci innym zebranym materialom. Reasumujac, swobodna ocena
dowodo6w skorelowana jest z wymaganiami plyngcymi z przepisow prawa procesowego, doswiadczenia zyciowego,
regulami logicznego mys$lenia i poziomu §wiadomo$ci prawnej, wedtug ktorych sad w spos6b bezstronny, racjonalny
i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako caloé¢, dokonuje wyboru okre$lonych srodkéw dowodowych i,
wazgc ich moc oraz wiarygodno$¢, odnosi je do pozostalego materialu dowodowego. Ustalenia faktyczne dokonane
na podstawie tak ocenionych dowodéw nie moga wykazywac bledéw faktycznych, tzn. nie mogg by¢ sprzeczne z
trescia dowoddw, jak i logicznych (blednosci rozumowania i wnioskowania) (wyr. SA w Szczecinie z 20.11.2007 ., I1I
AUa 598/07, niepubl.). Jak wielokrotnie wyjasniano w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, zarzut naruszenia art. 233
§ 1 k.p.c. moze by¢ uznany za zasadny jedynie w wypadku wykazania, ze ocena materialu dowodowego jest razaco
wadliwa, czy w sposob oczywisty bledna, dokonana z przekroczeniem granic swobodnego przekonania sedziowskiego,
wyznaczonych w tym przepisie. Powyzsze rozumieé nalezy wiec w ten sposéb, ze zarzut naruszenia swobodnej oceny
dowodow, moze by¢ uznany za prawidlowy wowczas, gdy sad orzekajacy wywiedzie wnioski calkowicie sprzeczne z
do$wiadczeniem zyciowym, czy tez zasadami logicznego rozumowania.

W przedmiotowej sprawie nie doszlo do skutecznego podniesienia i wykazania przez apelujacego zarzutu naruszenia
art. 233 § 1 k.p.c.. W ocenie Sadu Okregowego brak jest bowiem okolicznosci, ktére wskazywalyby na dokonanie
w postepowaniu pierwszoinstancyjnym blednej i wybidrczej oceny materiatu dowodowego. Apelujacy upatruje
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.. w niedokonaniu — wedlug niego - przez Sad wlasciwej oceny odmowy przez pozwanego
przedstawienia dowodu w postaci wydruku z bazy Centralnej Bazy Danych Oséb Pozbawionych Wolnos$ci (dalej
zwanej (...)). Apelujacy zakwestionowat przy tym warto$¢ dowodows Notatki stuzbowej z dnia 7 wrzesnia 2020 r.
(karta 116 akt) odnosnie nieodwolanej przez niego deklaracji w momencie osadzenia jako osoby palacej. Wedlug
Sadu Okregowego, zasadnie Sad I instancji nie dal wiary zeznaniom powoda w zakresie, w jakim twierdzil on, ze
po przybyciu do Zakladu Karnego w L. wyrazil on zgode na umieszczenie w celi dla palacych na jedna noc, za$ jego
pOZniej zglaszane zastrzezenia i pro$by o przeniesienie do celi dla niepalacych nie byly uwzgledniane. Trafnie przy
tym Sad Rejonowy powotal sie na dane zawarte w (...). Dowod z Notatki stuzbowej pozostaje jednym z dowodéw
zlozonych w sprawie przez strone pozwang i podlegal ocenie lacznie z pozostalymi dowodami. Z tresci tego dokumentu
wynika, Ze informacje odnoénie deklaracji powoda w momencie przyjecia do Zakladu Karnego w L. sporzadzono w
oparciu o system (...). W ocenie Sadu Okregowego wbrew stanowisku apelujacego, dowdd ten okazal sie wystarczajacy
do wykazania powyzszych danych odnoénie rodzaju deklaracji zlozonej przez powoda. Dane wynikajace z Notatki
stuzbowej pozostaja wiarygodne, gdyz apelujacy, w ocenie Sadu Odwolawczego, nieskutecznie podwazal tre$¢ notatki,



odwolujac sie do zeznan $wiadka D. B.. Zauwazy¢ nalezy, ze §wiadek w swoich zeznaniach nie twierdzil, ze dane sg
bledne, a tylko, ze sa ,przepisane”.

Podobnie rzecz sie ma, jesli chodzi o nietrafno$¢ zarzutu naruszenie art. 232 k.p.c. i 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie
przez Sad dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodéw osobowych, w tym zeznan Swiadka J. M. oraz zeznan powoda
w ramach przestuchania strony poprzez niezasadne odmoéwienie im waloru wiarygodnosci. W istocie, jak wskazal
prawidlowo Sad I instancji, z zeznan $wiadka J. M. wynika, ze powdd ze wzgledu na problemy ze wzrokiem korzystal
z pomocy wspolwiezniéw w sporzadzaniu i odczytywaniu pism oraz ze narzekal na stan techniczny celi. Zeznania tego
Swiadka nie potwierdzily jednak zarzutéw powoda odnosnie umieszczenia go w celi dla os6b palacych, mimo zlozenia
deklaracji odnoénie niekorzystania z wyrobow tytoniowych. Trafnie podkre$lil Sad Rejonowy, ze twierdzenia §wiadka
odnosnie nieuwzgledniania przez dyrekcje zakladu karnego wnioskéw skazanych odno$nie rozmieszczenia w celach,
stanowily subiektywne opinie $wiadka, jako ze nie znajduja one poparcia w materiale dowodowym.

Prawidlowa ocena przez Sad Rejonowy materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie skutkowala poczynieniem
prawidlowych ustalen faktycznych, ktére Sad Okregowy podzielil i przyjal za wlasne. Zatem zarzut apelujacego
dokonania bledu w ustaleniach faktycznych nalezalo uznac za catkowicie bezzasadny.

Whbrew stanowisku apelujacego nalezy stwierdzié, ze nie doszlo réwniez do naruszenia przepiséw prawa materialnego.

Nietrafnie powod podnibsl, ze naruszone zostaly przepisy art. 6 k.c. w zw. z art. 24 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c., co
mialo nastapié przez przyjecie przez Sad I instancji, ze to na stronie powodowej spoczywat ciezar udowodnienia,
ze umieszczenie powoda w celi dla palacych bylo zgodne z obowigzujacymi normami prawnymi, a tym samym ze
doszlo do naruszenia jego dobr osobistych, podczas gdy ciezar dowodu na wykazanie faktu, ze warunki w zakladzie
karnym odpowiadaly obowiazujacym normom i nie doszlo do naruszenia débr osobistych powoda spoczywa na
stronie pozwanej. Nie doszto do blednego przerzucenia ciezaru dowodu na powoda. Sad I instancji trafnie uznal, ze
pozwany wykazal, ze dokonal rozmieszczenia powoda w celi dla palacych zgodnie z jego deklaracjg, co wynika z danych
zawartych w (...). Ponadto pozwany wskazal i wykazal, ze powod G. S. w czasie pobytu w Zakladzie Karnym w L. nie
zlozyl zadnej formalnej skargi na umieszczenie go w niewlaéciwym typie celi i na rzekome bledne zakwalifikowanie
go do grupy palacych. Poczynione prawidlowo ustalenia faktyczne wskazuja, ze powdd zadeklarowal, iz jest osoba
palaca, natomiast nie przedstawil on zadnych dowodéw na skladanie do funkcjonariuszy zakladu karnego présb o
przeniesienie. Zlozona przez niego skarga zwiazana byla ze zlym traktowaniem w pozwanej jednostce penitencjarnej,
w tym na umieszczenie w niewlaéciwym typie celi, ale juz po przetransportowaniu go do Aresztu Sledczego w P., a
wiec dotyczyla pobytu w innym Zakladzie Karnym.

Bezzasadnie takze zarzuca apelujacy naruszenie art. 23 i 24 k.c. w zwiazku z art. 448 k.c. poprzez ich bledna wyktadnie.
Apelujacy upatruje naruszenia tych przepiséw w blednym, w ocenie apelujacego, uznaniu przez Sad I instancji, ze
nawet w sytuacji gdyby doszloby do nieuprawnionego umieszczenia powoda w celi dla palacych to i tak roszczenie
podlegaloby oddaleniu poniewaz powdd nie udowodnil, ze w zwiazku z umieszczeniem go w celi przeznaczonej
dla oséb palacych, po jego stronie powstala jakakolwiek szkoda. Zauwazy¢ nalezy, ze Sad Rejonowy jednoznacznie
stwierdzil, iz w okolicznoS$ciach niniejszej sprawy nie doszlo do jakiegokolwiek zawinionego naruszenia jakiegokolwiek
dobra osobistego powoda i nie udowodnit on spelienia przestanek przyznania zado$éuczynienia okre$lonych w art.
231 24 k.c. w zwiagzku z art. 448 k.c. Nie znajduje zatem uzasadnienia roszczenie powoda o zaplate zado$¢uczynienia
pienieznego na podstawie przywolanego wyzej art. 448 k.c. z tytulu naruszenia jego débr osobistych, gdyz w
rozpoznawanej sprawie brak bylo niezgodnego z prawem wykonywania wladzy publicznej. Przestanka bezprawnoéci
w kontek$cie odpowiedzialnosci pozwanego nie zostala spelniona, gdyz pozwany w stosunku do powoda nie naruszyt
zadnych norm prawnych regulujacych warunki odbywania kary pozbawienia wolnoSci, co oznacza, ze na pozwanym
nie spoczywa obowiazek naprawienia szkody doznanej przez powoda na skutek ewentualnego naruszenia jego dobr
osobistych w czasie odbywania kary pozbawienia wolnoS$ci. Jak trafnie wskazal Sad I instancji, w przedmiotowej
sprawie z obiektywnego punktu widzenia nie mozna tez uzna¢, ze warunki odbywania kary pozbawienia wolno$ci w
Zakladzie Karnym w L. byly dla powoda Zrodtem krzywdy.



Reasumujac, apelacja powoda jako bezzasadna podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c..

Powdd reprezentowany byl w postepowaniu apelacyjnym przez pelnomocnika ustanowionego z urzedu w osobie radcy
prawnego, za$ koszty pomocy prawnej nie zostaly przez powoda uiszczone w calosci ani w czeéci. Sad Okregowy na
podstawie § 14 ust 1 pkt 26 w zw. z § 4 ust. 3 w zw. §16 ust.1 pkt 1) Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu
z dnia 3 paZzdziernika 2016 r. (Dz.U. z 2016 r. poz. 1715 ze zm.) przyznal radcy prawnemu T. R. ze §rodkow Skarbu
Panstwa Sadu Rejonowego w Lowiczu kwote 73,80 zl, w tym 23% VAT, tytulem kosztow pomocy prawnej Swiadczonej
powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.



