Sygn. akt III Ca 646/21

UZASADNIENIE

W dniu 23 marca 2020 r. do Sagdu Rejonowego dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi wplynal wniosek o wpisanie w dziale
IT ksiegi wieczystej (...), jako wspotwlaseiciela w 952/4200 czeSciach R. L., na podstawie europejskiego poswiadczenia
spadkowego. Do wniosku zalaczono thumaczenie przysiegte z jezyka francuskiego aktu notarialnego z 4.02.2020 r.,
przyjetego przez Mecenas P. N. w P..

Postanowieniem z 5 sierpnia 2020r. Sad Rejonowy dla Lodzi - Srédmieécia w Lodzi w osobie referendarza sadowego
oddalil wniosek.

Skarge na powyzsze orzeczenie zlozyl wnioskodawca wnoszac o dokonanie wpisu, zgodnie z wnioskiem, zalaczajac
kserokopie (lub komputerowy wydruk) aktu notarialnego przyjetego przez Mecenas P. N. w P..

Postanowieniem z dnia 18 grudnia 2020r. Sad Rejonowy Dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi oddalit wniosek.

W uzasadnieniu tego rozstrzygniecia Sad I instancji podniosl, ze ksiega wieczysta nr (...) prowadzona jest dla
nieruchomoéci obejmujacej zabudowana dzialke powierzchni 0,1119 ha, polozonej w L. przy ul. (...). W dziale II
jako wspotwlasciciele ujawnieni sa "M33 Spodtka z Ograniczona Odpowiedzialnoscia Spotka Komandytowa w E. w
3248 /4200 czeSci oraz A. L., w 238 /4200 czedciiw 714 /4200 czedci. Ponadto w/w ksiega zawiera wpisy w dziale IV.

W ocenie Sadu I instancji, ztozona przez wnioskodawce kopia dokumentu, nie jest Europejskim Poswiadczeniem
Spadkowym, wydanym w trybie Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego I Rady (UE) NR (...) z dnia 4 lipca
2012 r. w sprawie jurysdykcji, prawa wlaéciwego, uznawania i wykonywania orzeczen, przyjmowania i wykonywania
dokumentow urzedowych dotyczacych dziedziczenia oraz w sprawie ustanowienia europejskiego po$wiadczenia
spadkowego (Dz.U. L 201 z 27.7.2012, s. 107).

Z art. 69 ust. 1 rozp. spad. wynika wywolywanie skutkow prawnych przez E. we wszystkich panstwach czlonkowskich
stosujacych rozporzadzenie. Wydawanie takiego po$wiadczenia przebiega zgodnie z okre$lona procedura. Wydanie
E. powinno nastapié z uzyciem formularza, ktéry ma przy samym pos§wiadczeniu charakter obligatoryjny. Artykul 68
lit. a—g rozp. spad. reguluje rubrum E. (dane spadkodawcy, wnioskodawcy, organu wydajacego itd.), kolejna grupa
czesci skladowych poswiadczenia (lit. h—k) dotyczy podstaw prawnych poswiadczanego stosunku prawnego (statut
spadkowy, umowy majgtkowe malzenskie, rozrzadzenia na wypadek $mierci, o§wiadczenia w przedmiocie przyjecia
przysporzen), a ostatnia grupa zawartych informacji (lit. 1—o) to swoisty tenor po$wiadczenia (udzialy w spadku,
przedmioty zapis6w o skutku rzeczowym, obostrzenia, ktérym podlegaja spadkobiercy i zapisobiercy, kompetencje
wykonawcow testamentu i zarzadcow spadku).

Organ wydajacy przechowuje oryginal po$wiadczenia i wydaje po$wiadczony odpis lub odpisy wnioskodawcy i
kazdemu, kto wykaze uzasadniony interes. Do celéw art. 71 ust. 3 i art. 73 ust. 2 organ wydajacy prowadzi wykaz
0s6b, ktorym zostaly wydane pos§wiadczone odpisy zgodnie z ust. 1.3. Wydane poswiadczone odpisy pozostaja wazne
przez ograniczony okres sze$ciu miesiecy, ktéory ma by¢ wskazany w po§wiadczonym odpisie przez opatrzenie go data
waznos$ci. W wyjatkowych, nalezycie uzasadnionych

przypadkach, organ wydajacy moze, w drodze odstepstwa, postanowic, ze okres waznoéci bedzie dtuzszy. Po uplywie
tego okresu osoba posiadajgca po$wiadczony odpis musi wystapié¢ z wnioskiem do organu wydajacego o przedtuzenie
okresu wazno$ci po§wiadczonego odpisu lub o nowy po$wiadczony odpis, by moc wykorzystaé po§wiadczenie do celow
wskazanych w art. 63.

Z}ozone przez wnioskodawce dokumenty nie spelnialy wymogéw formy dokumentu (nie stanowily po§wiadczonego
odpisu dokumentu Europejskiego Po§wiadczenia Spadkowego). Nie zawieraly zreszta zadnych podpiséw, a jedynie
ich graficzny obraz.



Z uwagi na to, ze wnioskodawca nie zalaczy¢ do wniosku dokumentéw mogacych stanowi¢ podstawe wpisu, Sad I
instancji stwierdzil, ze zachodzi przeszkoda do dokonania wpisu zgodnie z zadaniem zawartym we wniosku i stosownie

do art. 626 ? k.p.c. oddalil wniosek o wpis.
Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wywiodl wnioskodawca.

Skarzacy zarzucil naruszenie prawa materialnego przez nieuznanie jako podstawy wpisu dokumentu stwierdzajacego
dziedziczenie wnioskodawcy po A. L. bedacym dokumentem zgodnym z prawem francuskim i wydanym w
odpowiedniej formie, przewidzianej prawem Republiki Francuskiej - cztonka Unii Europejskie;j.

W konkluzji skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego postanowienia i uwzglednienie wniosku.

Pismem z dnia 30 kwietnia 2021r. skarzacy wniosl o dopuszczenie dowodu z Europejskiego Po$wiadczenia
Spadkowego sporzadzonego we Francji przez notariusza P. T. 19 kwietnia 2021r. i opatrzonego apostille w dniu 30
kwietnia 2021r., ktérego oryginal skarzacy zobowiazal sie przedstawi¢ wraz z urzedowym tlumaczeniem w terminie
14 dni ( pismo —k. 266).

Pismem z dnia 23 lutego 2022r. skarzacy wni6st o wystapienie do Sadu Rejonowego dla FLodzi — Srédmiescia w
Lodzi, XVI Wydzialu Ksiag Wieczystych, o nadestanie do akt sprawy niniejszej dokumentéw zlozonych przy wniosku
notariusza A. G. o ujawnienie w dziale III ksiegi wieczystej (...) shuzebnos$ci ustanowionej na rzecz nieruchomosci
sgsiedniej. Do aktu notarialnego ustanowienia stuzebnoéci zlozonego do ksiegi wieczystej zostaly zalaczone:

- (...) Poswiadczenie Spadkowe z dnia 19 kwietnia 2021r. w sprawie spadku po A. K. opatrzone apostille z dnia 30
kwietnia 2021r. w oryginale,

- thumaczenie uwierzytelnione wyzej wymienionego dokumentu,
- zadwiadczenie o nienaleznoSci od wnioskodawcy podatku.

W dniu 24 lutego 2022r. wnioskodawca wniost o dopuszezenie dowodu z dokumentu - aktu notarialnego z dnia 17
listopada 2021r. sporzadzonego przed notariuszem A. R.. A. nr (...).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna.

Whbrew zarzutom skarzacego podniesionym w apelacji, Sad I instancji prawidlowo zastosowal zaréwno przepisy prawa
materialnego jak tez przepisy regulujace postepowanie wieczystoksiegowe.

Zakres kognicji sadu w postepowaniu wieczystoksiegowym jest ograniczony, gdyz przy rozpatrywaniu wniosku sad

bada jego treéc i forme, tre$¢ i forme dolaczonych do wniosku dokumentow oraz tresé ksiegi wieczystej ( art. 626°
§ 2 k.p.c.).

Wpis dokonywany jest w granicach wniosku. Stosownie do treéci art. 626 § 3 k.p.c. do wniosku o wpis nalezy dolgczy¢
dokumenty, stanowigce podstawe wpisu w ksiedze wieczyste;j.

W przedmiotowej sprawie wniosek o pis prawa wlasno$ci na rzecz wnioskodawcy wplynal w dniu 23 marca 202o0r..
Zgodzié nalezy sie w pehni z Sadem I instancji, ze zalaczony do wniosku dokumenty ( -k. 218 - 225) nie spelnialy
wymog6w formy dokumentu (nie stanowily poéwiadczonego odpisu dokumentu Europejskiego Po$wiadczenia
Spadkowego). Nie sposob zatem przyjac, ze dokumenty zalaczone do wniosku stanowily podstawe do zadanego wpisu
— stosownie do art. 31ust. 1 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece ( tj. Dz.U. z 2018r. poz. 1916).

Sad Okregowy w pelni podziela rozwazania w tym zakresie zaprezentowane przez Sad I instancji.



Sad Okregowy (...) § 1 pkt 3 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. pomingl wnioski dowodowe zgloszone przez skarzacego
na etapie postepowania apelacyjnego jako nieprzydatne dla ustalenia okoliczno$ci istotnych do rozpoznania
przedmiotowej sprawy.

Skarzacy w tych wnioskach odwolywal sie do Europejskiego Po§wiadczenia Spadkowego z dnia 19 kwietnia 2021r. w
sprawie spadku po A. K., opatrzone apostille z dnia 30 kwietnia 2021r..

Jest okoliczno$cig niekwestionowang przez skarzacego, ze dokumenty te powstaly w kwietniu 2021r. — a wiec ponad
rok po zlozeniu wniosku o wpis w przedmiotowej sprawie.

W tej sytuacji nalezalo uznaé, ze dokumenty te nie istnialy w chwili zlozenia wniosku o wpis.

Stosownie do art. 29 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o ksiegach wieczystych i hipotece ( tj. Dz.U. Z 2018r. poz. 1916)
wpis w ksiedze wieczystej ma moc wsteczng od chwili zlozenia wniosku o dokonanie wpisu. Dokumenty stanowigce
podstawe wpisu muszg zatem istnie¢ w chwili zlozenia wniosku o wpis.

W ocenie Sadu Okregowego, niedopuszczalne jest prowadzenie w postepowaniu o wpis, postepowania dowodowego
majacego na celu poszukiwanie podstawy wpisu, ktéry nie wynika z dokumentéw dolaczonych do wniosku. Sad
odwolawczy bada jedynie, czy w Swietle dokumentéw zalaczonych do wniosku i tresci ksiegi wieczystej wpis, badz
jego odmowa przez Sad I instancji byla uzasadniona. Decydujace znaczenie dla tej oceny ma stan rzeczy istniejacy w
chwili zlozenia wniosku, ktérym sad rozpoznajacy wniosek o wpis jest zwiazany ( uchwala skladu siedmiu sedziow
Sadu Najwyzszego dnia 16 grudnia 2009r. III CZP 80/09, OSNC 2010 nr 6 po.84). Jezeli w dacie wniesienia wniosku
o wpis nie istnieje jego podstawa, wniosek podlega a limine oddaleniu ( vide postanowienie Sadu Najwyzszego — Izba
Cywilna z dnia 11 marca 2015r. IT CSK 274/17 — legalis nr 1450704).

Z uwagi na to, ze dokumenty, ktére moga stanowi¢ podstawe wpisu nie istnialy zaréwno w dacie zlozenia wniosku o
wpis jak tez w dacie orzekania przez Sad I instancji ( powstaly dopiero w kwietniu 2021r.), nalezalo uzna¢, ze brak
bylo podstaw do dokonania zadanego wpisu.

Na marginesie nalezy jedynie zauwazy¢, ze oddalenie wniosku o wpis w przedmiotowej sprawie nie stoi na
przeszkodzie w zlozeniu ponownego wniosku o wpis z odwolaniem sie do dokumentéw zalaczonych do akt ksiegi
wieczystej.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy oddalit apelacje jako bezzasadng na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art.
13§ 2k.p.c.



