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UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 12 pazdziernika 2020 roku Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi zasadzil od Towarzystwa
(...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz J. W. kwote 10.996,47 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za
opdznienie od dnia 27 grudnia 2017 r. do dnia zaplaty oraz kwote 6.136,52 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania,
a nadto orzekl o zwrocie niewykorzystanej czesci zaliczki.

Sad Rejonowy ustalil, ze w dniu 24 sierpnia 2017 r. doszlo do zalania lokalu mieszkalnego nr (...) mieszczacego sie
przy ul. (...) w L.. Lokal ten stanowi wlasno$c¢ J. W..

Zalanie bylo spowodowane awarig pralki w mieszkaniu nr (...) znajdujacym sie nad mieszkaniem nr (...). W wyniku
zalania z mieszkania sgsiedniego w lokalu nr (...) doszlo do wtargniecia wody do kuchni, lazienki, korytarza i
czeSci salon. Zalanie spowodowalo dlugotrwaly remont. W mieszkaniu potozono nowa gladz, naprawiono podlogi w
pomieszczaniach, plyty gipsowe na $cianach.

W dniu zdarzenia odpowiedzialny za szkode wlasciciel mieszkania posiadal ubezpieczenie odpowiedzialnoéci cywilnej
w zakresie szk6d wyrzadzonych przez osoby wynajmujace lokal

w (...) Spolce Akcyjnej w W.. Suma ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej w zyciu prywatnym wyniosta kwote
15.000 zl. Ubezpieczenie OC zostalo rozszerzone w ramach OC Lokator o dodatkowa kwote odpowiedzialnosci w
wysoko$ci 7.500 zl. Wystawiono polise nr (...).

Na skutek zalania w lokalu nr (...) powstaly szkody w czterech pomieszczeniach. W pokoju poniosta sie podloga
z plyt panelowych, deska barlinecka przy progu korytarza oraz zmoczone zostaly dwie Sciany i sufit. W korytarzu
odspoila sie posadzka z plytek terakotowych ulozona na plytach widrowych. (...) wymagata posadzka z podlozem z
plyt. Uszkodzone zostaly rowniez plytki na posadzce. W kuchni uszkodzone zostaly plyty gk. Scianki i sufitu, parapet
okienny. Odspoily sie takze plytki terakotowe z podlozem z posadzki. W lazience odspoily sie plytki terakotowe
posadzki, uszkodzona zostala plyta gk. sufitu, pionowanie plytek glazurowych na $ciance gk. Ponadto uszkodzony
zostal wentylator kanalowy. Uzasadniony koszt przywrdcenia lokalu do stanu sprzed zalania wynosit 8.860,51 zlotych.

W wyniku zalania z dnia 24 sierpnia 2017 r. doszlo do uszkodzenia przedmiotéw znajdujacych sie w lokalu nr (...).
Koszt demontazu i montaz zabudowy kuchennej oraz szafy wnekowej, dla celu osuszenia pomieszczenia, wynosit
1.200 zlotych. Uzasadniony koszt naprawy szkody polegajacej na wymianie szafek kuchennych wynosit 3.300 ztotych,
natomiast blatéw kuchennych 175 zlotych. W wyniku zalania trwale zostal zniszczony czajnik o wartoSci 100 zlotych,
jak réowniez laptop marki A. (...) o warto$ci 500 zlotych oraz telefon H. (...) Lite o wartosSci 550 zlotych. W wyniku
zalania uszkodzone zostaly 4 zar6wki o lacznej wartosci 40 zlotych. Zniszczone zostaly rowniez dwie pary butow
sportowych N. i C., kazde o warto$ci 125 zlotych oraz dwie pary butow wizytowych damskich - po 100 zlotych kazda
para. Zalanie mieszkania wymagalo takze prania dywanéw. Uzasadniony koszt tej ostatniej czynnosci wynidst 60
zlotych.

W toku postepowania likwidacyjnego Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna w W. wyplacila J. W. kwote 3.181,39 zlotych
tytulem odszkodowania za zalanie lokalu mieszkalnego. Na powyzszg kwote sktadala sie kwota

2.184,72 z}. oszacowana przez ubezpieczyciela jako kwota konieczna do przywrdcenia stanu poprzedniego
pomieszczen oraz kwota 996,67 zl. tytulem naprawienia szkody za uszkodzone ruchomosci. Ponadto wyplacono kwote
4.415,17 zL tytulem odszkodowania za osuszanie lokalu.

Towarzystwo (...) nie uwzglednilo reklamacji co do wysoko$ci wyplaconej J. W. kwoty tytulem odszkodowania.

Przy takich ustaleniach faktycznych Sad Rejonowy doszedl do wniosku, ze powddztwo podlega uwzglednieniu w
calosci.



Sad Rejonowy wskazal, ze zgodnie z treScia art. 415 k.c. kto z winy swej wyrzadzit drugiemu szkode, obowigzany
jest do jej naprawienia. Przepis art. 361 § 1 k.c. stanowi natomiast, ze zobowigzany do odszkodowania ponosi
odpowiedzialno$é¢ tylko za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla. Jak stanowi
natomiast art. 361 § 2 k.c. w powyzszych granicach, w braku odmiennego przepisu ustawy lub postanowienia umowy,
naprawienie szkody obejmuje straty, ktére poszkodowany ponidsl, oraz korzysci, ktére moglby osiggnaé, gdyby mu
szkody nie wyrzadzono. Artykul 882 § 1 k.c. stanowi, ze przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej
ubezpieczyciel zobowiazuje sie do zaplacenia okre§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom
trzecim, wobec ktorych odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony.

Przenoszac powyzsze przepisy na grunt przedmiotowego stanu faktycznego Sad Rejonowy wskazal, ze mieszkanie
i ruchomoéci powddki zostaly uszkodzone w wyniku zalania, bedgcego skutkiem awarii pralki mieszkaniu nr (...).
Zdarzenie to bylo skutkiem dzialan oséb zajmujacych lokal. Mieszkanie bylo ubezpieczone w dniu powstania szkody
w Towarzystwie (...)

i(...) Spotka Akcyjna w W. w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej w zyciu prywatnym na lgczna sume ubezpieczenia
22.500 zlotych. Umowa ubezpieczenia wskazywala, ze przeznaczeniem lokalu jest najem. Z powyzszego wynika, ze
za szkody wyrzadzone przez wynajmujacego lokal odpowiedzialno$¢ na podstawie umowy ubezpieczenia ponosito
Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna w W..

W przedmiotowej sprawie nie budzila watpliwosci Sagdu Rejonowego podstawa odpowiedzialnosci pozwanego. Lokal
byl ubezpieczony u pozwanego, takze w zakresie szkdd wyrzadzonych przez osoby wynajmujace. Szkoda powstala
przez dzialanie wynajmujacego, a w zwigzku z przepisami art. 882 § 1 k.c. i przepisami umowy ubezpieczenia,
odpowiedzialno$¢ w tym zakresie za szkode wyrzadzona powodce ponosi ubezpieczyciel.

Gléwna osig sporu miedzy stronami byla nie zasada odpowiedzialno$ci pozwanego, ktora juz w toku postepowania
likwidacyjnego zostala uznana, lecz wysoko$¢ naleznego odszkodowania.

W toku postepowania likwidacyjnego pozwany w oparciu o wlasna kalkulacje wyplacil powddce kwote 3.181,39
zlotych jako odszkodowanie za zalanie lokalu mieszkalnego. Ponadto wyplacono kwote 4.415,17 zlotych tytulem
odszkodowania zwigzanego z osuszaniem lokalu. Przyja¢ nalezy, ze sumy te stanowia odszkodowania z réznych
podstaw faktycznych. Wynika to z analizy treéci decyzji ubezpieczyciela w toku postepowania likwidacyjnego, jak
rowniez treSci zadan sformutowanych przez strone powodowa.

W przedmiotowym postepowaniu powddka dochodzila odszkodowania jedynie za zniszczenie lokalu, w pozostalej
czesci, tj. w kwocie 5.652,11 zlotych. Poza podstawa faktyczng sporu pozostawaly roszczenia w zakresie osuszania
lokalu, ktére jak wynika z dokumentacji postepowania likwidacyjnego i stanowisk stron zajetych podczas
postepowania, stanowilo odrebna czes¢ odszkodowania za zalanie lokalu.

Przywrbécenie lokalu do stanu poprzedniego wymagalo poniesienia kosztéw w wysoko$ci 8.833,50 zlotych. Koszt
ten nie zawiera w sobie kosztow osuszania lokalu, jaki zostal wyplacony na etapie postepowania likwidacyjnego.
Zadanie pozwu, jak réwniez opinia bieglego wskazywaly, ze kwota wyplacona na etapie postepowania likwidacyjnego
tytulem osuszenia lokalu jest kwota oddzielna od kwoty wyplaconej w pierwszej decyzji i kwoty, ktdérej powddka zadata
uzupehienia

W procesie.

Majac na uwadze, Ze na etapie postepowania likwidacyjnego pozwany wyplacil powodce 2.184,72 zl. tytulem
odszkodowania za przywrocenie lokalu do stanu poprzedniego, w ocenie Sadu Rejonowego za zasadne nalezalo uznac
zadanie dodatkowej kwoty stanowiacej uzupeklienie naleznego odszkodowania w wysokoéci 5.652,11 zlotych.

Powodka w procesie dochodzila rowniez zaplaty kwoty 5.344,36 zlotych z tytulu naprawienia szkody w rzeczach
ruchomych na skutek zalania. Ustalony przez sad stan faktyczny wykazuje, ze zniszczone przedmioty badz stracily
na wartos$ci, badz nie nadawaly sie do dalszego uzytkowania. Wskutek zalania powddka doznala szkody w mieniu
ruchomym w wysokoSci 6.375 zlotych. W toku postepowania likwidacyjnego pozwany wyplacil powddce z tego tytulu



odszkodowanie w wysoko$ci 996,67 zt. Majac powyzsze na wzgledzie Sad Rejonowy uznat za zasadne zadanie powodki
zaplaty kwoty 5.344,36 zl.

Powyzsze ustalenia faktyczne i rozwazania nakazywaly w ocenie Sadu Rejonowego zasgdzié na rzecz J. W. od
Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. kwote 10.996,47 zlotych tytulem naprawienia szkody. Ponadto zasadzono od
powyzszej kwoty odsetki ustawowe za opdznienie od dnia 27 grudnia 2017 roku do dnia zaplaty, tj. od nastepnego
dnia roboczego po dniu wydania decyzji na mocy, ktérej pozwany odmoéwil odszkodowania w czeéci dochodzonej w
przedmiotowym procesie.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c.

Apelacje do wyroku Sadu Rejonowego wniosta pozwana, wnoszac o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz zasgdzenie
kosztow procesu za obie instancje. Skarzaca zarzucila zaskarzonemu orzeczeniu naruszenie przepisbw prawa
materialnego, to jest:

a) art. 384 k.p.c. w zw. z art. 12a ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o dzialalno$ci ubezpieczeniowej poprzez pominiecie
okolicznoSci, ze treS¢ stosunku ubezpieczeniowego ksztaltuja takze Ogolne Warunki Ubezpieczenia, w ktérych
przewidziano zakres odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen z tytulu OC Lokator do 50% sumy ubezpieczenia;

b) art. 65 § 2 k.c. w zw. z art. 805 k.c. poprzez niewlasciwa wykladnie postanowien umowy ubezpieczenia i
OWU, w szczego6lnosci poprzez przyjecie, ze laczna suma ubezpieczenia wynosila 22.500 zlotych, podczas gdy limit
odpowiedzialnoéci z tytulu OC Lokator wynosit 7.500 zlotych oraz dokonanie wykladni OWU w sprzecznoSci z istotg
umowy ubezpieczenia oraz wynikajacymi z niej obowigzkami ubezpieczyciela;

c) art. 822 § 1 k.c. w zw. z art. 824 k.c. poprzez przyjecie, ze laczna suma ubezpieczenia wynosila 22.500
zlotych, podczas gdy z umowy oraz OWU wynika, ze odpowiedzialno$¢ cywilna w ramach rozszerzonego OC Lokator
ograniczona jest do 50% sumy ubezpieczenia.

Powodka wnosila o oddalenie apelacji. Wywodzila, ze podniesione zarzuty sa spdznione i sprzeczne z zasadami
wspolzycia spolecznego (odpowiedz na apelacje k. 191-192).

Sad Okregowy dodatkowo ustalil, co nastepuje:

W § 17 ust. 1pkt 2 OWU przewidziano, Ze o ile nie umoéwiono sie inaczej, WARTA nie ponosi odpowiedzialno$ci za
szkody powstale (...) w zwiazku z korzystaniem przez lokatora z nieruchomo$ci ubezpieczonego. Zgodnie z § 16 ust.
1 pkt 2 OWU na wniosek ubezpieczonego, po oplaceniu dodatkowe;j skladki, zakres ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej moze zostac rozszerzony o (...) OC Lokator — obejmuje szkody rzeczowe powstale w mieniu osob trzecich
podczas korzystania przez lokatora/najemce z nieruchomosci, ktéra ubezpieczony uzyczyl mu na podstawie umowy
najmu zawartej w formie pisemnej. W ramach tego rozszerzenia lokatora uwaza sie za ubezpieczonego. Zgodnie z §
16 ust. 6 pkt 1 OWU w ramach ustalonej w umowie ubezpieczenia sumy gwarancyjnej, odpowiedzialnos¢ WARTY dla
rozszerzenia OC Lokator ograniczona jest do 50% sumy gwarancyjne;j.

Dowdd: OWU k. 39

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Na podstawie art. 374 k.p.c. Sad rozpoznal sprawe na posiedzeniu niejawnym.

Apelacja jest zasadna w odniesieniu do meritum sprawy i bezzasadna w czeSci dotyczacej kosztow postepowania.

Zarzut blednej wykladni OWU dotyczy w istocie braku ustalenia brzmienia stosownych postanowien OWU
dotyczacych wysoko$ci sumy gwarancyjnej, na skutek czego Sad Rejonowy wysnul bledne wnioski co do tresci
laczacego strony stosunku prawnego. Sad Okregowy poczynit zatem ustalenia dotyczace brzmienia odpowiednich
fragmentéow OWU. Doda¢ nalezy, ze Sad Okregowy nie podziela stanowiska powddki, jakoby powolywanie sie na



tre$¢ OWU bylo na obecnym etapie postepowania spdznione. Strona pozwana juz w odpowiedzi na pozew zglosila
wniosek dowodowy o dopuszczenie dowodu z OWU na okoliczno$é m.in. treSci umowy ubezpieczenia (k. 30). Wobec
tego, Sad Rejonowy mogl i powinien byl przestankowo ustalié, czy zadanie powo6dki nie wykracza poza granice
odpowiedzialno$ci pozwanej, wyznaczone wysoko$cia sumy gwarancyjnej. Pomimo braku szczegotowej argumentacji
w tym zakresie w odpowiedzi na pozew, Sad Odwolawczy — bedacy réwniez sadem merytorycznym — zobowigzany
jest wzigé pod uwage tre$¢ umowy ubezpieczenia.

Analiza przytoczonych powyzej postanowien OWU nie pozostawia watpliwosci, ze podstawowym zakresem
ubezpieczenia nie byly objete szkody powstale w zwiazku z korzystaniem przez najemce z nieruchomodci
ubezpieczonego, a taka wlaénie sytuacja miala miejsce w niniejszej sprawie, co zostalo odnotowane w polisie (k.
36). Skoro podstawowa suma ubezpieczenia OC nie dotyczyla tego rodzaju szkdéd, nie podlegala kumulacji z suma
ubezpieczenia wynikajaca z zawarcia w umowie klauzuli OC Lokator. Innymi slowy, zgodnie z OWU odpowiedzialnoéc
za szkody zwigzane z korzystaniem z nieruchomosci przez najemce uksztaltowana zostala wylacznie do wysokosci
sumy gwarancyjnej (limitu odpowiedzialno$ci) w wysokosci 7.500 zlotych. Wobec tego nie ulega watpliwoSci, ze suma
ubezpieczenia okreslona dla zdarzen takich, jak bedace przedmiotem niniejszego postepowania, zostala w caloéci
wyczerpana w postepowaniu likwidacyjnym. Sad Rejonowy blednie przyjal zatem, ze wysoko$§é sumy ubezpieczenia
wynosila 22.500 zl, naruszajac tym samym dyspozycje art. 824 § 1 k.c. w zw. z art. 822 k.c.

Na powyzszy wniosek w zaden sposéb nie wplywa okoliczno$é, ze pozwany ubezpieczyciel nie dostrzegt faktu
wyczerpania sumy ubezpieczenia w toku postepowania likwidacyjnego. Okoliczno$é taka nie zwalnia Sadu z
obowiagzku zastosowania postanowien umowy ubezpieczenia.

Sad Okregowy rozwazat argumentacje powoda, ktory wywodzil, ze powolanie sie na wyczerpanie sumy ubezpieczenia
jest bezskuteczne wobec powoda, ewentualnie sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego. Sad nie podziela tej
argumentacji. Analizowane postanowienia OWU dotycza katalogu zdarzen objetych ochrona ubezpieczeniows i
okres$lenia wysokoSci sumy ubezpieczenia. Pominiecie jednoznacznych postanowien umowy w tej mierze byloby
réwnoznaczne z udzieleniem ochrony roszczeniu nie znajdujacemu zadnej podstawy w umowie ani ustawie, wylacznie
w oparciu o zasady wspoélzycia spolecznego. Zgodnie za$ z ugruntowanym orzecznictwem, art. 5 k.c. nie moze byc
stanowi¢ samoistnego Zrodla powstania prawa podmiotowego.

Wobec wyczerpania sumy ubezpieczenia, powodztwo podlega oddaleniu. Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1
k.p.c. zmienil zatem zaskarzony wyrok przez oddalenie powo6dztwa.

Wobec zmiany orzeczenia co do istoty sprawy, konieczna jest rowniez korekta rozstrzygniecia co do kosztéw
postepowania. W ocenie Sadu Okregowego nie jest jednak zasadne zawarte w apelacji zagdanie zasadzenia kosztow
procesu, zaréwno co do postepowania przed Sadem I instancji (w tym zakresie na podstawie art. 385 k.p.c.
apelacje oddalono), jak tez co do kosztéw postepowania apelacyjnego. W ocenie Sadu Okregowego w niniejszej
sprawie zasadne jest zastosowanie zasady stusznosci, okre§lonej w art. 102 k.p.c. (w odniesieniu do postepowania
apelacyjnego w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.). Sad Okregowy zwazyl, ze strona pozwana na etapie przedprocesowym
nie wskazywala na wyczerpanie sumy ubezpieczenia. Gdyby w toku postepowania likwidacyjnego pozwana, bedaca
profesjonalista, wskazala na ograniczenie swojej odpowiedzialnoSci zwigzane z wysoko$cia sumy ubezpieczenia,
powddka dysponowalaby informacjami wskazujacymi na niecelowo$¢ wszczynania procesu. Stanowisko pozwanej
opieralo sie jednak wylgcznie na argumentacji dotyczacej wysokoSci szkody. Argumentacja ta, jak wykazaly opinie
bieglych, byla nietrafna. Z uwagi na prezentowane przed i w toku procesu stanowisko pozwanego, powddka mogla
mie¢ subiektywne, jednak usprawiedliwione przekonanie o zasadno$ci zglaszanych roszczen, ktére doprowadzito do
wszczecia procesu. Dodaé nalezy, ze obcigzenie pow6dki kosztami procesu pochloneloby znaczng czes$é przyznanego
powddce odszkodowania. OkolicznoSci te uzasadniajg w ocenie Sadu Okregowego nieobciazanie powodki kosztami
procesu za obie instancje.



