Sygn. Akt III Ca 162/20

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 23 pazdziernika 2019 roku, sygn. akt I Ns 769/17, Sad Rejonowy dla Lodzi —
Widzewa w Lodzi:

1. stwierdzil, iz spadek po J. K., synu R. i B., zmarlym 5 listopada 2014 roku w L., ostatnio stale zamieszkalym w L.
na podstawie ustawy nabyla zona Z. K. (1) z domu J. (cérka A. i M.) oraz dzieci: J. S. (1) zdomu K. (cérka J.iZ.) i G.
K. (syn J.iZ.) — kazde z nich po 1/3 czeéci spadku;

2. stwierdzil, iz spadek po Z. K. (1) z domu J., cérce A. i M., zmarlej 12 stycznia 2017 roku w L., ostatnio stale
zamieszkalej w E. na podstawie ustawy nabyly dzieci: J. S. (1) z domu K. (corka J.1Z.) i G. K. (syn J. i Z.) — kazde z
nich po 1/2 czesci spadku kazde z nich z dobrodziejstwem inwentarza;

3. stwierdzil, ze na podstawie testamentu notarialnego Z. K. (2) z dnia 7 sierpnia 2013 roku, otwartego i ogloszonego
w dniu 24 stycznia 2018 roku przed Sadem Rejonowym dla Lodzi Widzewa w Lodzi w sprawie o sygn. akt I Ns 769/17
przedmiot zapisu windykacyjnego:

a) udzial stanowiacy majatek osobisty w wysokosci 1/9 (jednej dziewigtej) w prawie wlasno$ci nieruchomosci
stanowiacej dzialke zabudowana nr (...) polozona w L. przy ulicy (...) o powierzchni 0,0523 ha, dla ktérej Sad Rejonowy
dla Lodzi Srédmieécia w Lodzi prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...) nabyli: syn G. K. (syn J. i Z.) oraz wnuki: M. K.
(1) (cérka G.iB.) i M. K. (2) (syn G. i B.) — kazdy po 1/3 (jednej trzeciej) czesci;

b) udzial przystugujacy Z. K. (2) w wyniku jej $mierci w udziale objetym ustawowa wspolnoscia majatkowa malzenska
z J. K., w wysokosci 3/9 (trzech dziewiagtych) w prawie wlasnos$ci nieruchomosci stanowiacej dzialke zabudowana nr
(...) polozona w L. przy ulicy (...) o powierzchni 0,0523 ha, dla ktérej Sad Rejonowy dla Lodzi Srédmieécia w Lodzi
prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...) nabyli wnuki: M. K. (1) (cérka G.iB.) i M. K. (2) (syn G. i B.) — kazdy po 1/2
(jednej drugiej) czesci;

¢) udziat przystugujacy Z. K. (2) w wyniku jej $mierci w udziale objetej ustawowa wspdlno$écia majatkowa malzenska
z J. K., stanowiacej dzialke zabudowana nr (...) (dawniej numer 292) polozonej w W. nr 49, gminie Z., dla ktorej nie
ma prowadzonej ksiegi wieczystej ani zbioru dokumentdéw, nabyli: syn G. K. (syn J. i Z.) w 2/10 (dwoch dziesiatych)
czesci oraz wnuki: M. K. (1) (cérka G.iB.) i M. K. (2) (syn G. i B.) — kazdy po 4/10 (cztery dziesiate) czesci;

4. zasadzil od uczestnikow G. K., M. K. (2) oraz M. K. (1) na rzecz wnioskodawczyni J. S. (2) kwoty po 129 zlotych
tytulem zwrotu kosztéw postepowania;

5. stwierdzil, ze w pozostalym zakresie kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w
sprawie.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o poczynione przez Sad Rejonowy ustalenia faktyczne, z ktérych wynika,
ze:

J. K. zmarl w dniu 5 listopada 2014 roku w L., gdzie ostatnio stale zamieszkiwal. W chwili §mierci pozostawal w
zwigzku malzenskim z Z. K. (2). Zawieral jeden zwigzek malzenski. Miat dwoje dzieci: corke J. S. (2) (z domu K.) i
syna G. K., nie mial innych dzieci pozamalzenskich, ani przysposobionych.

Syn spadkodawcy G. K. posiada dwoje dzieci: M. K. (1) oraz M. K. (2).

J. K. pozostawil po sobie testamenty.



W testamencie z dnia 13 maja 2010 roku sporzadzonym w formie aktu notarialnego J. K. nie powolal nikogo do spadku,
ustanowil natomiast zapisy zwykle.

W testamencie z dnia 23 marca 2011 roku sporzadzonym w formie aktu notarialnego J. K. odwolal wszystkie swoje
dotychczasowe testamenty, w tym testament sporzgdzony w dniu 13 maja 2010 roku.

W testamencie z dnia 7 sierpnia 2013 roku sporzadzonym w formie aktu notarialnego J. K. nie powolal nikogo do
spadku, ale ustanowil zapisy windykacyjne na rzecz syna G. K. i wnukéw M. K. (2) i M. K. (1).

Na oryginale testamentu J. K. z dnia 7 sierpnia 2013 roku znajduje sie tuszowy odcisk palca, za$ obok odreczny zapis
~J. K. — wypisala A. K. J. K. o$wiadczyl, Ze pisaé nie moze wobec czego na akcie tym przytozy} tuszowy odcisk kciuka
prawej dloni, obok ktérego jego imie i nazwisko wpisala osobiscie (...) A. K. wpisujac w dalszym ciagu swoje imiona
i nazwisko”. Akt notarialny byl przygotowany przez asesora notarialnego A. K. w siedzibie kancelarii. Pod aktem
widnieje podpis notariusza T. S..

Do notariusza w dniu 13 maja 2010 roku Z. i J. K. pojechali razem z synem G. K., ktéry umoéwil ich na spotkanie i
zawidzl na miejsce. Kiedy Z. i J. K. odwolali swoje testamenty aktem notarialnych z dnia 23 marca 2011 roku, G. K.
zerwal relacje z rodzicami. Mial do nich zal, bo zajmowal sie dzialka w W. i im pomagal.

Od poczatku 2012 roku stan psychiczny J. K. pogorszyl sie — gubil rzeczy, mylil sie w rozpoznawaniu osob, mial
problemy z pamiecig, niekiedy nie chcial sie goli¢ ani przebiera¢. Z domu wychodzil rzadko, Zzona obawiala sie, ze nie
wroci.

Od 2013 roku G. K. ponownie zaczat odwiedzaé¢ rodzicow. W dniu 7 sierpnia 2013 roku zawi6zl rodzicéw do
notariusza w celu sporzadzenia testamentu. Prosil rodzicow, aby majatek zostal rozdzielony miedzy niego i jego dzieci.
Testamenty zostaly okazane J. S. (2) do przeczytania.

W (...) corka J. S. (2) udala sie z ojcem do Przychodni (...). Leczenie zostalo przerwane ze wzgledu na stanowisko Z.
K. (2). Na trzy miesiace przed Smiercia J. K. przebywatl z zakladzie opieki zdrowotne;j.

J. S. (2) otrzymala od rodzicow wklad na mieszkanie oraz pieniadze zgromadzone przez Z. K. (2) na koncie
oszczednoSciowym.

J. K. w 2003 roku byt diagnozowany w Szpitalu im. (...) z uwagi na nadci$nienie tetnicze, angiopatie i miazdzyce
uogdlniong, zas w Szpitalu w P. ze wzgledu na zmiany zwyrodnieniowe odcinka szyjnego, zawroty glowy i chorobe
wiencowa.

W kwietniu 2013 roku zostal zarejestrowany w (...) naul. (...) w L.. Rozpoznano u niego otepienie w przebiegu choroby
A.'a na poziomie umiarkowanym/ciezkim. Pacjent stawil sie jeszcze raz na badanie w dniu 7 maja 2013 roku.

W dniu 9 lipca 2014 roku byl hospitalizowany w Szpitalu (...) — przywieziony przez zespdl ratowniczy Pogotowia (...)
z powodu czestego przewracania sie w domu. Z pacjentem nie mozna bylo nawiaza¢ logicznego kontaktu. W dniu 11
wrze$nia 2014 roku J. K., w obecnosci syna G. K., zostal przyjety do ZOZ (...). J. K. nie byt w stanie sie podpisa¢ —
zlozyl odcisk palca na o$§wiadczeniu o wyrazeniu zgody na przyjecie. Kontakt stowny z pacjentem byl utrudniony —
wypowiadane stowa nie stanowily logicznej wypowiedzi.

J. K. cierpial na otepienie mieszane (z uwagi na zmiany naczyniowe) w przebiegu choroby A.'a. Stan ten juz od 23
kwietnia 2013 roku nie pozwalal na Swiadome i swobodne wyrazenie woli co do treéci skladanego testamentu z dnia
7 sierpnia 2013 roku.

Nie toczylo sie postepowanie o uznaniu ktéregokolwiek ze spadkobiercow po J. K. za niegodnego dziedziczenia.
Spadkobiercy nie zrzekali sie dziedziczenia i nie zawierali uméw spadkowych. Spadkodawcy nie zlozyli o§wiadczen o
przyjeciu badz odrzuceniu spadku.



Z.K. (1) zdomu J. zmarta w dniu 12 stycznia 2017 roku w L., gdzie ostatnio stale zamieszkiwala. W chwili §mierci byla
wdowg. Zawierala jeden zwiazek malzenski z J. K.. Miala dwoje dzieci: corke J. S. (2) (z domu K.) i syna G. K., nie
miala innych dzieci pozamalzenskich, ani przysposobionych.

Z. K. (2) pozostawila po sobie testamenty.

W testamencie z dnia 13 maja 2010 roku sporzadzonym w formie aktu notarialnego Z. K. (2) nie powolala nikogo do
spadku, ustanowila natomiast zapisy zwykle.

W testamencie z dnia 23 marca 2011 roku sporzadzonym w formie aktu notarialnego Z. K. (2) odwolala wszystkie
swoje dotychczasowe testamenty, w tym testament sporzadzony w dniu 13 maja 2010 roku.

W testamencie z dnia 7 sierpnia 2013 roku sporzadzonym w formie aktu notarialnego Z. K. (2) nie powolala nikogo
do spadku, ale ustanowila zapisy windykacyjne.

Zgodnie z § 1 ,,Z. K. (2) o$wiadcza, ze Jej wola jest, aby z chwila otwarcia po Niej spadku Jej wnuki: M. K. (1), corka
G.iB., urodzona (...), zamieszkala w L. przy ulicy (...), m. 31i M. K. (2), syn G. i B., urodzony (...), zamieszkaly w L.
przy ulicy (...), m. 31 oraz Jej syn G. K., syn J. i Z., urodzony (...), zamieszkaly w L. przy ul. (...), m. 1 nabyli po 1/3
(jednej trzeciej) czesci przystugujacego testatorowi w wyniku Jej §mierci -stanowiacego Jej majatek osobisty — udzialu
wynoszacego 1/9 (jedna dziewigta) cze$¢ w zabudowanej nieruchomosci skladajacej sie z dzialki nr (...) (czterdzieSci
dwa) o obszarze 0,0523 ha (pie¢ aréw dwadzieScia trzy metry kwadratowe), potozonej w L. przy ul. (...), dla ktorej Sad
Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi XVI Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta nr (...) (zapis
windykacyjny)”.

Zgodnie z § 2 ,Jednocze$nie Z. K. (2) o$wiadcza, ze Jej wola jest, aby z chwila otwarcia po Niej spadku Jej wnuki:
M. K. (1), cérka G. i B., urodzona (...), zamieszkala w L. przy ulicy (...), m. 311 M. K. (2), syn G. i B., urodzony (...),
zamieszkaly w L. przy ul. (...), m. 1 nabyli po 1/2 (jednej drugiej) czesci przyslugujacego testatorowi w wyniku Jej
Smierci w — objetej wspolnoScia ustawowa majatkowa matzenska z J. K. — udzialu wynoszacego 3/9 (trzy dziewiate)
cze$¢ w zabudowanej nieruchomosci sktadajacej sie z dziatki nr (...) (czterdzie$ci dwa) o obszarze 0,0523 ha (pie¢ arow
dwadzieécia trzy metry kwadratowe), polozonej w L. przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w
Lodzi XVI Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta nr (...) (zapis windykacyjny)”.

Zgodnie z § 3 ,,Z. K. (2) o$wiadcza, ze Jej wolg jest, aby z chwilg otwarcia po Niej spadku Jej wnuki: M. K. (1), corka G.
iB., urodzona (...), zamieszkala w L. przy ulicy (...), m. 311 M. K. (2), syn G. i B., urodzony (...), zamieszkaly w L. przy
ulicy (...), m. 31 nabyli po 4/10 (cztery dziesiate) czeSci natomiast Jej syn G. K., syn J. i Z., urodzony (...), zamieszkaly w
L. przyul. (...), m. 1 nabyl 2/10 (dwie dziesiate) czeSci przystugujacego testatorowi w wyniku Jej $mierci - stanowiacego
wspolnoscia ustawowa majatkowa malzenska z J. K. — zabudowanej nieruchomogci skladajacej sie z dziatki nr (...)
(dwiescie dziewieédziesigt dwa) o obszarze 1,0400 ha (jeden hektar cztery ary), polozonej w miejscowosci W. nr 49
(czterdziedci dziewiec), gminie Z., dla ktdrej nie ma prowadzonej ksiegi wieczystej ani zbioru dokumentéw (zapis
windykacyjny)”.

Nie toczylo sie postepowanie o uznaniu ktéregokolwiek ze spadkobiercow po Z. K. (2) za niegodnego dziedziczenia.
Spadkobiercy nie zrzekali sie dziedziczenia i nie zawierali uméw spadkowych. Spadkodawcy nie zlozyli odwiadczen o
przyjeciu badz odrzuceniu spadku.

Dzialka nr (...) o obszarze 0,0523 ha, polozona w L. przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w
Lodzi XVI Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta nr (...), w 1/9 czeSci stanowila wlasno$é Z. K. (2),
wchodzac w sklad jej majatku osobistego, za§ w 3/9 czeSci byla objeta wspdlnoSciag majatkowa malzeniska Z. K. (2)
id. K.

Dzialka nr (...) o obszarze 1,0400 ha, polozona w miejscowoéci W. nr 49 w gminie Z., stanowigca uprzednio wlasno$c
J.iZ. K. (2), aktualnie posiada numer 144.



Sad Rejonowy dokonal ustalen faktycznych na podstawie powolanych w uzasadnieniu dowodéw, w tym zgromadzone;j
dokumentacji, zwlaszcza dokumentéw urzedowych i dokumentacji medycznej, zeznan uczestnikdw postepowania
oraz opinii bieglego.

Wskazal, ze w toku postepowania uczestnicy nie podwazali autentycznos$ci oraz tresci zgromadzonych w sprawie
dokumentéw. Zarzuty dotyczyly natomiast zachowania przepiséw dotyczacych formy i waznoSci testamentéow
zawartych w aktach notarialnych.. Jezeli chodzi o testament z 7 sierpnia 2013 roku, ktory zostal opatrzony jedynie
odciskiem kciuka J. K., Sad R. nie poprzestal na wypisie, lecz zwrocil sie do notariusza o kopie oryginatu, aby moc
bezposrednio oceni¢ okolicznosci istotne dla sprawy.

Sad I instancji uznal, ze tres$¢ zeznan uczestnikow byla co do zasady zbiezna, jezeli chodzi o relacje rodzinne pomiedzy
J. 8. (2) i G. K. a ich rodzicami. O. potwierdzili, ze bywaly okresy, kiedy to jedno z nich bardziej opiekowalo sie
rodzicami, za$ drugie wycofywalo. Wskazali tez na zrédlo licznych konfliktow, jakim byla kwestia spadkobrania po Z. i
J. K.. Sad Rejonowy wskazal, iz rozbieznoéci dotycza okazania testamentow z 7 sierpnia 2013 roku wnioskodawczyni.
Ona sama twierdzila, ze testamenty zostaly jej okazane pobieznie, pdZniej za$, iz widziala tylko testament mamy. G. K. z
kolei poczatkowo informowal, ze siostra przeczytala testamenty i co§ notowala, ale juz na kolejnej rozprawie twierdzit,
ze testamenty nie byly udostepniane do wgladu, aby unikna¢ awantury. Wobec tego Sad Rejonowy poprzestal na
przyjeciu, iz wnioskodawczyni wiedziala, ze testamenty zostaly sporzadzone. Kwestia dokladnej znajomosci tresci
testamentdw nie miala znaczenia dla rozstrzygniecia, wobec czego nie byla szczegolowo ustalana przez Sad I Instancji..

Sad Rejonowy zwrdcil uwage, iz istotng kwestia sporng byt stan zdrowia i kondycja psychiczna J. K. w czasie
sporzadzania ostatniego testamentu. J. S. (2) wskazala, Ze ojciec mial klopoty z pamiecia, nie rozpoznawat os6b, gubit
rzeczy, wpadal w apatie. M. K. (2) przyznal, ze dziadkowi zdarzalo sie pomyli¢ jego imie oraz wskazal, ze babcia
obawiala sie, ze J. K. moze nie wrdéci¢ do domu, gdyby wyszed} gdzie§ sam. Sad Rejonowy nie dal natomiast wiary
zeznaniom G. K. w zakresie, w jakim uczestnik przekonywal, Ze ojciec byl jedynie zmeczony, czasem nie chcial jedynie
rozmawiaé, za$ wizyta u psychiatry nie byla mu potrzebna. W ocenie Sadu I instancji uczestnik, bedac bezposrednio
zainteresowany utrzymaniem testamentu z 7 sierpnia 2013 roku w mocy, nie przedstawil w pelni prawdziwego
obrazu stanu zdrowia swojego ojca. Ocene te wspiera nadto jednoznaczna opinia bieglego psychiatry, ktory stwierdzil,
otepienie mieszane w przebiegu choroby A.'a, na ktore cierpial spadkodawca, co nie pozwalalo mu na §wiadome
i swobodne wyrazenie woli co do tresci skladanego testamentu z dnia 7 sierpnia 2013 roku. Opinie bieglego Sad
Rejonowy uznal za pelnowartoéciowe zrédlo informacji specjalnych. Jest wewnetrznie spojna, zupelna i niesprzeczna,
a takze nalezycie i wnikliwie uzasadniona. Biegly udzielit wyczerpujacych odpowiedzi na pytania Sadu Rejonowego
zawarte w tezach dowodowych, jak rowniez ustosunkowal sie do zastrzezen zglaszanych przez uczestnika. Wskazal
dokladnie na jakim materiale opieral sie wydajac opinie oraz jak zostal on zinterpretowany. W konsekwencji Sad
Rejonowy przyjal wnioski plyngce z opinii za wlasne ustalenia.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny sprawy, Sad Rejonowy uznal, iz testament J. K. z dnia 7 sierpnia 2013 roku,
zostal sporzadzony w stanie wylaczajacym Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli, co stanowi
przestanke jego niewazno$ci wymieniona w art. 945 § 1 pkt 1 k.c. . Sad Rejonowy wskazal, ze po myéli art. 945 § 2 k.c.,
podniesienie zarzutu niewazno$ci testamentu z przyczyn wskazanych w § 1 nie moze nastapié¢ po uplywie lat trzech od
dnia, w ktérym osoba majaca w tym interes dowiedziala sie o przyczynie niewaznoSci, a w kazdym razie po uplywie
lat dziesieciu od otwarcia spadku. W ocenie Sadu Rejonowego, o przyczynie niewaznos$ci przedmiotowego testamentu
wnioskodawczyni wiedziala od momentu jego sporzadzenia, czyli od dnia 7 sierpnia 2013 roku, gdyz juz wczeéniej
obserwowala postepujaca chorobe ojca, a nadto udala sie z nim do Przychodni (...). Zdaniem Sadu Rejonowego
wnioskodawczyni wiedziala réwniez o fakcie sporzadzenia testamentu, gdyz zostala o tym poinformowana i zostal
jej okazany tozsamy testament matki, natomiast okolicznos¢ czy i w jakim zakresie zapoznala sie z jego trescia nie
bylo istotne dla rozpoznania. Termin trzyletni nalezalo zatem liczy¢ od daty otwarcia spadku, tj. od 5 listopada 2014
roku, natomiast zarzut niewazno$ci zostal podniesiony przez wnioskodawczynie dopiero w piémie z dnia 8 marca 2018
roku. Majac to wszystko na uwadze, Sad Rejonowy stwierdzil jednak, iz nie zaistniala przeslanka uniemozliwiajaca
stwierdzenie niewaznosci przedmiotowego testamentu. Sad I instancji zajal stanowisko, ze termin trzyletni nie wiaze



sadu dzialajacego z urzedu. Nadto jest on zwigzany 10 letnim terminem, liczonym w chwili otwarcia spadku, ktory
na gruncie niniejszej strawy jeszcze nie uplynal. Zdaniem Sadu Rejonowego réwniez okoliczno$é¢ tego rodzaju, ze
testament zostal sporzadzony w formie aktu notarialnego, nie stoi na przeszkodzie udowadnianiu jego niewaznoSci,
przewidzianej w przepisie art. 945 k.c. (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 25 czerwca 1985 r. III CRN 181/85).
Jednocze$nie Sad I instancji zwrdcil uwage, ze sporzadzajac akt notarialny z dnia 7 sierpnia 2013 roku dochowano
wymogdéw co do formy zawartych w art. 87 § 1 pkt 4 w zw. z § 2 Prawa o Notariacie.

W konsekwencji powyzszego, Sad Rejonowy uznal testament J. K. z dnia 7 sierpnia 2013 roku za niewazny. Wskazal
tez, ze dwa pozostale testamenty J. K. sa wazne, bowiem nie przedstawiono bowiem zadnych okoliczno$ci, ktore
mialyby uzasadnia¢ podejrzenie co do stanu zdrowia spadkodawcy w momencie ich skladania. Z uwagi jednak na fakt,
ze testamentem z dnia 23 marca 2011 roku J. K. jedynie odwolal swoje poprzednie testamenty, w tym ten z 13 maja
2010 roku, kolejnoéc¢ dziedziczenia nalezalo ustali¢ zgodnie z trescig art. 931 § 1 k.c.

W odniesieniu do Z. K. (2), zdaniem Sadu Rejonowego, brak bylo podstaw do uznania, aby sporzadzone przez nig
testamenty byly niewazne. Z uwagi jednak na fakt, ze testamentem z dnia 23 marca 2011 roku Z. K. (2) odwolala
swoje poprzednie testamenty, w tym ten z 13 maja 2010 roku, Sad Rejonowy ustalajac tre$¢ o§wiadczen o dyspozycji
majatkiem na wypadek $mierci bral pod uwage jedynie testament z dnia 7 sierpnia 2013 roku. W tym testamencie
spadkodawczyni nie powolala do spadku zadnych spadkobiercéw, wobec czego kolejnoéé dziedziczenia ustalono
roéwniez w tym przypadku zgodnie z treécia art. 931 § 1 k.c.

Sad Rejonowy zwrécit uwage, ze ani J. S. (3) ani G. K. nie zlozyli o§wiadczen o przyjeciu badz odrzuceniu spadku w
zakreSlonym ustawowo terminie. Stosownie wiec do tresci art. 1015 § 2 k.c., w brzmieniu obowigzujacym w chwili
Smierci spadkodawczyni, brak o$wiadczenia spadkobiercy w powyzszym terminie jest jednoznaczny z przyjeciem
spadku z dobrodziejstwem inwentarza.

Z. K. (2) w testamencie z dnia 7 sierpnia 2013 roku w § 1-3 dokonala rozrzadzeh mieniem w postaci zapiséw
windykacyjnych. Sad stwierdzil nabycie przedmiotéw zapiséw windykacyjnych, okreslonych w pkt 3. postanowienia

przy uwzglednieniu treéci art. 1029" k.c. oraz art. 948 § 1i 2 k.c.

O kosztach postepowania Sad Rejonowy orzekl w oparciu o przepis art. 520 § 2 k.p.c. stosunkowo rozdzielajac
obowigzek zwrotu kosztow postepowania - zasgdzajac od uczestnikoéw na rzecz wnioskodawczyni kwoty po 129 zl, a
w pozostalym zakresie uznajac, ze kazdy z uczestnikow ponosi koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w
sprawie.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wywiedli uczestnicy postepowania G. K., M. K. (2) i M. K. (1), zaskarzajac je w czeSci
dotyczacej stwierdzenia nabycia spadku po J. K. oraz w zakresie rozstrzygniecia o kosztach sadowych. Zaskarzonemu
orzeczeniu zarzucili naruszenie art. 945 § 2 k.c. polegajace na jego btednej wykladni i niewlaéciwym zastosowaniu,
skutkujace niezasadnym nieuwzglednieniem testamentu notarialnego J. K. z dnia 7 sierpnia 2013 roku jako podstawy
nabycia przez spadkobiercow przedmiotéw zapiséw windykacyjnych.

W $wietle tak podniesionego zarzutu skarzacy wniedli o zmiane zaskarzonego postanowienia w czeéci dotyczacej
stwierdzenia nabycia spadku po J. K. i stwierdzenie, iz:

- spadek po J. K. na podstawie ustawy nabyta zona Z. K. (2) oraz dzieci : J. S. (2) i G. K. - kazde z nich po 1/3 spadku;

- na podstawie testamentu notarialnego J. K. z dnia 77 sierpnia 2013 roku, otwartego i ogloszonego w dniu 24 stycznia
2018 roku przed Sadem Rejonowym dla Lodzi-Widzewa w Lodzi w sprawie o sygn. akt I Ns 769/17 przedmiot zapisu
windykacyjnego:

« udzial przystugujacy J. K. w wyniku jego $mierci w objetym ustawowa wspo6lnosScia majatkowa malzenska z Z. K.
(2) w wysokosci 3/9 w prawie wlasnoéci nieruchomoéci stanowigcej dzialtke zabudowang nr (...) polozona w L.
przy ul. (...) o powierzchni 0,0523 ha, dla ktérej Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi prowadzi ksiege



wieczysta KW nr (...) nabyli wnuki : M. K. (1) (cérka G.1B.) i M. K. (2) (syn G.iB.) - kazdy po 1/2 (jednej drugiej)
czesci;

« udzial przystugujacy J. K. w wyniku jego $mierci w objetym ustawowa wspo6lno$cia majatkowa malzenska z Z.
K. (2) prawie wlasno$ci nieruchomosci stanowiacej dzialke zabudowang nr (...) (dawniej numer 292) polozonej
w W. nr 49, gminie Z., dla ktdorej nie ma prowadzonej ksiegi wieczystej ani zbioru dokumentéw nabyli syn G. K.
(synd.iZ.) w2/10 (dwbch dziesiatych) czeSci oraz wnuki: M. K. (1) (cérka G.1iB.) i M. K. (2) (syn G. i B.) - kazdy
po 4/10 (cztery dziesiate) czesci.

Whiedli tez o zasadzenie od wnioskodawczyni na rzecz kazdego z uczestnikow zwrotu kosztow postepowania
apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa adwokackiego wedlug norm przypisanych.

W odpowiedzi na apelacje wnioskodawczyni wniosla o jej oddalenie oraz o zasadzenie od uczestnikdéw na jej rzecz
zwrotu kosztdw postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa adwokackiego wedlug norm przypisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jako niezasadna podlega oddaleniu.

Na wstepie nalezy przypomnie¢, ze zgodnie z art. 378 § 1 k.p.c., ktory poprzez art. 13 § 2 k.p.c. znajduje odpowiednie
zastosowanie w postepowaniu nieprocesowym, sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji; w
granicach zaskarzenia bierze jednak pod uwage z urzedu niewazno$¢ postepowania.

Granice apelacji wyznaczone sa przede wszystkim wskazanym w apelacji zakresem zaskarzenia. Oznacza to, ze sad
odwolawczy nie moze rozpoznac sprawy i orzec w zakresie niezaskarzonej czeSci wyroku (postanowienia co do istoty
sprawy w postepowaniu nieprocesowym). Granic apelacji nie wyznaczaja natomiast podniesione przez skarzacego
zarzuty, ani zgloszone wnioski, co do kierunku rozstrzygniecia, w tym znaczeniu, ze sad odwolawczy nie jest nimi
bezwzglednie zwigzany. Sam skarzacy réwniez nie jest nimi zwiazany i w toku postepowania odwolawczego moze
przytacza¢ nowe zarzuty i zmienia¢ wnioski apelacyjne, pod warunkiem, ze mieszcza sie w granicach zaskarzenia
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2000 roku, III CKN 812/98, OSNC 2000/10/193). Zarzuty
apelacji, podobnie jak jej wnioski, podlegaja tylko rozwazeniu przez sad drugiej instancji. Zastrzec przy tym trzeba,
ze zarzuty naruszenia prawa procesowego sg dla tego sadu wiazace, a zatem sad nie ma obowigzku badania wszelkich
mozliwych uchybien procesowych sadu pierwszej instancji, poza wskazanymi w apelacji i poza tymi, ktore winien
braé pod uwage z urzedu. Zarzutami naruszenia prawa materialnego sad odwolawczy nie jest natomiast zwigzany,
za$ jego obowigzkiem jest zawsze rozpoznanie i rozstrzygniecie sprawy w oparciu o wlasciwe dla niej przepisy prawa
materialnego. Jezeli zatem sad ten dostrzeze naruszenie przez sad pierwszej instancji prawa materialnego, to winien
te okoliczno$¢ uwzglednié rozstrzygajac sprawe w granicach zaskarzenia, nawet jesli tego rodzaju uchybienie nie bylo
przedmiotem zarzutu apelacji (por. uchwate Sagdu Najwyzszego skl. 7 sedzidéw, z dnia 31 stycznia 2008 roku, III CZP
49/07, zasada prawna, OSNC 2008/6/55).

W konsekwencji powyzszego, w sytuacji braku zarzutdéw natury procesowej uznaé nalezalo, ze ustalenia faktyczne
Sadu I instancji sa prawidlowe i jako takie Sad Okregowy przyjmuje je jako wlasne.

Whbrew zapatrywaniom skarzacych orzeczenie Sadu I instancji w zaskarzonym zakresie odpowiada prawu. Z ustaleni
faktycznych wynika, iz J. K. cierpial na otepienie mieszane (z uwagi na zmiany naczyniowe) w przebiegu choroby A.'a.
Stan ten juz od 23 kwietnia 2013 roku nie pozwalal na §wiadome i swobodne wyrazenie woli co do tresci sktadanego
testamentu z dnia 7 sierpnia 2013 roku. W zwiazku z tym zasadnym bylo uznanie, iz testament J. K. z dnia 7 sierpnia
2013 roku, zostat sporzadzony w okoliczno$ciach skutkujgcych jego niewaznoscia, o ktérej mowa w art. 945 § 1 pkt
1 k.c. Tego stanu rzeczy nie zmienia roéwniez fakt, iz przedmiotowy testament zostal sporzadzony w formie aktu
notarialnego. Fakt, ze testament zostal sporzadzony w formie aktu notarialnego, nie stoi bowiem na przeszkodzie
udowadnianiu jego niewazno$ci, przewidzianej w przepisie art. 945 k.c. (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
25 czerwca 1985 r. III CRN 181/85). Nadto, powyzsza kwestia nie zostala skutecznie zakwestionowana w apelacji



skarzacych. Skarzacy zajeli stanowisko, ze w sytuacji, gdy niewazno$¢ testamentu z przyczyn okreslonych w art. 945
§ 1 k.c., zostala podniesiona przez wnioskodawczynie po uplywie trzyletniego terminu o ktéorym mowa w art. 945 §2
k.c., co tez wprost wynika z ustalen faktycznych sprawy, Sad Rejonowy niezasadnie stwierdzil niewaznos$¢ testamentu
J. K.. W ocenie skarzacych, uplyw terminu przewidzianego w art. 945 § 2 k.c. wylacza mozliwo$¢ powolania sie na
niewazno$¢ testamentu przez osobe zainteresowang oraz uwzglednienie tej niewazno$ci przez sad z urzedu. Zdaniem
skarzacych dotyczy to zaréwno terminu trzyletniego, jak i dziesiecioletniego. Terminy te maja charakter zawity, a ich
uplyw sad uwzglednia z urzedu.

Ze sformulowania art. 945 § 1 k.c. wynika, ze ustawodawca postuzyt sie w nim sankcja niewaznosci bezwzglednej,
jednakze, poprzez regulacje z § 2, ograniczong czasowo. Sad Okregowy stoi na stanowisku, ktére pomimo sporu
co do jego zasadno$ci, przewaza w doktrynie, iz w sytuacji istnienia sankcji w postaci bezwzglednej niewazno$ci
testamentu obcigzonego wadami oznacza, z czym mamy do czynienia na gruncie rozpoznawanej sprawy, sad moze
uwzgledni¢ takg niewazno$¢ z urzedu. Za dopuszczalnoscia dzialania sadu z urzedu opowiadaja sie m.in. S. G., O
rzekomej konwalidacji niewaznej czynno$ci prawnej, RPEiS 1974, z. 3, s. 45; A. S., O konwalidacji niewaznej czynno$ci
prawnej, PiP 1986, z. 5, s. 32; S. W. (w:) (...) prawa cywilnego, t. IV. Prawo spadkowe, red. J.S. P., O. 1986, s. 185;
odmiennie m.in. F. B. (w:) Kodeks cywilny. Komentarz, red. J.I. B.,J. 1., J. P.,Z. R.,, W. 1972, s. (...); A. M., Niewazno$¢
testamentu sporzadzonego..., s. 413. Mozliwo$¢ taka ustaje jednak po uplywie terminéw okre§lonych w art. 945 § 2
k.c., a wiec nie tylko terminu 3 -letniego, ale takze 10 -letniego, z czym tez nie sposob sie nie zgodzi¢. Terminy te
maja charakter terminéw zawitych, co oznacza, ze ich uplywie nikt nie moze powola¢ sie na niewazno$¢ testamentu
spowodowang wadg o$§wiadczenia woli, tym samym testament niewazny wywiera wszelkie skutki prawne zwigzane z
jego sporzadzeniem. Nie nastepuje jednak konwalidacja testamentu i pozostaje on nadal testamentem niewaznym.

Powyzsze znajduje potwierdzenie w stanowisku Sadu Najwyzszego, wyrazonym w postanowieniu z dnia 8 sierpnia
20071.,1 CSK140/07, OSNC 2008/10/118, na ktore tez powoluja sie skarzacy w uzasadnieniu apelacji. Skarzacy zdaja
sie jednak nie zauwazac, ze w ww. orzeczeniu Sad Najwyzszy nie wykluczyl dopuszczalnoSci stwierdzenia niewazno$ci
testamentu przez sad z urzedu. Wskazal on bowiem, ze ,,(...)Jezeli ustawodawca w art. 945 § 1 k.c. postuzyt sie sankcja
niewazno$ci bezwzglednej testamentu dotknietego wadami o§wiadczenia woli, to uzasadniony jest poglad, ze sad moze
uwzgledni¢ takg niewazno$¢ z urzedu. (...)". W powyzszym zakresie sad jest jednak zwigzany terminami okre§lonymi
w 82 rzeczonego przepisu. W dalszej czeSci uzasadnienia orzeczenia Sadu Najwyzszego jest, ze ,, (...)art. 945 § 2
k.c. wprowadza czasowe ograniczenia odno$nie do powolania sie przez osobe majaca w tym interes na przyczyne
niewaznoSci. Skoro po uplywie tych terminéw, majacych charakter zawity, strona traci mozliwo§¢ powolania sie na
niewazno$¢ testamentu wynikla z wad o§wiadczenia woli, to rowniez niewazno$¢ ta nie moze by¢ uwzgledniona przez
sad z urzedu.(...)”. Tym samym nie spos6b uznac, aby ww. orzeczenie wylaczalo mozliwos¢ dzialania sadu z urzedu po
uplywie terminu 3 -letniego, niemniej przed uplywem terminu 10 — letniego.

Powyzsze oznacza, ze jezeli zajda ku temu przestanki, to bez wzgledu na to czy termin trzyletni, o ktéorym mowa w
art. 945 §2 k.c. uplynat dla osoby zainteresowanej czy tez nie, sad z urzedu moze stwierdzi¢ niewazno$¢ testamentu,
jesli od otwarcia spadku nie minelo jeszcze 10 lat. Na taka wykladnie wyzej powolanego przepisu wskazuje tez jego
konstrukcja.

Majac to wszystko na uwadze, w sytuacji stwierdzenia niewaznoSci testamentu o ktérej mowa w art. 945 §1 pkt 1
k.c. przed uplywem 10 lat od chwili otwarcia spadku, tj. 5 listopada 2014 roku ( w momencie wydania zaskarzonego
orzeczenia - 23 pazdziernika 2019 roku — nie uplynelo jeszcze 5 lat) uprawnionym bylo ustalenie kolejnosci
dziedziczenia zgodnie z treScig art. 931 § 1 k.c.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Okregowy uznal, iz apelacja nie zawiera uzasadnionych zarzutow mogacych podwazy¢
prawidlowo$é wydanego w sprawie orzeczenia, w tym rozstrzygniecia o kosztach postepowania, a tym samym jako
bezzasadna podlega oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 §2 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekl na mocy art. 520 § 1 k.p.c., zgodnie z zasada obowigzujaca w
postepowaniu nieprocesowym stanowigcg, iz kazdy uczestnik ponosi koszty zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.



