Sygn. akt III Ca 1222/18

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 14 maja 2018 r. Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi, w sprawie z wniosku
L. T. z udzialem R. T., W. M. odméwil zatwierdzenia o§wiadczenia wnioskodawczyni w przedmiocie uchylenia sie od
skutkoéw prawnych niezlozenia w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po synu Z. T., zmarlym dnia 28 stycznia
2001r1. w L.

Zapadle postanowienie w calo$ci zaskarzyta wnioskodawczyni L. T.. W zloZonej apelacji zarzucila rozstrzygnieciu:

1. obraze prawa materialnego, a zwlaszcza art. 1019 § 2 i § 3 k.c. poprzez ich nie zastosowanie w niniejszej sprawie
pomimo ze w stosunku do wnioskodawczym, zostaly spelnione wszystkie przestanki okreélone przez ten przepis;

2, blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, ktéry mial istotny wplyw na jego tresc
w zakresie, w jakim Sad I instancji przyjal, ze roczny termin do zlozenia o$wiadczenia o uchyleniu sie od skutkow
prawnych niezlozenia o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po zmarlym Z. T, zaczal biec wnioskodawczyni juz 26 marca
2012 r., a nie dopiero z chwila otrzymania przez nia zawiadomienia o terminie posiedzenia w sprawie II Ns 1396/16
— co mialo miejsce w sierpniu 2016 r.

W konkluzji skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez uwzglednienie jej wniosku i
zatwierdzenie o§wiadczenia w przedmiocie odrzucenia spadku po zmarlym ojcu. Oprocz tego zwrocila sie o przyznanie
zwrotu kosztéw postepowania. Z kolei wniosek ewentualny sprowadzal sie do uchylenia wadliwego orzeczenia i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na apelacje uczestnik W. M. zazadal jej oddalenia oraz zasadzenia na swoja rzecz kosztéw postepowania.
Saqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest w pelni zasadna, dlatego tez wywoluje zamierzony skutek w postaci wzruszenia wadliwego postanowienia
wydanego przez Sad Rejonowy. Przyjmujac ustalenia faktyczne Sadu I instancji za swoje, Sad Okregowy nie podziela
jednak oceny prawnej tego stanu faktycznego oraz wyciagnietych z tej oceny wnioskow.

Na wstepie zauwazy¢ nalezy, ze jakkolwiek skarzaca powolala sie na blad w ustaleniach faktycznych, to w istocie
rzeczy zakwestionowala jednak poczyniong przez Sad Rejonowy ocene ustalonego stanu faktycznego w kontekscie
przepiséw prawa materialnego, tj. art. 1019 § 2 k.c. wzw. z art. 84 k.c. i art. 88 § 2 k.c. Podkreélenia wymaga bowiem,
ze wnioskodawczyni zaakceptowala w sumie przedstawione przez Sad wydarzenia, lecz powolujac sie na ten wlaénie
material przedstawila na jego tle zupelnie odmienne zapatrywanie jurydyczne. Zdaniem apelantki zachowala ona
nalezyta staranno$¢ w zakresie dbaloSci o wlasne interesy majatkowe, albowiem przypisane jej zaniechanie ustalenia
rzeczywistego stanu majatkowego spadkodawcy bylo usprawiedliwione zaistnialymi okoliczno$ciami, co oznacza, iz
dzialala ona pod wplywem istotnego bledu, nie skladajac w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po zmarlym
ojcu. Jednocze$nie rzeczone o§wiadczenie zostalo zlozone niezwlocznie po tym jak skarzaca uzyskata wiedze o dlugach
spadkowych. Zreszta zarzut naruszenia prawa materialnego zostal wyraznie wyeksponowany, wobec czego to on
bedzie przedmiotem rozpoznania.

Co do meritum przychyli¢ sie nalezy do podniesionego w apelacji zarzutu blednej interpretacji art. 1019 k.c. Warto
przypomnie¢, iz konstrukcja uchylenia sie od skutkéw prawnych zlozonego pod wplywem bledu oswiadczenia o
przyjeciu lub odrzuceniu spadku (art. 1019 § 1 k.c.) zostala rozciagnieta na sytuacje, w ktérych pod wplywem bledu
spadkobierca nie zlozyl Zadnego o$wiadczenia w terminie (art. 1019 § 2 k.c.), a wiec takie, w ktérych w istocie
spadkobierca uchyla sie nie od skutkéw prawnych swego o$wiadczenia, lecz od skutkow biernego zachowania sie,
tj. niezlozenia o$wiadczenia. Istotne jest rowniez to, iz zgodnie z trescia art. 88 § 2 k.c., ktéory ma zastosowanie
w przypadku zlozenia przez spadkobierce o$wiadczenia o uchyleniu sie od skutkow prawnych zlozenia, badz tez



uchybienia terminu do zlozenia o§wiadczenia woli o przyjeciu lub odrzuceniu spadku, uprawnienie do uchylenia sie
od skutkéw prawnych o§wiadczenia woli, ktore zostalo zlozone pod wplywem bledu, wygasa po uplywie roku od jego

wykrycia.

Niewatpliwie gléwng cecha bledu, stanowigcego podstawe uchylenia sie przez spadkobierce od skutkéw prawnych nie
zlozenia w terminie o§wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku, jest jego istotno$¢. Sam btad musi wiec dotyczyc
treéci oSwiadczenia i by¢ prawnie doniosty. W doktrynie podnosi sie, ze blad jest istotny wéwczas, gdy stawia pod
znakiem zapytania sensowno$¢ dokonanej czynnoS$ci prawnej. O$wiadczenie woli, w konfrontacji z rzeczywisto$cia
przedstawia sie nam jako nieracjonalne, pozbawione uzasadnienia z punktu widzenia zZyciowego lub prawnego.
Zakwalifikowanie bledu jako istotnego jest konsekwencja uznania zlozonego o$wiadczenia woli za nieracjonalne w
Swietle intereséw skladajacego je i okoliczno$ci sprawy. Obojetne jest natomiast, czy blad jest bledem co do faktu, czy
tez co do prawa, czy dotyczy czynnoSci prawnej w jej caloksztalcie, czy tez jej poszczeg6lnych elementoéw, podobnie
jak obojetne jest, czy odnosi sie do faktéw poprzedzajacych czynno$é prawna, jej towarzyszacych czy tez jej skutkow
(tak np. P. R., Uchylenie sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku zlozonego
pod wplywem bledu, R. 2012 r., Nt 5, str. 64). Podobnie na to zagadnienie zapatruje sie judykatura. Ugruntowana
w tym zakresie linia orzecznicza wskazuje, iz co do zasady za blad istotny spadkobiercy uwaza sie taki blad, ktory
uzasadnialby przypuszczenie, ze gdyby skladajacy nie dzialal pod wplywem bledu i ocenial sprawe rozsadnie, nie
zlozylby o$§wiadczenia oznaczonej treSci. W postanowieniu z dnia 29 listopada 2012 r. (IT CSK 171/12, opubl. baza
prawna LEX nr 1294475) Sad Najwyzszy stwierdzil, ze na gruncie art. 84 k.c. nie ma przeszkod do uznania za blad
prawnie doniosly nie tylko bledu co do faktow, ale i bledu co do prawa — jezeli oczywiscie dotyczy on tresci czynnosci
prawnej i jest istotny. Ponadto w dalszej kolejnosci w tym samym orzeczeniu SN zauwazyl, ze skutki przyjecia spadku
nie zamykaja sie wylgcznie w sferze prawnej spadkobiercy, lecz oddzialujg silnie na stosunki prawne wielu innych
0s6b. Wzglad na to przemawia za uzaleznieniem prawnej donioslosci bledu w zakresie zastosowania art. 1019 k.c.
nie tylko od tego, aby dotyczyl on tredci przyjecia spadku i byl istotny, ale i od tego, aby nie stanowil nastepstwa nie
dolozenia nalezytej staranno$ci przez spadkobierce. Blad co do tresci czynnoéci prawnej moze wiec by¢ bledem co
do tytulu powolania do dziedziczenia, osoby spadkodawcy, przedmiotu spadku. Bledem takim nie jest nieznajomo$¢
przedmiotu spadku pozostajaca w zwigzku przyczynowym z nie dolozeniem przez spadkobierce nalezytej starannoéci
w ustalaniu rzeczywistego stanu majatku spadkowego (zob. postanowienia SN z dnia 30 czerwca 2005 r., IV CK
799/04, opubl. OSNC Nr 5/2006 poz. 94, z glosa W. Borysiaka, Palestra Nr 5-6/2009 str. 285; z dnia 18 marca
2010 r., V CSK 337/09, opubl. baza prawna LEX nr 677786 oraz z dnia 1 grudnia 2011 r., sygn. akt I CSK 85/11,
opubl. baza prawna LEX nr 1147725). Nie bedzie tez bledem prawnie donioslym zlozenie o§wiadczenia pod wplywem
wadliwych, blednych pobudek czy motywow (J. Kremis, E. Gniewek (w:) E. Gniewek, Komentarz, s. 1642 oraz SN
w wyroku z dnia 19 pazdziernika 2000 r., III CKN 963/98). Z kolei w postanowieniu z dnia 5 lipca 2012 r., sygn.
akt IV CSK 612/11, opubl. OSNC Nr 3/2013 poz. 39 Sad Najwyzszy stwierdzil, ze bledem istotnym spadkobiercy (art.
1019 § 2 w zw. z art. 84 § 2 k.c.) jest niewiedza o stanie spadku (dlugach spadkowych), mimo powzietych przez tego
spadkobierce odpowiednich i mozliwych dzialan zmierzajacych do ustalenia rzeczywistego stanu spadku. Ogolnie
rzecz biorac uznaje sie dopuszczalno$¢ uchylenia sie od skutkdéw o$wiadczenia w sprawie przyjecia spadku, jezeli
spadkobierca pozostawal w bledzie co do stanu aktywow badz pasywdéw. Odmawia sie natomiast mozliwoS$ci uchylenia
sie, jezeli spadkobierca prawidlowo identyfikowal spadek w sensie praw wchodzacych w jego sklad, natomiast jego
blad polegal na mylnym wyobrazeniu co do wartosci poszczegdlnych pozycji. Kluczowe znaczenie ma wiec tutaj
$wiadomos¢ spadkobiercy co do przedmiotu i stanu spadku, przez co na tym tle wtérne staje sie ocenianie wiedzy
spadkobiercy o skutkach i konsekwencjach skladanego oswiadczenia woli.

Niniejszy Sad podziela przy tym stanowisko wyrazone w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, iz nie kazdy brak wiedzy
spadkodawcy o rzeczywistym stanie majatku spadkowego jest bledem istotnym w rozumieniu art. 1019 § 2 k.c. w zw.
z art. 84 § 11 2 k.c., a jedynie taka niewiedza o stanie spadku, ktéra nie jest wynikiem braku starannoSci po stronie
spadkobiercy. Odzwierciedlenie tego znalez¢é mozna chociazby znalezé w przywolywanym juz w postanowieniu SN z
dnia 29 listopada 2012 r., IT CSK 172/12, w ktérym Sad ten podkreslil, ze stwierdzenie, iz spadkobierca nie dolozyl
nalezytej staranno$ci powinno by¢ kazdorazowo poprzedzone oceng okoliczno$ci konkretnej sprawy i ustaleniem,
jakich aktow staranno$ci mozna byto od danego spadkobiercy wymagaé. Odnosi sie to do sprecyzowanych czynnosci,



ktore faktycznie i prawnie spadkobierca moglby podjaé, zmierzajac do uzyskania koniecznej wiedzy o spadku. W
razie niepodjecia przez spadkobierce zadnych czynnoSci, wskazane jest okreélenie, jakich dzialan, w okoliczno$ciach
danej sprawy, prowadzacych do pozyskania tej wiedzy mozna bylo od niego wymagaé, poniewaz doprowadziltyby do
unikniecia bledu. W swietle powyzszego zasadne jest stwierdzenie, iz nie kazda bierno$¢ spadkobiercy przejawiajaca
sie w niepodjeciu staran o uzyskanie wiedzy o stanie spadku pozwala na ocene, ze spadkodawca nie dolozyl nalezytej
starannoSci, a w konsekwencji blad tego spadkobiercy co do stanu spadku nie jest bledem usprawiedliwionym
okoliczno$ciami, a jedynie takie niepodjecie staran, ktérych w okoliczno$ciach konkretnej sprawy mozna bylo
i nalezalo wymagaé od spadkobiercy. Jak wynika zatem z przedstawionej argumentacji, dla oceny zaistnienia
przestanek z art. 1019 k.c. w kazdej sprawie wymagane jest szczegolowe zbadanie konkretnych okolicznos$ci wigzacych
sie zwlaszcza z osoba samego spadkobiercy, a zwlaszcza dotyczacych jego wieku, wyksztalcenia, stanu zdrowia,
jak rowniez relacji, w jakich pozostawal on ze spadkodawca i czestotliwoSci ich kontaktow. Zasadne jest réwniez
odniesienie sie do rodzaju i postaci skladnikéw majatku spadkowego, a zwlaszcza wchodzacych w jego sklad dlugow
oraz dostepnosci do informacji o nich.

W kontekicie powyzszego nie sposob zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Sadu Rejonowego, iz w sprawie niniejszej
nie zachodzily podstawy do uwzglednienia wniosku L. T. na podstawie art. 1019 k.c. Na tej plaszczyznie Sad
podkreslil bierno$¢ skarzacej, a jej zachowaniu zostaly przypisane cechy niestarannosci i lekkomys$lno$ci. Wedle Sadu
wnioskodawczyni nie podjela wymiernych dzialain majacych na celu ustalenie skladu masy spadkowej pozostawionej
przez zmartego. W szczego6lnoSci nie podjela ona staran, by ustalié, czy w sklad spadku wchodza takze pasywa,
mimo iz ogdlnie rzecz biorgc winna mie¢ na wzgledzie istnienie takiej mozliwoSci. Przedstawiona przez Sad ocena
zachowania spadkobierczyni jest jednak krzywdzaca. Tak naprawde wnioskodawczyni nie miala zadnego punktu
zaczepienia, co do tego aby prowadzi¢ poszukiwania pod katem istnienia pasywéw. Tym samym nie mozna bylo
oczekiwaé, aby czynila drobiazgowe ustalenia w tej materii, zwlaszcza majac na wzgledzie fakt, iz od weczesnego
dziecinstwa obopolne kontakty z ojcem w ogoéle nie istnialy. W sumie mozna nawet powiedzie¢, ze wnioskodawczyni
nie miala za bardzo szansy, aby nawiaza¢ poprawne relacje interpersonalne na linii ojciec — cérka. Mianowicie L. T.
od 6smego roku zycia wychowywala sie w domu dziecka. W pelni zrozumiate jest wiec to, ze wnioskodawczyni mogta
czu¢ zal wobec ojca alkoholika, ktory porzucil rodzine. Dodatkowo zly wplyw na odbior ojca mialo jego zachowanie
przejawiajace sie calkowitym brakiem zainteresowania odnoénie zycia i loséw corki. Przy takich uwarunkowaniach
wnioskodawczyni nie byla wiec zorientowana gdzie przebywa ojciec i jak sie ukladaja jego losy. Za zycia ojca do jej
wiedzy i $wiadomosci nie docieraly zadne sygnaly o istnieniu dlugéw. Z kolei po Smierci ojca, wbrew twierdzeniom
Sadu, spadkobierczyni postepowala zgodnie ze swoim najlepszym rozeznaniem. Podejmowane przez nia czynnosci
mialy przy tym typowy charakter, albowiem priorytetem byt dla niej poch6wek ojca. Wyrazem tego bylo uczestnictwo
w ceremonii pogrzebowej organizowanej przez MOPS, stanowigce przejaw szacunku wobec zmartego. Poza tym
wnioskodawczyni nie miata dostepu do skromnego dobytku ojca, dlatego tez w rachube nie wchodzilo porzadkowanie
jego spraw, obejmujace chociazby przejrzenie pozostawionych przez niego dokumentéw. Inna rzeczg jest juz to jaka
byla zawartoé¢ tych dokumentow i czy faktycznie ta droga wnioskodawczyni pozyskalaby potrzebne jej informacje.
Jednoznacznie nie sposéb stwierdzi¢ czy w tych dokumentach znajdowala sie korespondencja z firm windykacyjnych
badz korespondencja sadowa. Wprawdzie przeciwko Z. T. toczyly sie sprawy sadowe, z tym ze gtowny ich trzon
obejmowat postepowania nakazowe i upominawcze. Za uchybienie nie moze tez by¢ potraktowane nierozpytanie na
ten temat brata Z. T. (notabene syn nosil takie same imie jak ojciec), poniewaz wiekszo$§¢ czasu przebywal on w
jednostkach penitencjarnych, przez co wzajemne kontakty rodzenstwa byly minimalne. Po stronie wnioskodawczyni
na pewno nie istniat tez wymog samodzielnego poszukiwania pasywow przy wykorzystaniu instytucji dzialajacych na
rynku finansowym. Tego typu dzialania ze wzgledu na mnogos¢ takich firm bylyby nie tylko kosztowne, ale i nawet
bezcelowe, tym bardziej ze wowcezas wnioskodawczyni nie legitymowala sie jeszcze postanowieniem spadkowym. Idgc
dalej okazuje sie, iz Sad Rejonowy nadal zbyt duza range i znaczenie temu, ze w 2012 r. L. T. otrzymala z Sadu
Rejonowego Lublin — Zach6d w Lublinie pozew o zaplate wraz z nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z
dnia 29 lutego 2012 r. Wspomniane orzeczenie wskazywalo, iz przymiot dtuznika nosi Z. T., tyle tylko ze w jego tresci
nie podano adresu ani numeru PESEL dluznika. Ten brak byl o tyle doniosly z punktu widzenia wnioskodawczyni,
ze nie wiedziala tak naprawde czy chodzi o jej ojca czy tez brata, gdyz obaj mezczyzni nosili to samo imie. Co wazne
wnioskodawczyni bynajmniej nie zignorowatla tego sygnalu ostrzegawczego, poniewaz od razu zasiegnela konsultacji



u prawnika, po czym sporzadzila sprzeciw, powolujac sie na przedawnienie roszczenia. Podjeta akcja obronna okazala
sie skuteczna, gdyz wierzyciel cofngl powddztwo, co przelozyto sie na umorzenie postepowania. Skierowana do
wnioskodawczyni korespondencja miala przy tym incydentalny charakter, wobec czego nie mogla ona przypuszczaé, ze
istnieja jeszcze inne wymagalne zobowiazania zaciagniete przez zmarlego ojca. Stosowna wiedze na ten temat uzyskala
dopiero wtedy gdy uaktywnil sie wierzyciel W. M., ktory dnia 13 sierpnia 2016 r. wystapil z wnioskiem o stwierdzenie
nabycia spadku po Z. T. przez jego corke L. T.. Doreczenie wnioskodawczyni odpisu tego wniosku wraz z wezwaniem
do osobistego stawiennictwa na rozprawe mialo miejsce w sierpniu 2016 r., dlatego tez nastepcze zlozenie przez nia
dnia 5 marca 2017 r. o§wiadczenia o odrzuceniu spadku oraz o§wiadczenie o uchyleniu sie od skutkéw prawnych
niezlozenia w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku z powodu bledu, pozostawalo w zgodnoSci z dyspozycja art.
88 § 2 k.p.c.

Konkludujac zaistnialy w sprawie do$¢ specyficzny splot wydarzen doprowadzil do tego, ze L. T. pozostawala w
doniostym bledzie co do stanu spadku. Rzeczonego bledu nie dawalo sie takze usunaé poprzez czynnosci zainicjowane
przez spadkobierczynie. Oczywiécie poziom starannoSci mozna stopniowac, z tym ze trzeba tu wzia¢ pod uwage
predyspozycje, kwalifikacje i dos§wiadczenie wnioskodawczyni. Przy takim ujeciu wnioskodawczyni uczynila to co
mogla, podejmujac dzialania ktore wedlug niej byly odpowiednie. Jednoczesnie te czynnosci odpowiadaly krokom
ktore podjalby przecietny czlowiek, dlatego tez z tego tytulu nie mozna postawié skarzacej zadnego zarzutu.

W tym stanie rzeczy niezbednym bylo wydanie orzeczenia reformatoryjnego, moca ktérego zatwierdzono
o$wiadczenia L. T. o uchyleniu sie od skutkéw prawnych niezachowania terminu do zlozenia o$wiadczenia o
odrzuceniu spadku po zmarlym Z. T.. Podstawa takiego rozstrzygniecia tkwila za§ w art. 386 § 1 wzw. zart. 13 § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 1 k.p.c., pozostawiajac uczestnikow
przy poniesionych kosztach. Wyrazona w tym przepisie regula miala zastosowanie, dlatego ze wszyscy uczestnicy
postepowania byli w rownym stopniu zainteresowani wynikiem postepowania, a ich interesy byly wspodlne, gdyz
zmierzaly do uporzadkowania stosunkéw majatkowych po zmartej spadkodawcy.



