Sygn. akt III Ca 1661/17

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 20 kwietnia 2017 r. Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi w sprawie
z wniosku A. P. z udzialem E. J. o podzial spo6iki cywilne;j:

1. ustalil, ze w sklad majatku spo6lki cywilnej prowadzonej przez A. P. i E. J. pod nazwg (...) w L. wchodza nastepujace
skladniki:

e ruchomosci obejmujace: biurko gabinetowe (ppkt a), 2 krzesla P. typu V. i C. (ppkt b, c¢), kontener 3-szufladowy
(ppkt d), 2 komody (ppkt e, k), 3 szafy na akta modele PR-1, PR-2, PR-6 (ppkt f, g, h), stolik okragly (ppkt i), szafa
ubraniowa (ppkt j), 2 szafy(ppkt 1), dostawka lukowa (ppkt m), biurko wraz z blacha, nogami i }acznikiem (ppkt n), 3
biurka modele PR-16, PR-21, PR-70 (ppkt o, q, s), blacha perforowana(ppkt p), 2 nadstawki (ppkt r), tacznik tukowy
(ppkt 1), potki na klawiature (ppkt u), stolik pod krzeslo (ppkt v), stolik (ppkt w), wozek pod komputer (ppkt x) o
lacznej wartoéci 9.000 zk;

e strona internetowa o wartosci 3.348 zt (ppkt y),
e logotyp o wartosci 585 zt (ppkt z),
e wierzytelno$¢é w kwocie 11.000 zt wobec M. B.iJ. B. (ppkt aa),;

2. dokonal podzialu majatku spolki cywilnej (...) w ten sposéb, iz wszystkie skladniki majatkowe przyznal na wlasno$c¢
uczestniczce E. J.;

3. wramach splaty zasadzit od A. P. narzecz E. J. kwote 66.422,61 zl, platna w terminie 1 miesigca od uprawomocnienia
sie niniejszego postepowania;

4. ustalil, iz wnioskodawczyni oraz uczestniczka ponosza we wlasnym zakresie koszty zwigzane ze swoim udzialem
W postepowaniu.

Poczynione przez Sad I instancji ustalenia faktyczne przedstawialy sie nastepujaco:

W dniu 4 stycznia 2008 r. z inicjatywy E. J. i A. P. (wéwczas noszacej nazwisko K.) powstala spolka cywilna (...)
z siedziba w L. przy ulicy (...). Obie wspdlniczki wniosly do spotki wklady pieniezne po 20.000 zl. Kazdej z nich
przystugiwaly réwne udzialy po 50%, co wynikato z § 2 umowy.

Ponadto zawarta umowa regulowala w swej treéci inne istotne kwestie. Do ich grona zaliczaly sie: prowadzenie spraw
spolki (§ 4); podzial zyskow i strat na podstawie uchwaly wspolnikow zgodnie z partycypacja udzialowa i stosownie
do wniesionych wkladow (§ 8 i § 9); nieoprocentowanie Srodkéw udostepnianych spoélce przez wspolnikéw (§ 10);
podejmowanie jednomyslnych uchwal w wewnetrznych sprawach spéiki (§ 5); prawo wystapienia ze sp6lki z waznych
powodéw natychmiastowo oraz prawo wypowiedzenia udzialu w spodlce z zachowaniem 2 — tygodniowego okresu
wypowiedzenia (§ 12); rozwigzanie spotki w trybie jednomys$lnej uchwaly oraz na mocy orzeczenia sagdowego (§ 13);
laczny sposob likwidacji przez wszystkich wspolnikow (§ 14).

Spolka (...) funkcjonowala przez 2 lata, albowiem z dniem 7 stycznia 2010 r. zostala ona rozwigzana na mocy zgodnych
o$wiadczen wspolniczek.

Na dzien zakonczenia dzialalnoéci wspolniczki z tytutu prowadzenia sp6iki nie mialy zadnych zobowiazan wobec oséb
trzecich.



Laczna wartoé¢ szeregu ruchomosci (meble oraz wyposazenie i sprzet biurowy), zakupionych w 2008 r., ksztaltowala
sie na poziomie 9.000 zl, z uwagi na niewielki stopien ich zuzycia.

Dzialalnosé spotki miedzy innymi byta prowadzona za posrednictwem firmowej strony internetowej. Przygotowanie
strony kosztowalo 3.348 zl, a nalezno$¢ z tego tytulu zostala uregulowana w dniu 7 listopada 2008 r. Ponadto firma
miala swoj logotyp, ktérym byt niezarejestrowany znak graficzny o wartosci 585 zt.

W ramach spo6lki wszelkie sprawy zwigzane z kredytami koordynowala E. J., natomiast za sprawy fakturowo —
gotowkowe (pieniezne) odpowiadata A. P.. Rozliczenia odbywaly sie albo w drodze gotéwkowej (wyplaty zbankomatu)
albo bezgotéwkowej w zaleznoS$ci od potrzeb. Z tego tez wzgledu w okresie luty — czerwiec 2009 r. A. P. poslugiwata
sie rachunkiem (...) spolki (...) realizujac szereg wyplat. Pozyskane ta droga Srodki finansowe stuzyly rozliczeniom
ze wspolpracownikami oraz regulowaniu nalezno$ci publicznoprawnych (podatki, skladki do ZUS). Cze$¢ wyplat
stanowila za§ wynagrodzenie wnioskodawczyni, przy czym co do zasady wynagrodzenie wspolniczek bylo rozdzielane
po polowie Wnioskodawczyni zajmowala sie rowniez prowadzeniem biura, sprawami pracowniczymi, kontaktami z
klientami i reklama. W tej sferze przygotowywala listy wynagrodzen, o ktérych wysokos$ci na biezaco byta informowana
partnerka. A. P. ,wszystkie wyplaty odnotowywala w z6ttym zeszycie”.

Wysoko$¢ prowizji z tytulu umoéw zawieranych z klientami w czasie obowigzywania umowy spo6lki byly uzaleznione
od rodzaju kredytu, a ich warto$¢ miesieczna nie byla stala. Wyplata prowizji nie byla dokumentowana, nastepowata
,Z reki do reki”. Srodki pieniezne z przyznanych kredytéw, pomniejszone o warto$¢ prowizji, byly przekazywane na
rachunek bankowy klienta. Dodatkowa prowizje rowniez pokrywal klient. Kwoty te klienci uiszczali bezposrednio
do rak pracownika, nie byly one ksiegowane. Warto$¢ prowizji od klienta wynosila 3 — 5%. Rozliczenn dokonywaly
wspolniczki miedzy soba.

Wspolniczki ze $rodkow spotki cywilnej udzielily pozyczki malzonkom B. w wysoko$ci 11.000 zt.

W trakcie trwania umowy spolki zostala zawarta umowa leasingu samochodu marki S. (...). Po rozwigzaniu umowy
zostala zawarta umowa cesji na rzecz uczestniczki. W trakcie trwania umowy spolki uczestniczka w majatku osobistego
dokonala splat rat leasingowych w wysoko$ci 33.830,87 zl. Splacata raty po 1.560 zl.

Obstuge finansowo — ksiegowa zapewnial spdlce (...) prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...).

Obie wspdlniczki dodatkowo mialy wlasne firmy prowadzone w formie jednoosobowej dzialalno$ci gospodarczej. Do
uczestniczki nalezala firma (...). Natomiast wnioskodawczyni (...) A (...).

A. P. regularnie wplacala na rachunek (...) spdlki (...) sumy pieniezne stanowiace zysk z prowadzonej indywidualnie
dzialalnoSci gospodarczej, dzielac sie w ten sposob zyskami z uczestniczka postepowania.

Rozliczenia po ustaniu ww. spolki cywilnej zostaly dokonane przez pracownikéw wspoélniczek. Uczestniczka nie
uczestniczylta w nich z uwagi na zaplanowany wczeéniej wyjazd. Powstale niejasnoSci w wyliczeniu prowizji
spowodowalo wstrzymanie rozliczania prowizji.

W przypadku spolki cywilnej caloksztalt rozrachunkéw odbywa sie w dwojaki sposéb. Po pierwsze nastepuje to
w trybie operacji kasowych z uwidocznieniem ich w dokumentach kasowych, albo po drugie poprzez rachunek
bankowy zalozony dla spdlki przez wspdlnikow. WlasScicielem i gestorem takiego rachunki sa wspdlnicy, jako osoby
fizyczne. Spolka cywilna nie jest podatnikiem podatku dochodowego, co oznacza ze kazdy ze wspo6lnikow placi podatek
dochodowy od dochodu osiagnietego ze spotki. Natomiast wspolnik spoiki cywilnej jest platnikiem sktadek na wlasne
ubezpieczenia w ZUS, natomiast spotka peli funkcje platnika skladek wylacznie za osoby Swiadczace w niej prace
(np. za pracownikow i zleceniobiorcow).

W spolce (...) ewidencja obrotéw odbywala sie w uproszczony sposéb za pomoca podatkowej ksiegi przychodow i
rozchodow. Dla spélki byl prowadzony rachunek bankowy w mBanku o numerze (...). To rozwigzanie odpowiadato



ustawowym wymogom, zakladajacym otwarcie wspoélnego rachunku bankowego i jego wskazanie w zgloszeniu
identyfikacyjnym (NIP -2). Mimo tego operacje finansowe sp6olki byly prowadzone z pominieciem wyzej opisanych
zasad. Wyrazem tego bylo chociazby praktykowane wprowadzanie dodatkowych kont stuzacych do rozrachunkow z
kontrahentami, pracownikami i do rozliczenn pomiedzy wspolnikami. Tymczasem niewskazanym bylo dokonywanie
obrotu érodkami spo6tki z pominieciem rachunku wskazanego w zgloszeniu identyfikacyjnym spoétki. Rzeczone
uchybienie , cho¢ budzace watpliwoéci, nie wykluczalo jednak mozliwo$ci dokonania takiej transakeji.

Na dzien 4 stycznia 2010 r. saldo zgromadzonych $rodkéw pienieznych wynosito —18.313,85 z1. W okresie od 4
stycznia 2010 r. do 2 lutego 2010 r. wystepowaly obroty na rachunku bankowym spdlki cywilnej. Dokonano wtedy
nastepujacych operacji: w dniu 12 stycznia 2010 r. operacja zatytulowana ,nr (...) W. W.” na kwote 4.697 zl; dnia 16
stycznia 2010 r. ,zasilenie na ZUS A. K.” na kwote 2.430 z}; dnia 18 stycznia 2010 1. (...) na kwote 8.1161,75 z}; dnia 22
stycznia 2010 1. ,T M. B.. (...)” na kwote 270 z}; dnia 29 stycznia 2010 . (...) na kwote 600 zl Na dzien 2 lutego 2010 .
saldo na rachunku bankowym wynosilo 5,41 zl. Potem miala miejsce jeszcze jedna transakcja z dnia 15 stycznia 2015
roku , prowizja f-ra 03/01/2010” na kwote 1.138 zL. Natomiast wnioskodawczyni po 4 stycznia 2010 r. zrealizowala
nastepujace wplaty: 18 stycznia 2010 r. A (...) 10.000 z}; 18 stycznia 2010 1. A (...) 2.430 zk; 18 stycznia 20101. A (...)
1.046,50 zk; 18 stycznia 2010 . A (...) 2.750 zl; 26 stycznia 2010 r. A (...) 10.000 zk; 2 lutego 2010 r. A (...) 488 zl;
2 lutego 2010 1. A (...) 347,29 z}; 2 lutego 2010 1. A (...) 470 zL

Uczestniczka postepowania réwniez dokonywala wyplat, ktorych wysoko$¢ odzwierciedla zestawienie operacji.

Wryliczenia wnioskodawczyni i uczestniczki dotyczace rozliczenia prowizji zawieraly bledy wynikajace z metodyki
ustalania kwot prowizji (wyliczenia wnioskodawczyni) oraz potracen kosztéw nieprawidlowo przypisanych do
50% prowizji (wyliczenia uczestniczki postepowania). Mianowicie wnioskodawczyni nie uwzglednila kosztow
wynikajgcych z uméw z osobami posredniczgcymi, ktére powinny pomniejszac¢ kwote prowizji do podziatu. Z kolei w
wyliczeniach uczestniczki postepowania kwoty zaplacone osobom uczestniczacym dodatkowo w obstudze kredytow
pomniejszaly kwoty 50% prowizji, podczas gdy powinny by¢ odjete od og6lnej prowizji wynikajacej z zawartej umowy,
a nastepnie pozostala prowizja powinna by¢ podzielona po 50%.

Tabela ,nierozliczonej prowizji” przedstawiona przez bieglego z zakresu ekonomiki przedsiebiorstw, zatrudnienia i
plac ponizej kwoty 19.211,16 zI uwzgledniata koszty posrednie spoiki cywilnej, tj. wyceny samochodu, wykupienia
ubezpieczenie i inne. Z tego grona wykluczeniu podlegaly prowizje od uméw z klientami zidentyfikowanymi jako:
(...), (...), (...), (...), (...), zuwagi na ich niezrealizowanie. Przyjety sposob prowadzenia ewidencji pomijal przypltywy
w pieniadzu i byl to system prawidlowy. Wszelkie wyplaty pieniezne byly posrednio zwigzane ze zdarzeniami
gospodarczymi, ktére podlegaja rejestracji w ksiegowos$ci. Na dzienn 7 stycznia 2010 r. nierozliczona prowizja dla
wnioskodawczyni wynosila ostatecznie 21.333,28 zl.

Wyplaty dokonywane przez A. P. z rachunku spoélki cywilnej prowadzonej z uczestniczka postepowania
z przeznaczeniem na pokrycie podatku dochodowego oraz wyplata wynagrodzenia dla siebie nie znajduja
odzwierciedlenia w dokumentacji spolki (...) oraz sa niezwigzane z dzialalnoScia tejze spdlki. Rozliczenia z wrze$nia
2009 1. zostaly wprost wskazane w ewidencji ksiegowej ww. spolki cywilnej. Sg to kwoty 30.000 zl z dnia 17 wrzeénia
2009 I.110.000 z} z dnia 22 wrze$nia 2009 r.

Z chwilg rozwiazania spolki (7 styczen 2010 r.) warto$¢ aktywow (...) spotki cywilnej wynosila lacznie 23.299,78 zl,
na co skladaly sie: warto$¢ logotypu — 292,50 zl, warto$¢ strony internetowej — 1.674 zl oraz warto$¢é nierozliczonej
prowizji w kwocie 21.333,28 zl.

W ostatecznym zestawieniu réznice w wyliczeniach uczestnikow postepowania stanowig kwoty wyplat okreélone przez
wnioskodawczynie jako zwigzane z udzielaniem pozyczek. W ewidencji ksiegowej spoiki cywilnej prowadzonej przez A.
P.iE.J. nie znajduja sie zadne dokumenty precyzujace operacje opiewajaca na kwote 7.100 zt. Kwoty 15.000 zti 5.000
z} okreSlone przez wnioskodawczynie jako lokaty rowniez nie znajdujg odzwierciedlenia w dokumentach ksiegowych
spoiki. Dotyczy to rowniez kwot stanowigcych przedmiot zysku spoiki.



Zkolei kwota 40.000 zt zostala wyplacona z rachunku sp6iki (...) i ulokowana na indywidualnym rachunku bankowym
wnioskodawczyni. Kolejne operacje z rachunku bankowego ww. spolki dotyczyly kwoty 38.570 zl. Powyzsza kwota nie
stanowi zysku, poniewaz nie jest udokumentowana w ewidencji ksiegowej ww. spo6tki. Rozliczenie zysku pomiedzy
wspolniczkami sprowadza sie do kwoty po 2.260 zt. Szczegbdlowe rozliczenia naleznoSci wspdlniczek spolki cywilnej
nie maja szczeg6lowego odzwierciedlenia w ewidencji ksiegowej ww. spotki.

Warto$¢ wyplat niezwigzanych z obrotami firmy i niepowiazanymi z zapisami w ksiegach rachunkowych lacznie
ksztaltuje sie na poziomie 131.783,04 zl z uwzglednieniem nierozliczonej lokaty na kwote 40.000 zl.

Merytoryczne rozwazania Sadu mialy za podstawe unormowania zawarte w art. 874 § 1 k.c., art. 875 § 1 k.c. oraz art.
871 § 1 k.c. Na tym gruncie Sad przypomnial, ze kazdy wspolnik z waznych powodéw moze zadaé rozwigzania spotki
przez sad, przy czym do wspdlnego majatku wspolnikow zastosowanie maja wowcezas przepisy o wspotwlasnosci w
czeSciach utamkowych. Ponadto zaznaczono, iz art. 871 k.c., przewidujacy zwrot wkladu ustepujacemu wspolnikowi,
ma charakter dyspozytywny, co oznacza iz wspoélnicy sg uprawnieni do uregulowania kwestii rozliczen w sposéb
odmienny. W przypadku rezygnacji z takiego uprawnienia, zastosowanie ma wtasnie powyzsza regulacja. Rozliczeniu
podlega ewentualny zysk spolki, tj. wyliczona w kwocie pienieznej cze$¢ warto$ci wspolnego majatku pozostalego
po odliczeniu wartoSci wkladoéw wszystkich wspolnikow jaka odpowiada stosunkowi, w ktérym ustepujacy wsp6lnik
uczestniczyt w zyskach spotki. W dalszej kolejnosci Sad przystapil do ustalenia skladnikéw majatkowych spotki
oraz ich warto$ci, celem wyboru wlasciwego sposobu podzialu majatku spo6lki oraz okreSlenie zasad rozliczen
pomiedzy wspdlniczkami. W tym zakresie wiodace znacznie miala opinia bieglego sadowego z zakresu szacowania
wartosci ruchomodci, za ktérym przyjeto, iz skladnikami wspomnianego majatku sa liczne ruchomosci (meble oraz
urzadzenia i sprzet biurowy) o wartoéci 9.000 zl, jak réwniez strona internetowa o wartosci 3.348 i logotyp wart
585 zl. Oproécz tego do tego grona zaliczal sie wierzytelno$c pieniezna w kwocie 11.000 zl z tytulu udzielenia przez
wspolniczki z majatku spélki prywatnej pozyczki malzenstwu B.. Nastepny fragment wywodow zostal poswiecony
przeprowadzonym operacjom i transakcjom finansowym z zaangazowaniem $rodkdéw pochodzacych z majatku spoiki.
Zdaniem Sadu rzetelna ocene utrudnial uproszczony sposob prowadzenia ewidencji ksiegowej. W szczego6lnoéci
problematycznym zagadnieniem byla weryfikacje sposobu rozliczen pomiedzy wspodlniczkami, zwlaszcza w zakresie
prowizji od udzielanych w czasie trwania spétki uméw kredytowych. Same prowizje byly uzaleznione od wartosci
udzielanego kredytu hipotecznego, a te akurat sprawy lezaly w gestii uczestniczki. Z kolei wnioskodawczyni
kompleksowo zajmowala sie finansami spotki. W zakresie swych obowigzkéw obracala zatem Srodkami pienieznymi,
rozliczajac sie z pracownikami, wspdlpracownikami i kontrahentami. Oprocz tego ta droga finansowatla tez koszty
indywidualnej dzialalno$ci gospodarczej. Sad dostrzeglt przy tym, iz identyczne dzialania byly tez prowadzone w
imieniu uczestniczki, ale jednoczes$nie odnotowal, iz transfery srodkéw pienieznych majace miejsce w czasie istnienia
spolki w przewazajacej wiekszo$ci nie znajdowaly odzwierciedlenia w dokumentach ksiegowych spo6iki cywilnej. Co
wiecej niektore transfery (glownie wyplaty z rachunku) w ogoéle nie mialy racji bytu z punktu widzenia dzialalnosSci
(...) spokki cywilnej. Po analizie ewidencji ksiegowej spotki Sad stwierdzil, iz

wnioskodawczyni musi zwrdcié uczestniczce nalezng jej, a nierozliczong dotad prowizje stosownie do wielkoSci
udzialu. Finalnie Sad okre$lil warto§¢é majatku spotki na kwote 198.382,60 zl, wyjasniajac iz do tej puli wchodza
nierozliczone wyplaty w wysoko$ci 131.783,04 zl, prowizje w wysoko$ci 42.666,56 zl, logotyp o wartoéci 585 zl, strona
internetowa o wartoSci 3.348 zl, ruchomos$ci o warto$ci 9.000 z} oraz wierzytelno$é w wysokos$ci 11.000 zt. Udzialy
kazdej ze wspolniczek wynosily wiec po 99.191,30 zl. Skoro zatem wnioskodawczyni pobrala Srodki pieniezne w
wysokosci 131.783,04 zl, to spoczywa na niej obowigzek wyrdéwnania wysokoéci udziatu uczestniczki kwotg 32.591,74
z} (131.783,04 — 99.191,30). Natomiast uczestniczka pobrala prowizje po rozwigzaniu sp6tki w wysokosci 42.666,56
z}. Jak wynika z opinii bieglego warto$¢ nierozliczonej prowizji przypadajacej uczestniczce wynosi 21.333,28 zk. Cala
prowizja to zatem 42.666,56 zl. Uczestniczka przejela rowniez ruchomosci o wartoSci 9.000 zl, strone internetowa
o wartoéci 3.348 zl i logotyp o wartosSci 585 zl, jak rowniez wierzytelno$¢ w wysokosci 11.000 zl. Lacznie zatem
uczestniczka przejela skladniki majatku o wartosci 66.599,56 zl. Prosty rachunek matematyczny potwierdza zas ,
iz wysoko§¢ doplaty na rzecz uczestniczki powinna wynie$¢ 32.591,74 zl (99.191,30 — 66.599,56). Na koniec Sad
uwzglednil naktad uczestniczki w wysoko$ci 33.830,87 zl poniesiony w zwiazku z rozliczeniem rat leasingowych



zwiazanych z samochodem marki S. (...). Choé rzeczone roszczenie zostalo zgloszone w piSmie zwrdconym w trybie
art. 207 § 2 k.p.c., to jednak zwigzane z tym okoliczno$ci zostaly poruszone w toku przestuchania uczestniczek. Taki
przebieg wydarzen pozwalal wiec na zaaprobowanie tego zgdania, tym bardziej ze bylo ono bezsporne. W tym zakresie
uczestniczka poniosta przeciez okreslone wydatki, jako ze regulowala raty leasingowe z wlasnego prywatnego majatku.
Ponadto Sad zwrocil uwage, iz uczestniczka nie mogla tego roszczenia dochodzi¢ w zaden inny sposéb, jak tylko
poprzez zgloszenie go na gruncie niniejszej sprawy, do czego obligowalo ja brzmienie art. 618 k.p.c. Kierujgc sie
stanowiskiem uczestniczek Sad podzielil majatek spoéiki, co polegato na przyznaniu poszczegblnych skladnikéw na
wylaczng wlasno$é E. J.. Wedle Sadu uczestniczce od wnioskodawcezyni przyshugiwala sptata w wysokosci 66.422,61
z} (32.591,74 + 33.830,87). Czasowy wymiar regulacji tej nalezno$ci wynosil miesiagc od uprawomocnienia sie
postanowienia. Rozstrzygniecie o kosztach postepowania zostalo oparte o regulacje zawarta w

art. 520 § 1 k.p.c.

Z apelacja od calo$ci powyzszego orzeczenia wystapila wnioskodawczyni A. P., ktora zglosila zarzuty naruszenia prawa
materialnego, a zwlaszcza:

1) art. 875 § 1 — 3 k.c. poprzez objecie niniejszym postepowaniem rozliczen wewnetrznych stron obejmujacych
zyski z indywidualnej dzialalno$ci gospodarczej wnioskodawezyni A (...) pomiedzy wspolniczkami spolki cichej,
niezwigzanych z dzialalno$cia spo6iki cywilnej (...);

2) ewentualnie art. 875 § 1 — 3 k.c. oraz art. 871 § 1 k.c. poprzez okredlenie wzajemnych splat wspolnikow bez
uprzedniego rozliczenia na rzecz wnioskodawczyni warto$ci wkladu pienieznego do spoéiki (...) jaka miat on w chwili
wniesienia, tj. kwoty 200.000 zl;

3) art. 875 § 1 — 3 k.c. oraz art. 871 § 1 k.c. poprzez rozliczenie nakladow uczestniczki w postaci uiszczonych za (...) s.c.
rat leasingowych samochodu m-ki S. i zobowiazanie do ich zwrotu wnioskodawczyni, podczas gdy stosunkowy udzial
kazdej ze wspdlniczek w spolce wynosil 50%;

4) art. 875 § 1 — 3 k.c. oraz art. 871 § 1 k.c. poprzez zaliczenie do majatku spoélki (...) kwoty przeznaczonej na zaliczke za
zakup samochodu m-ki V. (...), podczas gdy w chwili orzekania w przez Sad I instancji kwota ta stanowila strate spolki.

Na podstawie wskazanych zarzutow skarzaca w pierwszej kolejnoéci wniosta o zmiane postanowienia poprzez:

e ustalenie, iz w sklad majatku spotki wechodza skladniki majatkowe wyszezegélnione w pkt 1 a — aa zaskarzonego
postanowienia o warto$ci tam wskazanej, a nadto warto$é¢ nierozliczonych prowizji w kwocie 42.666,56 zl, a lgczna
warto$¢ majatku spolki to 66.599,56 zt

e dokonanie podzialu tego majatku przez przyznanie wszystkich skladnikow majatkowych na wylaczna wlasnosé
uczestniczce E. J.,

ezasadzenie od uczestniczki na rzecz wnioskodawczyni kwoty 33.299,78 z} tytulem splaty.

Oprocz tego apelantka zazadata zwrotu kosztow postepowania odwolawcezego, jak rowniez zwrocila sie o odtworzenie
na rozprawie dowodu z zalaczonych nagran rozméw wspoélniczek na okolicznosé zgodnej woli obu stron co do tytutu i
sposobu wzajemnych rozliczen wplat dokonywanych przez wnioskodawczynie na rachunek sp6tki. Natomiast wniosek
ewentualny sprowadzal sie do uchylenia wadliwego orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

W uzupehieniu apelacji podniesiono natomiast zarzuty naruszenia przepisé6w postepowania, majace wplyw na wynik
sprawy, a mianowicie:

1. art. 233 § 1 k.p.c., co polegalo na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodéw poprzez dokonanie w sprawie
istotnych ustalen faktycznych dotyczacych sktadu majatku wspdlnego wspdlniczek spotki cywilnej (...) podlegajgcego
rozliczeniu na skutek rozwigzania umowy sp6lki, ktore to ustalenia byty btedne z racji bezpodstawnego uwzglednienia



w ramach tej masy majatkowej szeregu ponizszych kwot (tym bardziej ze Sad meriti jedynie w tresci uzasadnienia
wskazal, ze majatek spolki cywilnej podlegajacy rozliczeniu wynosi kwote 198.382,60 zl, podczas gdy w pkt 1
postanowienia wymienil warto$¢ tegoz majatku na poziome 23.933 zl), w tym zwlaszcza:

a) kwoty 40.000 zl, a nie kwoty 1.430 zl, ktora to kwota 40.000 zt wyplacona zostala z konta firmowego wspoélniczek
w dniu 17 wrzeénia 2009 r. oraz 22 wrze$nia 2009 r. przez wnioskodawczynie, nastepnie jednak uczestniczce
postepowania zostala zwrécona lacznie kwota 38.570 zt w pieciu transzach: 8.350 zl w dniu 11 wrze$nia 2009 r.; 1.500
z} w dniu 16 pazdziernika 2009 r., 3.940 zt w dniu 11 grudnia 2009 r., 2.180 zl w dniu 21 grudnia 2009 r. oraz 22.600
z} w dniu 4 stycznia 2010 r., pomimo iz zgromadzony w przedmiotowym postepowaniu material dowodowy w postaci
potwierdzenia przelewow na rachunek bankowy E. J. na laczna kwote 38.570 zl w okresie wrzesien 2009 — styczen
2010 r. (karty nr 627 — 631 — zalgczniki do pisma z dnia 1 grudnia 2015 r.) wskazuje wprost na to, ze wnioskodawczyni
zwrocila uczestniczce postepowania cze$é wyplaconej kwoty 40.000 zl, co oznacza, ze do rozliczenia pozostaje jeszcze
tyko kwota 1.430 zl;

b) kwoty 4.500 zt wyplaconej w dniu 18 listopada 2009 r. z rachunku bankowego wspoélniczek spétki cywilnej
(...) bezposérednio na rachunek bankowy J. O. (1) — kontrahenta spélki cywilnej, pomimo ze kwota ta prawidlowo
obcigzala rachunek spolki cywilnej (...), co wynika wprost z wyciagu z rachunku bankowego wspoélniczek zgodnie, z
ktérym kwota 4.500 zl zostala przelana na rachunek bankowy kontrahenta spotki — (...) ,tytulem zaliczki na umowe
przedwstepng za T.”. Okoliczno$ci dotyczace utraty ww. kwoty, na skutek nieuczciwego zachowania kontrahenta J.
0., ktéry nie zawart ze wspolniczkami ostatecznie umowy sprzedazy samochodu T., potwierdzaja dodatkowo zeznania
ustne wnioskodawczyni z dnia 21 stycznia 2016 r. (karty 640 — 648 akt), a takze postanowienie o umorzeniu §ledztwa
wydane w dniu 17 marca 2010 r. przez IV Komisariat K. w L., potwierdzajace, ze pokrzywdzona A. P. zglosila
podejrzenie popelnienia przestepstwa przez nieuczciwego kontrahenta, jako ze nie doszlo zawarcia umowy sprzedazy
samochodu T. (karta nr 520 — ,zalacznik do pkt 9¢”);

c) kwoty 2.877 zl wyplaconej z rachunku bankowego wspolniczek spolki cywilnej na prywatny rachunek bankowy
wnioskodawczyni w dniu 16 lutego 2009 r. oraz wyplaconych w ten sam sposéb w dniach 17 marca 2009 r. i 9
kwietnia 2009 r. kwot 4.640 z} i 1.807 zl, podczas gdy kwoty te prawidlowo obciazaly rachunek spoétki, bowiem
zostaly przeznaczone na wyplate wynagrodzenia dla pracownika J. J., co wynika wprost z potwierdzen przelewow z
indywidualnego konta wnioskodawczyni zrealizowanych w dniu 16 lutego 2009 r., 17 marca 2009 r. oraz 9 kwietnia
2009 r. (karta nr 520 — zalacznik do pkt Ib, pkt 2¢, pkt 3c), bowiem w takich wlaénie kwotach wnioskodawczyni
wykonala w dniu 16 lutego 2009 r., 17 marca 2009 r. i 9 k wietnia 2009 r. operacje przelewu ze swojego prywatnego
konta bezpo$rednio na rachunek bankowy J. J. tytutem wynagrodzenia,

co w konsekwencji doprowadzilo do bledu w ustaleniach faktycznych polegajacego na przyjeciu, iz wyplata §rodkow
pienieznych z rachunku bankowego wspolniczek spotki cywilnej, ktore to §rodki powinny zostaé rozliczone miedzy
wspolniczkami wynosily lacznie 131.783,04 zl, podczas gdy prawidlowa i wszechstronna ocena calego materiatu
dowodowego, nie tylko opinii bieglego sagdowego z zakresu rachunkowos$ci (w szczegolno$ci opinii wydanych w
marcu 2016 r., pazdzierniku 2016 r. oraz lutym 2017 r.), ale réwniez dowodéw z dokumentéw przedlozonych do
sprawy powolanych w pkt a)-c) oraz zeznan wnioskodawczyni powinny doprowadzi¢ do wniosku, iz kwota wyplacona
przez wnioskodawczynie ze wspolnego rachunku bankowego, ktora powinna zostaé rozliczona miedzy wspoélniczkami
wynosi 79.389,04 zl, a nie, jak blednie przyjal Sad 131.783,04 zl;

2. art. 207 § 2 k.p.c. w zw. z art. 207 § 6 k.p.c. i art. 130 § 2 k.p.c. poprzez

a) uwzglednienie roszczenia uczestniczki postepowania o zaptate nakladéw, jakie poniosta w zwigzku z rozliczeniem
rat leasingowych samochodu marki S. (...), ktore to roszczenie przedlozone zostalo wraz z wnioskami dowodowymi
zmierzajacymi do udowodnienia roszczenia na rozprawie w dniu 3 wrzeénia 2015 r., jednak pismo to zostalo przez
Sad zwrdcone w trybie art. 207 § 2 k.p.c. jako wniesione po oznaczonym terminie i sp6Znione;

b) uznanie okolicznosci dotyczacej zwrotu uczestniczce postepowania przez wnioskodawczynie kwoty 33.830,87
zl tytulem nakladéw, jakie poniosla uczestniczka postepowania w zwiazku z rozliczeniem rat leasingowych



samochodu marki S. (...), za bezsporna, podczas gdy wnioskodawczyni nigdy nie uznala tej kwoty za bezsporna,
a takze konsekwentnie wnosila o oddalenie w caloéci zadanych przez uczestniczke kwot, poza kwotami, ktore
wnioskodawcezyni przyznala za nieprawidlowo obciazajace rachunek spotki cywilnej (np. protokét z rozprawy z dnia
6 pazdziernika 2016 r.), a ponadto wnioskodawczyni nie miala obowiazku procesowego kwestionowania roszczenia
zawartego w piSmie procesowym z dnia 20 sierpnia 2015 r., z uwagi na fakt, ze pismo to zostalo przez Sad zwrdcone,
a wiec nie wywolalo zadnych skutkéw prawnych;

c¢) bezzasadne uznanie przez Sad za udowodnione roszczenie o zwrot uczestniczce postepowania przez
wnioskodawczynie kwoty 33.830,87 zl tytulem nakladbw, jakie poniosta uczestniczka postepowania w zwiazku z
rozliczeniem rat leasingowych samochodu marki S. (...), pomimo ze wszystkie wnioski dowodowe na okolicznosci
zwigzane z wysoko$cig poniesionych rzekomych kosztow, zaplaconych rat oraz zawartej umowy znajdowaly sie w
piSmie z dnia 20 sierpnia 2015 r., ktére postanowieniem z dnia 3 wrze$nia 2015 r., zostalo zwr6cone, jako wniesione
po terminie okreslonym w art. 207 § 2 k.p.c., co za tym idzie dokumenty te nie mogly stanowi¢ dla Sagdu podstawy
wyrokowania w tym wlasnie zakresie

co w konsekwencji doprowadzilo do blednego i nieuzasadnionego uwzglednienia roszczenia uczestniczki
postepowania dotyczacego zwrotu zaplaconych rat leasingowych, ktére w istocie rzeczy nie zostalo nigdy po pierwsze
— skutecznie zgloszone w niniejszym postepowaniu, a po drugie — nie zostalo nigdy udowodnione tak co do zasady,
jak i co do wysoko$ci roszczenia;

3) art. 233 § 1 k.p.c., co polegalo na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodéw poprzez wyprowadzenie
ze zgromadzonego materialu dowodowego wnioskéw z niego niewynikajacych, mianowicie — iz okolicznoSci
zwigzane z umowa leasingu samochodu marki S. (...), zawarcia umowy cesji oraz zasad splacania rat leasingowych
byly podnoszone podczas przestuchania stron postepowania w takim zakresie, ktéry Sadowi pozwolil uzna¢ za
udowodnione ww. roszczenie uczestniczki postepowania tak co do zasady, jak i co do wysokoSci, podczas gdy z
treSci zeznan zlozonych przez strony postepowania w dniu 21 stycznia 2016 r. wynika jedynie, ze rata leasingowa
wynosila 1.560 zt oraz, iz uczestniczka dokonywala wplat na poczet ww. rat; zeznania stron jednak nie pozwalaja
Sadowi na zweryfikowanie zasadno$ci ww. roszczenia co do wysokosci, tj. na obliczenie w jakiej kwocie ww.
raty zostaly lacznie uiszczone, co w konsekwencji spowodowalo nieuprawnione i bledne poshtuzenie sie przez Sad
przy wyrokowaniu dokumentami nieznajdujacymi sie w materiale dowodowym niniejszej sprawy, bowiem pismo z
wnioskami dowodowymi dotyczgcymi roszezenia wynikajacego z umowy leasingu zostalo postanowieniem w dniu 3
wrze$nia 2015 r. zwrocone jako sp6znione, pismo to zatem nie moglo wywolaé zadnych skutkéw procesowych, rowniez
w sferze dowodowe;j.

W odpowiedzi na apelacje uczestniczka E. J. wniosla o jej oddalenie oraz przyznanie kosztéow za II instancje,
podnoszac iz Sad Rejonowy wydal stuszne i prawidlowe rozstrzygniecie, z ktérym zupelnie bezpodstawnie polemizuje
wnioskodawezyni.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja w czeSci okazala sie zasadna, co skutkowaé musialo zmiang zaskarzonego wyroku w kierunku postulowanym
przez skarzaca.

Na wstepie warto po$wieci¢ kilka uwag natury ogoblnej na temat charakteru kontrolowanej sprawy, poniewaz po
pierwsze umozliwi to uchwycié istotne dla rozstrzygniecia elementy oraz po drugie pozwoli na wta$ciwie zanalizowanie
zgloszonych zarzutéw apelacyjnych. Nie wymaga szerszego tlumaczenia, ze wspoOlwlasno§é wspolnikow spotki
cywilnej ma charakter bezudzialowy, zas z chwila rozwigzania spolki przeradza sie we wspotwlasnoéé w czesciach
ulamkowych (art. 863 k.c. i art. 875 k.c.). Po rozwiazaniu sp6lki postepowanie sadowe w przedmiocie zniesienia
wspoétwlasnoéci dotyczy wiec wyjécia ze wspdlwlasnosci w rozumieniu przepiséw art. 195 i nast. k.c., przy czym
odbywa sie to w trybie przepiséw art. 617 i nast. k.p.c. Pamietaé tez trzeba, ze o ile wspolwlasno$¢ laczna ustata
miedzy wspolnikami z chwila rozwiazania spolki, to wspotwlasnosé w czesSciach utamkowych ustaje dopiero z chwila
prawomocnego orzeczenia przez sad (lub zawarcia stosownej umowy). W kontekécie powyzszego okazuje sie, ze



przeszkoda do orzekania w przedmiocie zniesienia wspotwlasnoéci nie sa ani uplyw czasu, ani zniszczenie czy tez
zbycie poszczegoblnych przedmiotoéw majatkowych, posiadajacych okreslong wartosé. W sytuacji gdyby jednak zostalo
ustalone, ze konkretne przedmioty zostaly przejete w wylaczne posiadanie przez jednego ze wspdiwlascicieli, to
niezaleznie od ich p6Zniejszych losoéw nie jest wykluczone przyznanie temu uczestnikowi wylgcznej whasnosci tych
skladnik6w. Innymi stowy dopuszczalne jest rozdzielenie warto$ci tych przedmiotéw i uwzglednienie tej okoliczno$ci
w caloéciowym rozliczeniu udzialéw. Bedzie to rownoznaczne z przyznaniem drugiemu z uczestnikow splaty ze
skladnikow majatkowych, ktére zostaly wyjete spod jego wladania (naturalnie z uwzglednienie wyniku ogblnego
rozliczenia wszystkich skladnikow majatkowych). Normatywnym tego potwierdzeniem jest kategoryczne brzmienie
art. 618 k.p.c., ktory stanowi, ze po zapadnieciu prawomocnego postanowienia o zniesieniu wspotwlasnosci uczestnik
nie moze juz dochodzi¢ roszczen okre§lonych w § 1 tego przepisu, wynikajacych z posiadania rzeczy. Jego istota
sprowadza sie zatem do nakazu skoncentrowania wszystkich roszczen zwiazanych z rozliczeniami wspotwtascicieli
w postepowaniu w przedmiocie zniesienia wspotwlasnosci, pod rygorem utraty mozliwoSci ich dochodzenia w
pOzZniejszym czasie.

Zasadniczo w tym tez kierunku zmierzal tok rozumowania Sadu Rejonowego. Nie ulega watpliwosci, ze wspoélnicy
moga dokona¢ rozliczen majatku spotki w drodze umowy. Jezeli za$ istnieje miedzy nimi spér w tym zakresie, kazdy
ze wspolnikdow moze zlozy¢ wniosek o zniesienie wspotwlasnoséci wspolnego majatku. Jak juz bylo to sygnalizowane
zgodnie z art. 875 § 1 k.c. od chwili rozwigzania sp6lki do wspoélnego majatku stosuje sie odpowiednio przepisy o
wspoltwlasnosci w cze$ciach utamkowych, z wylaczeniem spraw ujetych w § 211 § 3 art. 875 k.c. Oznacza to, ze podzial
majatku spotki nastepuje na wniosek wspotwlaseiciela (art. 210 k.c.) w trybie nieprocesowym uregulowanym w art. 617
— 625 k.p.c. Majatek wspolnikéw, to przystugujace im prawa majatkowe, czyli aktywa. Przedmiotem wspotwlasnosci
w Scislym tego slowa znaczeniu sa za$ tylko rzeczy oraz wierzytelno$ci do §wiadczenia niepodzielnego. One tylko
moga podlega¢ podzialowi stosownie do okoliczno$ci w sposob przewidziany w art. 211 k.c. i art. 212 k.c. W rezultacie
rozliczenia pomiedzy bylymi wspolnikami spo6tki cywilnej w pierwszym rzedzie obejmujg majatek spolki, a takze zyski
spotki — zaré6wno wypracowane przez jej majatek do momentu jej rozwiazania, jak i te, ktére przynosi ten majatek
po ustaniu spotki. Wedlug opisanego schematu dzialal tez Sad I instancji, czego potwierdzeniem jest sporzadzone
uzasadnienie orzeczenia, w ktorym poruszono w mniejszym lub wiekszym stopniu wiekszo$é wskazanych kwestii.
Niezaleznie od tego kontrolowane orzeczenie nie zasluguje na aprobate, poniewaz po stronie Sadu Rejonowego w
toku globalnych rozliczen pojawily sie uchybienia, ktére trafnie wskazala skarzaca. Zasadny byl zarzut naruszenia
przepisobw postepowania, tj. art. 233 § 1 k.p.c. Zdaniem Sadu odwolawczego ocena zgromadzonego materialu
dowodowego zostala dokonana w spos6b niewszechstronny, a nadto pozostajacy w sprzecznosSci z podstawowymi
zasadami logiki i do$wiadczeniem zyciowym. Zgodzi¢ sie tutaj wypada ze skarzaca (uzupelnienie apelacji), iz
zaskarzone orzeczenie nie zostalo oparte przez Sad Rejonowy na wnikliwej i rzetelnej, a takze pelnej i kompleksowej
ocenie zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego, a nadto, iz ocena ta miata charakter oceny dowolnej, co
w rezultacie $wiadczy o naruszeniu przez Sad I instancji dyspozycji wskazanego przepisu. Dokladnie rzecz biorgc
zaprezentowana przez Sad ocena dowodbéw oraz poczynione na jej tle rozwazania kloca sie z wymowa poczynionych
ustalen faktycznych. Przede wszystkim podkreslenia wymaga, iz uczestniczki przedstawialy catkowicie odmienne
wersje wydarzen. Oczywiscie Sad byt wladny dokona¢ wyboru jednej z tych wersji jako bardziej przekonujacej i
wiarygodnej. Ostatecznie Sad opowiedziat sie za stanowiskiem uczestniczki, jednakze nie uzasadnit nalezycie dlatego
tak uczynil, pomijajac tym samym i deprecjonujac shuszne skadingd twierdzenia wnioskodawczyni. Podjeta na tym tle
proba wyjasnienia nie moze sie ostaé, z uwagi na stabo$¢ argumentacji, jak roéwniez szereg sprzeczno$ci i niejasnosci
wystepujacych w przedstawionym wywodzie. Co prawda Sad nie musial roztrzasaé rozbieznoéci istniejacych miedzy
o$wiadczeniami uczestniczek sktadanymi w pismach procesowych, poniewaz takowe ze swej natury nie sa dowodami
w sprawie. Natomiast niezbednym byla juz ocena zeznan zdobytych w toku przestuchania uczestniczek oraz ich
wzajemna konfrontacja. Temu zadaniu Sad ewidentnie nie sprostal. Wystarczajacym wytlumaczeniem nie moze byc
odwolanie sie do opinii biegltego z zakresu ekonomiki przedsiebiorstw, zatrudnienia i plac. Wystepujacy w tej roli
A. G. stwierdzil mianowicie, ze warto$§¢ wyplat niezwigzanych z obrotami firmy i niepowigzanymi z zapisami w
ksiegach rachunkowych lgcznie ksztaltowala sie na poziomie 131.783,04 zl, z uwzglednieniem nierozliczonej lokaty
na kwote 40.000 zl. Tymczasem Sad bezkrytycznie i bezrefleksyjnie podzielil ta konkluzje, mimo ze przeciwko
takiemu ujeciu wyraznie oponowala wnioskodawczyni. Przyzna¢ nalezy, iz dokladne sprawdzenie poszczegdlnych



transferéow i przeplywoéw Srodkéw finansowych bylo mocno utrudnione, z uwagi na szczatkowosé dokumentacji
finansowo — ksiegowej (uproszczona ewidencja w postaci podatkowej ksiegi przychodéw i rozchodéw). Natomiast w
rachube wchodzila weryfikacja cze$ci z tych operacji poprzez pryzmat twierdzen i dowodéw udostepnionych przez
wnioskodawczynie. Zaprezentowany material mial wprawdzie wiele usterek i niescistoSci, jednakze w swej ogélnej
wymowie wskazywal, iz niektore transakcje byly podejmowane w zwigzku z prowadzona dzialalnoscia.

Niezaleznie od tego o wiele bardziej doniosle znaczenie miala inna kwestia, ktéra calkowicie zbagatelizowal
Sad Rejonowy. Tego typu zabieg jest tym bardziej zdumiewajacy, iz kluczowa w tej materii okoliczno$§¢ zostata
ujeta w ustalonym stanie faktycznym. Obie wspoélniczki mialy bowiem dodatkowo wlasne firmy prowadzone w
formie jednoosobowej dzialalnoSci gospodarczej. Do uczestniczki nalezata firma (...). Natomiast wnioskodawczyni
prowadzac odrebng dzialalno$é gospodarcza (...) A (...). Sad odnotowal przy tym, iz A. P. regularnie wplacala na
rachunek (...) spolki (...) sumy pieniezne stanowiace zysk z prowadzonej indywidualnie dzialalno$ci gospodarczej,
dzielac sie w ten sposob zyskami z uczestniczka postepowania. Rzeczony schemat postepowania nie zostal
jednak nastepczo omoéwiony w uzasadnieniu, mimo ze istotnie wplywal na problematyke wzajemnych rozliczen.
Przeprowadzona przez Sad Okregowy kwerenda akt wykazala, ze wnioskodawczyni w okresie od grudnia 2008 r. do
stycznia 2010 r. z rachunku bankowego prowadzonego dla A (...) wplacila na rachunek spélki cywilnej tacznie kwote
238.085,90 zl (min. zestawienie historii rachunkéw k. 520 akt). Zatem nawet przy akceptacji ustalen faktycznych
dokonanych przez Sad I instancji ze wnioskodawczyni w sposéb nieuprawniony wyplacila z rachunku spo6tki kwote
131.783,04 zl nalezy uznaé, ze przez dokonanie wplat w kwocie 238.085,90 zl nastgpila kompensacja ubytku w majatku
spotki. Skoro wiec wnioskodawczyni wplacila wiecej na rachunek spolki z odrebnej dzialalno$ci gospodarczej niz z
niego wyplacila brak jest podstaw do rozliczania kwoty 131.783,04 zt.

Sad Okregowy nie podzielit forsowanej przez skarzaca koncepcji o istnieniu spolki cichej. Odnoszac sie do
podniesionych przez wnioskodawczynie argumentbw, iz ogbdt ujawnionych okolicznos$ci dotyczacych funkcjonowania
dzialalnoSci spolki (...) oraz aktywno$ci gospodarczej wspolniczek wskazuje na zawarcie przez strony umowy spotki
cichej wymaga podkreslenia, iz tego rodzaju umowa nie jest aktualnie regulowana normatywnie. W nieobowiazujacym
juz kodeksie handlowym (art. 682 — 695) spoltke cicha okreélano jako stosunek zobowigzaniowy, dwustronny, w
ramach ktorego jedna ze stron (wspoélnik cichy) wnosil wklad do przedsiebiorstwa prowadzonego we wlasnym
imieniu i na wlasny rachunek przez druga strone, partycypujac w jego zyskach i stratach. Wklad wspoélnika cichego
wchodzit do majatku kupca i kupiec byl wylacznie upowazniony do prowadzenia przedsiebiorstwa. Wspélnik cichy
nie odpowiadat za zobowigzania zaciagniete przez kupca prowadzacego przedsiebiorstwo. Zawarcie spolki cichej jest

obecnie dopuszczalne w ramach art. 353" k.c. jako umowy nienazwanej, do ktérej nalezy stosowaé przepisy czeéci
ogoblnej prawa zobowiazan. Z uwagi na brak unormowania w obowigzujacych przepisach, strony maja obowiazek
szczegblowego okreélenia w zawartej umowie wszystkich elementéw charakteryzujacych spoétke cicha. Do zawarcia
umowy dochodzi wowczas, gdy strony zloza zgodne o$wiadczenia woli okreslajac istotne postanowienia umowy,
przede wszystkim zasady funkcjonowania spo6tki i dokonywania rozliczen. Do elementéw charakterystycznych
dla spolki cichej nalezy zaliczy¢: wniesienie wkladu przez wspoélnika cichego, anonimowo$¢ wspolnika cichego w
relacjach zewnetrznych, partycypacje wspolnika cichego w zysku przedsiebiorcy, wylaczenie wspolnika cichego z
prowadzenia spraw przedsiebiorstwa oraz nieponoszenie przez wspolnika cichego odpowiedzialnoéci za zobowigzania
przedsiebiorcy (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 26 wrze$nia 2013 r., I ACa 373/13, opubl. baza
prawna LEX nr 1402935). Brak jest natomiast podstaw prawnych, aby do spélki cichej stosowaé odpowiednio choéby
w niewielkim zakresie przepisy o spolce cywilnej. Wynika to wlaénie z faktu, ze umowa spdlki cichej nie zostala w
spos6b odrebny uregulowana w kodeksie cywilnym ani w innej ustawie. W konsekwencji okazuje sie zatem, iz strona,
ktora powoluje sie na to, ze jest wspolnikiem spolki cichej, ma obowiazek wykazaé fakt zawarcia umowy spolki cichej
oraz jej tre$ci w zakresie wszystkich postanowien istotnych z uwagi na wlasciwo$¢ stosunku prawnego. Niezbedne
jest zatem zaoferowanie takiego materialu dowodowego, z ktérego wynikalyby uzgodnienia stron odnoszace sie do
wkladu kazdego ze wspolnikow, zasad prowadzenia spotki oraz rozliczen, w tym podziatu zyskow i uczestniczenia w
stratach. Zgromadzony w sprawie material dowodowy nie zawiera takich informacji. Wynika bowiem z niego jedynie
to, ze dzialalnoé¢ prowadzona w formie spdlki cywilnej pod nazwa (...) oraz indywidualna dzialalno$¢ gospodarcza
wnioskodawczyni pod firma A (...) mialy tozsamy przedmiot. Jednakze wynikajacy z powyzszych okolicznoSci



wniosek, ze dzialalnoSci te nie byly wzgledem siebie konkurencyjne, lecz w pewnym zakresie ze soba wspolpracowaly,
nie przesadza o tym, ze intencja wnioskodawczyni i uczestniczki bylo zawarcie umowy spélki cichej w zakresie
odnoszgcym sie do prowadzonej przez wnioskodawczynie dzialalnoéci. Poza tym z pola widzenia nie moze umknac, iz
tego faktu nie potwierdzila uczestniczka. Reasumujac A. P., mimo spoczywajacego na niej po mysli art. 6 k.c. ciezarze
dowodu, nie wykazala, aby strony sporu zawarly umowe posiadajaca wymienione wyzej elementy.

Z uwagi na powyzsze musialo dojsé do korekty rozliczen wspdlnikdw spo6lki cywilnej (...). Pominiecie w rozliczeniach
kwoty 131.783,04 zt oznacza, iz podlegajacy podzialowi majatek wyrazal sie kwotowo suma 66.599,56 zI. Natomiast
niezmienne od strony rodzajowej pozostaly elementy zaliczajace sie do tej masy. Sad Rejonowy w sposéb prawidlowy
ustalil majatek spélki cywilnej i w tym zakresie Sad Okregowy te rozwazania w pelni podziela. (...) spotki cywilnej
tworzyly: ruchomosSci — 9.000 zl, strona internetowa — 3.348 zl, logotyp — 585 zl, wierzytelno$¢ — 11.000 z} oraz
nierozliczone prowizje w wysokosci 42.666,56 zl, ktore w calo$ci pobrala uczestniczka E. J.. Jednocze$nie uczestniczce
z mocy orzeczenia sadu przypadly opisane skladniki majatkowe. Jak stusznie zauwazyla wiec skarzaca przyslugujaca
jej od uczestniczki splata wynosita 33.299,78 zl, poniewaz obie wspdlniczki miaty rowne udzialy po 50%.

Akceptacja co do zasady wyliczen przedstawionych w apelacji nie przelozyla sie jednak na zasadzenie ostatniej ze
wskazanych kwot. Przeszkoda ku temu byl bowiem nierozliczony naklad uczestniczki w wysokosci 1/2 z 33.830,87
z} poniesiony w zwigzku z rozliczeniem rat leasingowych dotyczacych samochodu marki S. (...). Na tej plaszczyZznie
identycznie postapil Sad Rejonowy, z tg réznica ze do wlasnych wyliczen uzyl wartoéci calego nakladu. Wadliwosé
tego zabiegu polegala na tym, ze koszty leasingu w ramach umowy zawartej ze spolka obcigzaly obie wspdlniczki
po polowie. Natomiast rzecza wtorng bylo to kto faktycznie uzytkowatl pojazd czerpiac z tego wymierne profity w
postaci zaspokojenia wlasnych potrzeb transportowych. Przy braku odmiennych ustalen co do sposobu pokrycia
tych nalezno$ci, przyjac nalezy, ze zastosowanie mialy ogoélne zasady partycypacji wynikajace z wezla obligacyjnego
laczacego wspdlniczki. Whrew twierdzeniom skarzacej w nalezyty sposob zostala tez udokumentowana skala tych
wydatkéw. Mianowicie uczestniczka przedstawila kompletne i miarodajne wyliczenia w pi§mie procesowym z dnia
20 sierpnia 2015 r. Zaprezentowane zestawienie zawieralo zas wszystkie niezbedne elementy oraz w pelni korelowalo
z tre$cia umowy leasingu. Nie bylo zatem wyraznych podstaw aby kwestionowaé walory tegoz zestawienia. Obrazu
rzeczy nie zmienia tez znaczaco, usilnie akcentowana przez skarzaca, okoliczno$¢ w postaci niewyrazenia zgody na
zlozenie tego pisma, co nastgpito na mocy zarzadzenia z dnia 3 wrzesnia 2015 r. Wydana w tym przedmiocie decyzja
byla nieprawidlowa, poniewaz art. 207 § 6 k.p.c. dotyczy pism przygotowawczych. Z kolei pismo uczestniczki z dnia 20
sierpnia 2015 r. nie mialo takiego charakteru. Bylo to pismo zawierajace wnioski procesowe i dowodowe. Tym samym
Sad Okregowy doszedl do wniosku, ze z tego tytulu A. P. obcigza kwota 16.915,43 zl, ktéra pomniejsza jej splate do
poziomu 16.384,35 zl (66.599,56 zl : 2 minus 16.915,43 z}).

W konsekwencji zachodzila zatem potrzeba ingerencji w nieprawidlowe postanowienie w zakresie pkt 3. W tym
stanie rzeczy Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. czeSciowo uwzglednil apelacje,
czego odzwierciedleniem jest pkt 1 sentencji postanowienia, moca ktérego zasadzono od E. J. na rzecz A. P. kwote
16.384,35 zl tytulem splaty w terminie do dnia 25 pazdziernika 2018 r. Dalej idaca apelacja podlegala oddaleniu, o
czym orzeczono w pkt 2.

W odniesieniu do kosztéw zastosowanie miat art. 520 § 1 k.p.c., statuujgcy naczelna regule rozliczania naleznoSci
i wydatkow poczynionych przez osoby uczestniczace w postepowaniu nieprocesowym. Istota tej zasady sprowadza
sie do tego, ze kazdy uczestnik ponosi koszty zwigzane ze swoim udzialem w sprawie. Sad Okregowy nie dopatrzyl
sie przy tym zadnych wzgledow przemawiajgcych za odwolaniem sie do wyjatkow przewidzianych w § 2 i § 3
zacytowanego przepisu. W judykaturze zgodnie sie bowiem przyjmuje, Zze w sprawach dzialowych nie zachodzi
sprzeczno$c¢ interesow, niezaleznie od tego jaki dana strona zglasza wniosek co do sposobu podziatu i jakie stanowisko
zajmuje w sprawie (por. np. postanowienie SN z dnia 9 sierpnia 2012 r., V CZ 30/12, opubl. baza prawna LEX nr
1231642). Poza tym w takich postepowaniach strony sa réwniez z reguly w rownym stopniu zainteresowane wynikiem
postepowania, a ich interesy w zasadzie sa wspdlne, gdyz podlegaja na wyjSciu ze stanu wspdlnoSci oraz przejawiaja
sie uregulowanie wzajemnych stosunkéw majatkowych (por. postanowienie SN z dnia 23 pazdziernika 2013 r., IV CZ



74/13, opubl. baza prawna LEX nr 1388478). Identycznie rzecz sie ma w przypadku wnioskodawczyni i uczestniczki,
dlatego tez orzeczono jak w pkt 3 sentencji.



