Sygn. akt III Ca 643/17

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 1 marca 2017 r. , w sprawie Dz Kw 4174/17 Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi
oddalil wniosek o zawieszenie postepowania , utrzymal w mocy zaskarzony wpis i ustalil, iz uczestnicy ponosza koszty
postepowania zgodnie ze swoim udzialem w sprawie .

Postanowienie to zapadlo na skutek skargi uczestnikow postepowania — I. F. i P. F. na wpis dokonany przez
referendarza sadowego w Sadzie Rejonowym dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi dnia 10 stycznia 2017 r. , w sprawie Dz.
Kw. 45919/16, ktérym w dziale IV ksiegi wieczystej (...) wpisano hipoteke przymusowa na kwote 11.231,09 zl na rzecz
Hurtowni (...) spétka jawna R. R.,, M. G., 1. G. w L..

Do wniosku o wpis dolaczono:

1. nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 22 grudnia 1999 r. w sprawie XVIII NG 4915/99 , ktérym Sad
Rejonowy w Lodzi nakazal W. F. — Agencja Budowlana (...) w L. aby zaplacil na rzecz Z. R. i R. R. — wspdlnikow spotki
cywilnej Hurtownia (...) w E. kwote 1.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 20 grudnia 1998 r. do dnia zaplaty ,
kwote 1.560,30 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 5 stycznia 1999 r. do dnia zaplaty oraz kwote 2.054,20 zt tytulem
zwrotu kosztéw procesu ; ktéremu to nakazowi w dniu 24 marca 2000 r. nadano klauzule wykonalno$ci zasadzajac
od dtuznika na rzecz wierzyciela kwote 200 zl tytulem kosztow postepowania klauzulowego;

2. postanowienie Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi z dnia 31 lipca 2006 r. , w sprawie XIII GCo
178/06, ktorym prawomocnemu nakazowi zaplaty z dnia 22 grudnia 1999 r. nadano klauzule wykonalno$ci przeciwko
spadkobiercom W. I. F. i P. F. z ograniczeniem ich odpowiedzialnoéci do warto$ci objetego majatku spadkowego wraz
z postanowieniem z dnia 28 grudnia 2015 r. , ktérym sprostowano oczywista omytke powstalym w tym pierwszym
postanowieniu;

3. wypis z Krajowego Rejestru Sadowego , z ktorego wynika przeksztalcenie dotychczasowego wierzyciela we
wnioskodawce.

Apelacje od tego postanowienia zlozyli uczestnicy postepowania P. F. i 1. F.. Zarzucili Sadowi Rejonowemu
naruszenie przepisu art. 233 k.p.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i pominiecie okolicznoéci prowadzenia
spisu inwentarza po zmartym, wobec ktorego wydano nakaz zaplaty, a wierzyciel zostal zgloszony komornikowi
w liScie wierzycieli; obraze prawa materialnego tj. art. 94 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece poprzez jego
niewlasciwe zastosowanie i dokonanie wpisu hipoteki podczas gdy wierzytelnosé, ktora zostata zabezpieczona wygasta
w zwiazku ze splata innych wierzytelnosci wchodzacych w inwentarz; art. 109 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece
poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie i ustanowienie hipoteki przymusowej dla wierzytelnosci stwierdzonej tytulem
wykonawczym, podczas gdy wierzyciel nie jest upowazniony do dochodzenia naleznoéci objetej nakazem zaplaty z

uwagi na prowadzone postepowanie w sprawie spisu inwentarza; art. 110" ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece
poprzez jego bledng wykladnie i wpisanie hipoteki przymusowej na kwote 11.231,09 zt podczas gdy suma hipoteki
przewyzsza wiecej niz o polowe zabezpieczona wierzytelno$¢ wraz z roszczeniami o $wiadczenia uboczne poniewaz
odsetki w czeSci ulegly przedawnieniu. W konkluzji wnieéli o zmiane zaskarzonego postanowienia i wykreSlenie
skarzonego wpisu wraz z zasadzeniem kosztoéw postepowania.

Sad Okregowy zwazyl,
co nastepuje :

Apelacja jest bezzasadna. Nie doszlo w szczegblnoSci do naruszenia przepisu art., 233 k.p.c. poprzez jego niewlasciwe
zastosowanie i pominiecie okolicznoéci prowadzenia spisu inwentarza po zmartym, wobec ktérego wydano nakaz
zaplaty, a wierzyciel zostal zgloszony komornikowi w liScie wierzycieli. Przepis art. 233 k.p.c. dotyczy oceny materiatu



dowodowego i statuuje zasade swobodnej oceny dowodow. Przedstawione przez wnioskodawce dowody to wylgcznie
dokumenty urzedowe. Ich prawdziwo$c¢ nie zostala przez skarzacych obalona . Nie mozna przez to naruszy¢ zasady
swobodnej oceny dowoddéw poprzez oparcie orzeczenia o dokumenty urzedowe i pominiecie okoliczno$ci prowadzenia
spisu inwentarza po zmarlym, wobec ktorego wydano nakaz zaplaty, a wierzyciel zostatl zgloszony komornikowi w
licie wierzycieli, ktore to okolicznoSci z tych dokumentéw nie wynikaja i w ogole nie byly przedmiotem oceny w
rozumieniu przepisu art. 233 k.p.c.

Nie doszlo takze do naruszenia przepisu art. 94 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece
(Dz.U.2016.790 z pézn. zm.). Przepis ten stanowi, ze wygas$niecie wierzytelno$ci zabezpieczonej hipoteka pociaga za
soba wygas$niecie hipoteki, chyba ze z danego stosunku prawnego moga powstaé w przyszlosci kolejne wierzytelnosci

podlegajace zabezpieczeniu. Zgodnie z przepisem art. 626% § 2 k.p.c. rozpoznajac wniosek o wpis, sad bada
jedynie tre$¢ i forme wniosku, dolaczonych do wniosku dokumentéw oraz tre$¢ ksiegi wieczystej. Przepis ten
ma zastosowanie takze w postepowaniu odwolawczym . Skarzacy nie zlozyli zadnego dokumenty stwierdzajacego
wygasniecie wierzytelnoéci.

Nie naruszono przepisu art. 109 cyt. ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece. Stanowi on, ze wierzyciel, ktérego
wierzytelno$c¢ jest stwierdzona tytulem wykonawczym, okre§lonym w przepisach o postepowaniu egzekucyjnym,
moze na podstawie tego tytulu uzyskaé hipoteke na wszystkich nieruchomos$ciach dluznika (hipoteka przymusowa);
jezeli nieruchomosé jest wlasnoécia Skarbu Panstwa, hipoteka przymusowa moze by¢ ustanowiona w wypadkach
przewidzianych w przepisach ustawowych. Wierzyciel posiada tytul wykonawczy i moze na podstawie tego tytulu
uzyskaé hipoteke na wszystkich nieruchomosciach dluznika. Tak tez sie w tej sprawie stalo. Dzialanie wskazanego
przepisu nie zostalo wylaczone faktem prowadzenia postepowania o spis inwentarza po zmarlym dluzniku
pierwotnym.

Nie doszlo tez do naruszenia zasady okreslonej przepisem art. 110" ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece. Zgodnie

z art. 110 ' u.k.w.h. wierzyciel moze zada¢ wpisu hipoteki przymusowej na sume nie wyzsza niz wynikajaca z tresci
dokumentu stanowiacego podstawe jej wpisu do ksiegi wieczystej. Jezeli z dokumentu tego nie wynika wysoko$¢ sumy
hipoteki, suma hipoteki nie moze przewyzszaé wiecej niz o potowe zabezpieczonej wierzytelnosci wraz z roszczeniami
o $wiadczenia uboczne okreslonymi w dokumencie stanowiacym podstawe wpisu hipoteki na dzien zlozenia wniosku
o wpis hipoteki. Powolany powyzej przepis rozréznia dwie sytuacje: gdy w dokumencie, ktéry stanowi podstawe
wpisu, jest okreSlona suma hipoteki przymusowej i gdy w dokumencie tym jest stwierdzona jedynie wysoko§é
wierzytelno$ci, ktora ma podlegaé zabezpieczeniu hipoteka przymusowa. W przedmiotowej sprawie zachodzi sytuacja
druga i wierzyciel moze zadac¢ wpisu hipoteki na sume nieprzewyzszajaca wiecej niz o polowe kwote wierzytelno$ci
wraz z okreSlonymi w dokumencie, stanowigcym podstawe wpisu, roszczeniami o $wiadczenia uboczne ( odsetki od
zasgdzonej w orzeczeniu sadu kwoty i przyznane wierzycielowi koszty postepowania). W celu ustalenia sumy hipoteki,
ktorej wpisu moze sie domagac wierzyciel, nalezy obliczy¢ wysoko$é wszystkich roszczen stwierdzonych w dokumencie
stanowigcym podstawe wpisu na dzien skladania wniosku o wpis. Suma hipoteki nie moze przewyzszaé 150 % tak
ustalonej kwoty. Wysoko$¢ sumy hipoteki musi wyliczyé wierzyciel i poda¢ we wniosku o wpis. Wnioskodawca w
sposob prawidlowy wyliczyl wysoko$é sumy hipoteki przymusowej. Wierzyciel obliczyl i podal we wniosku wysoko$é
wszystkich roszczen stwierdzonych w nakazie zaplaty i zazadal wpisu hipoteki przymusowej o wysokos$ci 11231,09
z}. Suma hipoteki przymusowej nie przewyzsza 150 % ustalonej kwoty wszystkich roszczen wynikajacych z nakazu

zaplaty.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy na podstawie art. 385 w zw z art. 13 § 2 k.p.c. oddalit apelacje.



