Sygn. akt III Ca 533/17

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem wydanym w dniu 19 grudnia 2016 roku w sprawie o sygnaturze akt ITI C 750/16 z powodztwa
U. 3 N. (...) z siedzibag w W. przeciwko J. W. Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi oddalil powodztwo o
zaplate.

Sad pierwszej instancji ustalil, iz w dniu 6 czerwca 2008 roku pozwany zawarl z (...) Bank Spotka Akeyjng z siedzibag
w K. umowe pozyczki na kwote 22.850,53 zl. Pismem z dnia 12 maja 2015 roku pozwany zostal zawiadomiony o
przelewie wierzytelno$ci wobec Banku na rzecz powoda. Powdd nabyl powyzsza wierzytelnoé¢ w drodze przelewu.
Pozwany splacil ostatnia rate kredytu w 2009 roku. Po tej dacie nie dokonywat jakichkolwiek wplat i nie kontaktowat
sie z Bankiem.

W oparciu o powyzsze ustalenia faktyczne Sad Rejonowy uznal, iz powddztwo jest bezzasadne z uwagi na podniesiony
przez pozwanego zarzut przedawnienia dochodzonego pozwem roszczenia. Roszczenie wynika bowiem z czynnoéci
prawnej dokonanej z bankiem i jako takie podlega trzyletniemu przedawnieniu. Nie ujawnily sie przy tym zadne
okolicznos$ci wskazujace na przerwe lub zawieszenie biegu terminu przedawnienia (wyrok z uzasadnieniem).

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wywiodl powdd zaskarzajac je w caloSci. Skarzacy zarzucil orzeczeniu
naruszenie przepisow prawa procesowego tj. art. 233 § 1 k.p.c. w zwiagzku z art. 231 k.p.c. polegajace na przekroczeniu
zasady swobodnej oceny dowodéw oraz na dowolnej a nie swobodnej ocenie dowodéw wyrazajacej sie w uznaniu
przez sad I instancji, ze roszczenie jest przedawnione podczas gdy z przedlozonych dokumentéw wynika, iz nie
doszlo do przedawnienia roszczenia oraz naruszenie przepisdbw prawa materialnego tj. art. 6 k.c. poprzez jego
niewlaéciwa wykladnie polegajacg na uznaniu, iz powdd nie zado$éuczynil spoczywajacemu na nim ciezarowi dowodu
i nie udowodnit faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, w szczegoélnoSci w zakresie wysokoSci, zasadnoSci
i wymagalnoéci roszczenia, co stoi w sprzecznoSci z zalaczonymi do pozwu dokumentami, a w konsekwencji
nierozpoznanie przez sad istoty sprawy i zaniechanie zbadania podstaw zadania powoda.

Skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazania sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie zgodnie z zagdaniem pozwu oraz zasadzenie
kosztow postepowania. (apelacja).

W odpowiedzi na apelacje pozwany wniost o jej oddalenie i zasgdzenie kosztéw postepowania (odpowiedz na apelacje).
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

Sad pierwszej instancji przeprowadzil prawidlowo postepowanie dowodowe, na podstawie ktorego dokonat istotnych
do rozstrzygniecia sprawy ustalen, cho¢ by¢ moze nieco zbyt ogolnie. Ustalenia te Sad Okregowy w Lodzi uznaje za
prawidlowe i przyjmuje za wlasne. Sad odwolawczy nie dostrzega potrzeby ponowienia dowodéw dopuszczonych w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym oraz podziela ocene ich wiarygodnosSci wyrazong przez sad pierwszej instancji.
Woéwcezas wystarczajaca jest aprobata dla stanowiska przedstawionego w orzeczeniu sadu pierwszej instancji (zob.
m.in. postanowienie SN z dnia 22 lipca 2010 r., sygn. I CSK 313/09, niepubl.; wyrok SN z dnia 16 lutego 2005 r.,
sygn. IV CK 526/04, niepubl.; wyrok SN z dnia 20 maja 2004 r., sygn. II CK 353/03, niepubl.). Sad Okregowy w Lodzi
podziela przedstawiony poglad.

Ot6z na wstepie wskazaé nalezy, ze zasadnicza czeS¢ apelacji sprowadza sie do zakwestionowania przez skarzacego
oceny dokonanej przez sad I instancji w zakresie skutecznos$ci zarzutu przedawnienia roszczenia dochodzonego przez
powoda.



Ze zlozonych dokumentéw wynika jednak, iz strona powodowa wniosla pozew jako nabywca wierzytelnosci od
poprzednika prawnego — banku (...) S.A. Wierzyciel moze bez zgody dtuznika przenie$c wierzytelnosé na osobe trzecia,
chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwosci zobowiazania (art. 509 § 1 k.c.).
Jednakze w takiej sytuacji dluznikowi przysluguja przeciwko nabywcy wierzytelnosci wszelkie zarzuty, ktore mial
przeciwko zbywcy w chwili powziecia wiadomosci o przelewie (513 § 1 k.c.).

W toku przedmiotowej sprawy pozwany podnidst zarzut przedawnienia. Zgodnie z trescia art. 117 k.c. roszczenia
majatkowe ulegaja przedawnieniu (z zastrzezeniem wyjatkow przewidzianych w ustawie). Po uplywie terminu
przedawnienia ten, przeciwko komu przystuguje roszczenie moze sie uchyli¢ od jego zaspokojenia, chyba ze zrzeka
sie zarzutu przedawnienia. Bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne
(art. 120 § 1 k.c.). Stosownie natomiast do tresci art. 118 k.c. — jezeli przepis szczegdlny nie stanowi inaczej — termin
przedawnienia wynosi 10 lat, a dla roszczen o §wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem
dzialalnoSci gospodarczej — 3 lata. Ustalenie dla roszczen zwiazanych z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej
krotszego, trzyletniego terminu przedawnienia, jest wynikiem dgzenia ustawodawcy do zapewnienia mozliwie
szybkiego realizowania przez profesjonalistow swych roszczen. Zréznicowanie terminéw przedawnienia okre§lonych
w art. 118 k.c. nie zalezy od charakteru podmiotu, w stosunku do ktérego roszczenie przystuguje, ani od charakteru
rozstrzyganej sprawy, a wylacznie od rodzaju roszczenia zwigzanego z okre§lonym rodzajem dzialalno$ci. Roszczenie
objete niniejszym pozwem, jako niewatpliwie zwigzane z prowadzeniem przez kredytodawce dzialalno$ci gospodarczej
podlega przedawnieniu w okresie 3 lat.

Zdaniem Sadu Okregowego zarzut przedawnienia roszczenia jest zasadny. Zgodnie z art. 123 § 1 pkt 1 k.p.c.
bieg terminu przedawnienia przerywa sie przez kazda czynnoé¢ przed sadem lub innym organem powolanym do
rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta
bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia. Stosownie za$
do treSci art. 124 § 11 § 2 k.p.c. po kazdym przerwaniu przedawnienie biegnie na nowo, jednakze w razie
przerwania przedawnienia przez czynno$¢ m.in. przed organem powolanym do egzekwowania roszczen danego
rodzaju przedawnienie nie biegnie na nowo, dopdki postepowanie nie zostanie zakoniczone. Roszczenie powoda
stalo sie wymagalne z dniem 2 lutego 2012 roku — dniem wypowiedzenia umowy przez bank. Trzyletni termin
przedawnienia uplywal wiec w dniu 2 lutego 2015 roku. Pozew w sprawie niniejszej wniesiony zostal 12 czerwca
2016 roku. Przez zlozenie wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu, a nastepnie
zlozenie wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego bieg terminu przedawnienia zostal przerwany jedynie
w stosunku do banku bedacego poprzednikiem prawnym strony powodowej. Jak orzekl bowiem Sad Najwyzszy
w uchwale z dnia 29 czerwca 2016 roku w sprawie o sygnaturze akt III CZP 29/16, przywolywanej zreszta przez
pozwanego w odpowiedzi na apelacje, nabywca wierzytelnoSci niebedacy bankiem nie moze powolywaé sie na
przerwe biegu przedawnienia spowodowana wszczeciem postepowania egzekucyjnego na podstawie bankowego
tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci (art. 123 § 1 pkt 2 k.c.). Cesjonariusz, ktory nie jest
bankiem nie moze zatem skorzysta¢ ze skutkow prawnych uprzywilejowanego trybu dochodzenia i egzekwowania
roszczenia przez banki na podstawie art. 96-98 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (j.t. Dz. U. z 2015 .,
poz. 128; dalej Pr. bank.), ktére obowiazywaly do dnia 27 listopada 2015 r., nawet jesli nabywa wierzytelnoéc wraz ze
wszystkimi zwigzanymi z nig prawami (art. 509 § 2 k.p.c.). Wyjatkowos§¢ uprawnienia wystawiania bankowego tytulu
egzekucyjnego prowadzi do wniosku, Ze skoro nie moze on by¢ podstawa egzekucji na rzecz innych oséb, niz w nim
wskazane, za wyjatkiem nastepstwa prawnego po stronie wierzyciela innego banku, to rowniez materialnoprawne
skutki wszczecia postepowania egzekucyjnego jako czynnoS$ci wierzyciela — banku prowadzacej do przerwy biegu
przedawnienia dotycza wylacznie tego wierzyciela i nie dotycza nabywcy nie bedacego bankiem. Stad tez orzeczenie
Sadu Rejonowego z tego wlasnie powodu jest trafne.

Majac zatem na uwadze niezasadno$¢ zarzutow apelacyjnych oraz jednoczesnie brak ujawnienia okolicznoSci, ktore
podlegaja uwzglednieniu w postepowaniu odwolawczym z urzedu, apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu na
podstawie art. 385 k.p.c.



