Sygn. akt ITI Ca 232/17

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 30 wrze$nia 2016 roku w sprawie z powodztwa M. J. (1) przeciwko A. T. o zaplate, Sad
Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 20.000 zl wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 8 czerwca 2015r. do dnia zaplaty (pkt. 1), oddalajac I powodztwo w pozostalej czeSci (pkt. 2).
Ponadto Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 3417 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta pozwana, zaskarzajac go w calo$ci. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

1. obraze przepiséw prawa materialnego poprzez bledna wykladnie i zastosowanie art. 991 kodeksu cywilnego i w
efekcie uznanie , Ze roszczenie powoda o zaplate zachowku jest zasadne;

2. obraze przepisOw prawa materialnego poprzez bledna wykladnie i niezastosowanie art. 948 kodeksu cywilnego
i w efekcie brak tlumaczenia testamentu wlasnorecznego spadkodawczyni z dnia 29 kwietnia 2007 roku, tak azeby
zapewni¢ mozliwie najpelniejsze urzeczywistnienie woli spadkodawczyni;

3. obraze przepiséw prawa materialnego poprzez bledng wykladnie i niewlasciwe zastosowanie art. 1008 pkt 3
kodeksu cywilnego i w efekcie uznanie , ze brak jest podstaw do uznania wydziedziczenia powoda w testamencie
wlasnorecznym z dnia 29 kwietnia 2007 roku za skuteczne;

4. obraze przepiséw prawa materialnego poprzez bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie art. 1010 §1 kodeksu
cywilnego i w efekcie uznanie , ze w zaistnialej sprawie spadkodawczyni przebaczyla powodowi a co za tym idzie
roszczenie o zachowek jest zasadne;

5. obraze przepisOw prawa materialnego poprzez niezastosowanie art. 5 kodeksu cywilnego w zwiazku z art. 87
kodeksu rodzinnego i opiekunczego, w $wietle ktérego roszczenie powoda nie zastuguje na ochrone w calosci lub w
czedci wobec jego sprzecznoéci z zasadami wspolzycia spotecznego gdyz powod nie interesowal sie spadkodawezynia
za jej zycia w sposob adekwatny do wiezow rodzinnych i nie utrzymywal z nig kontaktu, a nadto przez wzglad na
sytuacje finansowa pozwanej, ktora znajduje sie w bardzo trudnej sytuacji zyciowej;

6. obraze przepisow prawa proceduralnego — art. 233 §1 kodeksu postepowania cywilnego poprzez brak
wszechstronnego rozpatrzenia materialu dowodowego oraz stanu faktycznego poprzez uznanie. Iz brak jest
faktycznych podstaw do wydziedziczenia powoda oraz ze spadkodawczyni wybaczyla powodowi.

W oparciu o wskazane zarzuty pozwana wniosla o uchylenie wyroku Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi,
IT Wydzial Cywilny z dnia 30 wrzeénia 2016 roku w catoSci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi
I instancji, a takze zwolnienie z kosztow sadowych oraz zwrot kosztéw wedlug norm przepisanych. z ostroznosci
procesowej w przypadku nieuwzglednienia wyrazonego w tresci apelacji stanowiska wniosla o rozlozenie zasadzonej
naleznoSci na 3 raty na okres 3 lat oraz nieobcigzenie jej kosztami sagdowymi oraz kosztami zastepstwa procesowego
uwagi na zasade stusznos$ci wyrazona w treéci art. 102 kodeksu postepowania cywilnego.

W odpowiedzi na apelacje powdd wnidst o jej oddalenie oraz zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztow
postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm prawem przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna i podlega oddaleniu.

Whbrew zapatrywaniom strony apelujacej, zaskarzone orzeczenie nalezalo uznac za prawidlowe, stanowiace wynik
wlaéciwej oceny zebranego materialu dowodowego. Sad Okregowy podziela poczynione przez Sad pierwszej instancji
ustalenia i w konsekwencji przyjmuje za swoje, uznajac za zbedne powielanie ich w caloéci w tresci niniejszego



uzasadnienia. W ocenie Sadu odwolawczego Sad I instancji w sposéb wilasciwy zastosowal roéwniez odpowiednie
przepisy prawne do stanu faktycznego niniejszej sprawy.

Na wstepie koniecznym jest odniesienie sie do sformulowanych przez apelujaca zarzutéw naruszenia przepiséw
postepowania, gdyz wnioski w tym zakresie z istoty swej determinuja rozwazania co do pozostalych
zarzutdow apelacyjnych, bowiem jedynie nieobarczone bledem ustalenia faktyczne, bedace wynikiem nalezycie
przeprowadzonego postepowania moga by¢ podstawa oceny prawidlowoSci kwestionowanego rozstrzygniecia w
kontekscie twierdzen o naruszeniu przepiséw prawa materialnego.

Zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie jest trafny. Uchybienia w powyzszym zakresie strona apelujgca upatrywata
niewlasciwej interpretacji materialu dowodowego, skutkujacej blednym uznaniem, iz brak jest faktycznych podstaw
do wydziedziczenia powoda. Apelujaca w ramach podniesionego zarzutu wskazala, ze materiat dowodowy zostal w
duzej mierze pominiety, a w szczego6lnosci Sad pominal zeznania §wiadkow, o ktorych przestuchanie wnioskowala
pozwana, opierajac swoje rozstrzygniecie jedynie na zeznaniach §wiadkéw powolanych przez powoda, jak rowniez Sad
nie odniést sie do dokumentacji uzyskanej z Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w Z., z ktérego wynika, ze powdd
zerwal kontakty z rodzing, a tym samym dokument ten potwierdza zaistnienie podstaw do wydziedziczenia.

Z powyzszym stanowiskiem skarzacej nie mozna sie zgodzi¢. Przede wszystkim prawidlowe postawienie zarzutu
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wskazania przez skarzacego konkretnych zasad (logicznego rozumowania,
do$wiadczenia zyciowego, caloksztaltu zebranego materialu dowodowego, przeprowadzenia okre$lonych dowodéw
niezgodnie z zasadami procedury cywilnej, na przyklad niezgodnie z zasada bezposérednioéci) lub przepisow, ktore
sad naruszyl przy ocenie okreslonych dowodow (por. np. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 16 grudnia 2005 r., III CK
314/05, lex nr 172176, z dnia 13 pazdziernika 2004 r., III CK 245/04, lex nr 174185). Wskazaé rOwniez nalezy, ze zarzut
naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. moze odnosi¢ sie wylacznie do dowoddéw przeprowadzonych przez sad, nie zas
pominietych. Skuteczne podniesienie tego zarzutu wymaga przeprowadzenia wywodu jurydycznego wykazujacego,
ze dokonana ocena dowodow nie ma przymiotu wszechstronnos$ci lub zostala przeprowadzona z naruszeniem zasad
logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego. Skarzacy winien zatem wskazac konkretne wadliwie ocenione
dowody i wykaza¢ wyzej przywolane uchybienia. Takie za$ zarzuty w sprawie niniejszej nie zostaly postawione.
Generalnie zarzuty strony apelujacej w tym zakresie sprowadzaja sie do forsowania wlasnej, korzystnej dla apelujacej,
oceny stanu faktycznego. W $wietle za$ utrwalonych pogladéw judykatury i piSmiennictwa nie jest wystarczajacym
uzasadnieniem zarzutu naruszenia normy art. 233 § 1 k.p.c. przedstawienie przez strone skarzaca wlasnej oceny
dowodo6w i wyrazenie dezaprobaty dla oceny prezentowanej przez Sad pierwszej instancji. Subiektywne przekonanie
strony o tym, ktérym dowodom nalezy przyzna¢ wiare oraz przekonanie strony o odmiennej ocenie poszczegolnych
srodkéw dowodowych, nie moze by¢ podstawa kwestionowania swobodnej oceny dowodéw dokonywanej przez sad
(por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 24 wrze$nia 2015 roku, III AUa 962/14, Lex numer 1820905).

Ustalony przez Sad Rejonowy stan faktyczny zostal przyjety przez Sad Odwotawczy za wlasny bowiem wyprowadzony
on zostal z dowodéw, ktorych ocena odpowiada wszelkim wskazaniom z art. 233 § 1 k.p.c. Sad I instancji
uwzglednil wszystkie przeprowadzone w toku postepowania dowody, wyciagnat z nich wnioski logicznie poprawne
oraz odpowiadajgce aktualnym pogladom na sagdowe stosowanie prawa. Bez czynienia dalszych ustalen material
zgromadzony w postepowaniu w pierwszej instancji stal sie podstawa orzeczenia Sadu drugiej instancji. Podstawa
ustalen faktycznych stanowily zeznania $wiadkéw U. D., H. J., A. Z., M. J. (2), a takze cze$ciowe zeznania stron. Z
zeznan tych §wiadkéw ponad wszelka watpliwo$é wynikalo, ze powdd utrzymywal kontakt z matka, odwiedzal ja i
wykonywal na jej pro$be drobne naprawy, telefonowal do niej i zapraszal na spotkania rodzinne, zawozil do szpitala.
Z materialu dowodowego niniejszej sprawy nie mozna bylo natomiast wyprowadzi¢ wnioskéw zgodnych z trescig
apelacji, tj. aby powdd zerwal kontakt z matka, a takze, by matka uskarzala sie na zachowanie syna lub miala z nim
konflikt. Sama tre$¢ zeznan pozwanej oraz wskazanych przez nig $wiadkéw K. L. i M. T. nie moga przewazy¢é wymowy
pozostalych zgromadzonych dowodoéw, dajacych spojny i przejrzysty obraz stanu faktycznego. O ile z zeznan pozwanej
oraz wskazanych $wiadkow wynika, ze spadkodawczyni méwila o tym, ze syn odwiedza ja rzadko, to okoliczno$c¢ ta,
jak trafnie uznal Sad I instancji, nie mogta stanowié podstawy do ustalenia, iz relacje pomiedzy powodem i jego matka



byly nieprawidlowe, badz spadkodawczyni zywila do niego z tego powodu pretensje. Sad stusznie ocenil przy tym, ze
zarowno Swiadek K. L. i M. T. mieli nikly kontakt ze spadkodawczynia

inie mogli poczyni¢ wlasnych obserwacji w czasie, w ktérym powstat testament spadkodawczyni. Sad Okregowy ocene
materialu dowodowego dokonang przez Sadu I instancji w cato$ci podziela nie znajdujac przyczyn dyskwalifikujacych
postepowanie Sadu w tym zakresie. Oceny tej nie zmienia rowniez zalaczong do akt dokumentacja Miejskiego Osrodka
Pomocy Spolecznej w Z.. Po pierwsze zebrane w niej informacje, w tym brak zainteresowania powoda matka oparte
zostaly jedynie na relacji pozwanej oraz jej konkubenta, a po drugie wywiad przeprowadzony zostal jedynie dla potrzeb
ustalenia prawa do umieszczenia matki w domu pomocy spolecznej. Nie mogly zatem stanowi¢ wiarygodnej podstawy
dla ustalenia relacji powoda z matka, w szczego6lnosci z dokumentu tego nie mozna wywodzi¢ wnioskéw o nagannym
stosunku powoda do spadkodawczyni.

Przechodzac do oceny zarzutéw materialnoprawnych wskazaé nalezy,

iz koncentrowaly sie one wokol przepiséw art. 991 k.c., art. 948 k.c., art. 1008 pkt. 3 k.c.,

art. 1010 § 1 k.c., art. 5 k.c. w zw. z art. 87 k.r. i o. i dotyczyly blednego w ocenie apelujgcej przyjecia przez Sad
I instancji, iz brak jest podstaw do uznania skutecznego wydziedziczenia powoda w testamencie wlasnorecznym z
dnia 29 kwietnia 2007 roku, w sytuacji, gdy w okoliczno$ciach niniejszej sprawy doszlo do wydziedziczenia powoda z
przyczyn wskazanych w art. 1008 pkt. 3 k.c. Zarzuty te nie sg trafne. Przede wszystkim

w orzecznictwie ugruntowany jest jednolity poglad, iz przyczyna wydziedziczenia musi wynikaé z testamentu, przy
czym nie musi by¢ wskazana precyzyjnie, poprzez dokladne odwolanie sie do katalogu sporzadzonego w art. 1008
k.c. Warunkiem skutecznego zastosowania art. 1008 k.c. jest wykazanie zaistnienia przestanek wydziedziczenia (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 6 marca 2013 roku, I ACa 4/13, Lex nr 12936/10). Wydziedziczenie
pozostaje nieskuteczne, jezeli jego przyczyna nie wynika z tre$ci testamentu - nawet gdyby w rzeczywistosci
przyczyna wydziedziczenia zachodzila, w zwigzku z czym przyjmuje sie, ze spadkodawca winien opisaé w testamencie
przyklady konkretnych zachowan uprawnionego do zachowku, ktore wypelnialyby ustawowe przestanki, nie jest
za$§ wystarczajgce postuzenie sie ogdlnymi sformutowaniami, bez wskazania konkretnych zachowan lub rodzaju
obowigzkow (por. wyrok Sadu Okregowego w Nowym Sgczu z dnia 8 lipca 2014 roku, I C 387/12, Teza nr 3,
Lex nr 1681850, wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 13 stycznia 2011 roku, I ACa 1021/10, Lex numer
898627). Przyczyna wydziedziczenia powinna zosta¢ w testamencie skonkretyzowana, sprecyzowana, jednoznacznie
sformulowana i opisana. Nie moze by¢ przyjmowana w sposéb dorozumiany, wbrew tresci testamentu, z pominieciem
tej tredci, a takze nie moze zostac ustalona jako realnie istniejaca w razie braku odpowiedniej dyspozycji testamentu
(wyrok Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 24 czerwca 2013 roku, I C 284/12, Teza nr 3, Lex numer 1681854).

Whbrew stanowisku strony apelujacej Sad I instancji trafnie stwierdzil, Ze tre$¢ przedmiotowego testamentu, w ktérym
zawarto postanowienie ,wydziedziczam tez mego syna” nie stanowi wydziedziczenia w rozumieniu art. 1008 pkt. 3
k.c., a odsuniecie od dziedziczenia. Swoje stanowisko przekonujaco i wyczerpujaco uzasadnil, a przedstawiong w tym
wzgledzie argumentacje Sad Okregowy w calo$ci podziela, nie dostrzegajac w tym zakresie zadnych nieprawidlowosci.
Jak wynika z art. 948 k.c., testament nalezy tak thumaczy¢, azeby zapewni¢ mozliwie najpelniejsze urzeczywistnienie
woli spadkodawcy. Jezeli testament moze by¢ thumaczony rozmaicie, nalezy przyjac taka wykladnie, ktéra pozwala
utrzymacé rozrzadzenia spadkodawcy w mocy i nadaé¢ im rozsadna tre$¢. Na gruncie art. 948 k.c. Sad Najwyzszy
niejednokrotnie wyjaénial, ze zawiera on reguly wykladni odwolujace sie do elementéw subiektywnych, w zwigzku z
czym w procesie wykladni testamentu tylko w ograniczonym zakresie majg zastosowanie ogélne reguly interpretacyjne
wynikajace z art. 65 k.c. Nakaz dazenia do ustalenia rzeczywistej woli testatora powoduje konieczno$¢ odejécia od
elementéw obiektywnych i siegniecia do metody wykladni subiektywno - indywidualnej. Sad powinien wiec dazy¢
do ustalenia rzeczywistej woli testatora i czynic to z uwzglednieniem wszelkich okolicznoSci, ktére moga by¢ w tym
pomocne (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 1999 r., I CKN 1002/97, i z dnia 5 wrze$nia 2008 r., I
CSK 51/08, oraz postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 22 grudnia 1997 r., I CKN 542/97, OSNC 1998, nr 7-8,
poz. 118, z dnia 16 listopada 1999 r., II CKN 537/98, z dnia 13 lutego 2001 r., II CKN 378/00, z dnia 13 czerwca
2001 1., IT CKN 543/00, OSNC 2002, nr 1, poz. 14, z dnia 21 listopada 2002 r., III CKN 1338/00, z dnia 6 maja
2005 1., II CK 676/04, z dnia 29 kwietnia 2009 r., II CSK 637/08, i z dnia 14 maja 2015 r., I CSK 489/14). W
realiach niniejszej sprawy Sad I instancji slusznie skupil sie w pierwszej kolejnosci na ocenie, czy postanowienie



testamentowe budzi watpliwosci co do tego, czy stanowi ono wydziedziczenie. Proces wykladni wlasnorecznego
testamentu spadkodawczyni z dnia 29 kwietnia 2007 roku, Sad przeprowadzil uwzgledniajac wszystkie okolicznos$ci
ustalone w toku postepowania, w tym takze osobiste cechy i kwalifikacje spadkodawczyni, ktéra postugiwala sie
jezykiem potocznym, a nie prawniczym. Opierajac sie na tych przeslankach Sad Rejonowy slusznie uznal, Ze
sformulowania przedmiotowego testamentu §wiadcza o tym, ze gldbwnym celem testamentu byta pomoc corce z uwagi
najej trudna sytuacje oraz che¢ wynagrodzenia jej staran w opiece nad matka. Brak bylo przy tym podstaw do uznania,
iz wola spadkodawczyni byto réwniez wydziedziczenie swojego syna. Sad trafnie wskazal przy tym, ze nawet gdyby
przyjac, iz w testamencie zawarte jest postanowienie

o wydziedziczeniu, to poczynione w niniejszej sprawie ustalenia wskazuja, ze przyczyny wydziedziczenia z art. 1008
pkt. 3 k.c. w rzeczywistoéci nie zachodzily. W $wietle poczynionych przez Sad I instancji ustalen faktycznych nie
zaistnialy przeslanki skutkujace uznaniem, by M. J. (1) uporczywie nie dopeklial obowigzkéw rodzinnych wobec
swej matki. Sad trafnie wskazal, ze ustalone okolicznosci wskazuja, ze choé¢ kontakty powoda z matka nie byly tak
intensywne jak pozwanej, to jednak powod utrzymywal dobre relacje z matka i utrzymywal z nig kontakty. Nie mozna
przy tym pomijaé przyczyn, ktére mialy wplyw na czestotliwoéc kontaktéw powoda z matka, w szczegdlnosci fakt, iz
powdd do Smierci matki pracowal zawodowo i obowigzki zawodowe powoda wigzaly sie z okresowymi wyjazdami do
innych miast (W., W.). Powdd nie zamieszkiwal w tej samej miejscowos$ci co matka, ale wspodlnie ze swojg rodzing
mieszkal w L.. Uwadze Sadu nie uszlo rowniez, ze w okresie, w ktérym zostal sporzadzony badany testament, a zatem
w czasie, na ktory nalezy oceniaé istnienie przyczyn wydziedziczenia powdd opiekowal sie tez wspoélnie z zong swoja
teSciowa, takze zona powoda okresowo wymagala opieki w zwigzku ze schorzeniami, na ktére cierpiata. Powod w
miare swoich mozliwo$ci uczestniczyl w pomocy matce, odwiedzal ja raz, dwa razy w miesiacu, przywozil zakupy,
byl w kontakcie telefonicznym z matka, przyjezdzal, gdy matka zwracala sie do niego z prosba o pomoc, nadto
spadkodawczyni brala regularnie udzial w spotkaniach rodzinnych organizowanych w domu powoda. Nalezalo zatem
zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Sadu Rejonowego, ze w tych okolicznosciach nie mozna méwi¢, by zachowanie powoda
nosilo cechy opisane w art. 1008 pkt 3 k.c., gdzie wymaga sie, by naganne zachowania wobec spadkodawcy trwaly
w czasie, powtarzaly sie i nacechowane byly zla wola. Jednocze$nie jak wynika z treéci testamentu, spadkodawczyni
przeprosila syna w zwiazku z dokonanym przez nig rozrzadzeniem testamentowym, proszac, by nie miatl do niej zalu.
Tym samym Sad shusznie zwazyl, Zze nie mozna przyjac, by spadkodawczyni zZywila do syna jakakolwiek uraze, czy
miala do niego pretensje badz zarzuty, co w kontekScie wydziedziczenia ma niewatpliwie istotne znaczenie, bowiem
jak stanowi art. 1010 § 1 k.c. spadkodawca nie moze wydziedziczy¢ uprawnionego do zachowku, jezeli mu przebaczyt.
Zatem nie mozna mowié o skutecznym wydziedziczeniu, gdy spadkodawczyni nie miata pretensji do uprawnionego
i jednocze$nie prosila go o wybaczenie z powodu podjetych decyzji o rozporzadzeniu spadkiem. Odmienna ocena
prezentowana w apelacji stanowi jedynie przyjeta przez strone linie obrony, ktéra nie mogla odnie$¢ zamierzonego
skutku.

Przechodzgc do oceny zarzut zasadno$ci naruszenia art. 5 k.c. wskazaé nalezy, ze na gruncie sprawy o zachowek —
o ile powszechnie w judykaturze przyjmuje sie, iz mozliwe jest stwierdzenie naduzycia prawa podmiotowego — to
jednak zastosowanie w tym przypadku normy z art. 5 k.c. powinno by¢ wyjatkowe i doznaje znaczacych ograniczen.
Sad Najwyzszy podkreslil, Ze ,sprzeczno$c¢ z zasadami wspolzycia zachodzi bowiem wowcezas, gdy w Swietle regul lub
warto$ci moralnych powszechnie spolecznie akceptowanych zadanie zaplaty naleznoéci z tytulu zachowku musialo by
by¢ ocenione negatywnie. Dokonujac osadu roszczenia o zachowek w tym aspekcie trzeba przy tym mieé¢ na uwadze,
ze prawa uprawnionego do zachowku przyslugujace mu ze wzgledu na szczeg6lny, bardzo bliski stosunek rodzinny,
istniejacy miedzy nim a spadkodawcy, stuza urzeczywistnieniu obowigzkéw moralnych, jakie spadkodawca ma
wzgledem swoich najblizszych oraz realizacji zasady, iz nikt nie moze na wypadek swojej $mierci rozporzadzi¢ swoim
majatkiem zupelie dobrowolnie, z pominieciem swoich najblizszych. Wzgledy te nakazuja szczeg6lng ostroznoséé
przy podejmowaniu oceny o naduzyciu prawa zadania zaplaty sumy pienieznej odpowiadajacej wysoko$ci zachowku,
ktéra nie moze opieraé sie jedynie na ogélnym odwolaniu sie do klauzuli generalnej zasad wspoéltzycia.” (por. wyrok
SN z dnia 7 kwietnia 2004 r., sygn. IV CK 215/03). Zachowek stanowi minimum zagwarantowanego udzialu w
spadku spadkobiercy ustawowemu i pozbawi¢ go tego udzialu na podstawie art. 5 k.c. mozna tylko w sytuacjach
rzeczywiscie wyjatkowych. Donioslo$é skutkéw zwigzanych z pozbawieniem prawa do zachowku uzasadnia zatem
przyjecie, ze postepowanie uprawnionych do zachowku musi by¢ razaco naganne oraz cechowac sie zlg wola po ich



stronie. (por. wyrok SA w Bialymstoku z dnia 31 marca 2011 r., sygn. I ACa 99/11). Podkre§li¢ réwniez nalezy, ze
o naduzyciu prawa przez zadanie zaptaty zachowku decydowa¢ moga jedynie okoliczno$ci istniejace w plaszcezyznie
uprawniony - spadkobierca. Nie mozna bowiem zapominac, iz wylaczenia prawa do zachowku, z uwagi na niewlasciwe
postepowanie w stosunku do spadkodawcy, dokonuje sam spadkodawca w drodze wydziedziczenia. OkolicznoSci
wystepujace na linii uprawniony - spadkodawca nie sa oczywiécie pozbawione znaczenia. Powinny jednak co do
zasady zosta¢ uwzglednione tylko jako dodatkowe, potegujace stan sprzecznoéci z kryteriami naduzycia prawa (por.
T. Juszynski, Glosa do wyroku Sadu Najwyzszego z 7 kwietnia 2004 r., IV CK 215/03, Pahstwo i Prawo 2005/6/111).

W ocenie Sadu Odwolawczego brak bylo w niniejszej sprawie podstaw prawnych do pozbawienia powoda prawa do
zachowku w oparciu o norme art. 5 k.c. Niewatpliwie zapewnienie wsparcia rodzicom w podesztym wieku, a przy
tym chorym stanowi moralny obowiazek dzieci, ktory powinien je angazowac¢ w rownym stopniu i ktéry rowniez ma
znaczenie przy ustaleniu, czy z kolei zgdanie przez nie zachowku, nie narusza zasad wspoétzycia spolecznego. Sad
w zadnym zakresie nie neguje faktu, iz oczywiscie najwiecej pomagata matce jej corka, to jednak obcigzenie jej w
calosci koniecznoScia opieki nad matka nie moze by¢ uznany za naruszenie o ,razacym" charakterze. Jak wynika przy
tym z akt sprawy brak bylo podstaw do uznania, by powdd zaniedbywal matke. Jak juz wecze$niej wskazano o ile
kontakty powoda z matka nie byly tak intensywne jak pozwanej, to jednak powdd utrzymywal dobre relacje z matka i
utrzymywal z nig kontakty. W zachowaniu powoda nie mozna dopatrze¢ sie razacej nagannosci. Jak stusznie wskazatl
Sad I instancji, gdyby w ocenie matki jego zachowanie bylo naganne to przeciez mogla sporzadzic testament, w ktérym
pozbawilaby syna prawa do zachowku. Istniala réwniez mozliwo$é wytoczenia pow6dztwa o uznanie spadkobiercy za
niegodnego do dziedziczenia, co jednak nie mialo miejsca.

Dysponujac zatem wskazanym materialem dowodowym Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze powdd powinien
otrzymac od pozwanej tytulem zachowku kwote 20.000 zlotych.

Odnoszac sie do wniosku strony apelujacej o rozlozenie zasadzonego §wiadczenia na raty, W ocenie Sadu Okregowego
brak bylo w niniejszej sprawie podstaw do jego uwzglednienia. Przypomnie¢ nalezy, iz w my$l art. 320 k.p.c.
rozlozenie zasgdzonego §wiadczenia na raty albo wyznaczenie odpowiedniego terminu do spelienia zasagdzonego
$wiadczenia jest mozliwe tylko ,,w szczegdblnie uzasadnionych wypadkach”. Takie wypadki zachodza, jezeli ze wzgledu
na stan majatkowy, rodzinny, zdrowotny spelnienie $wiadczenia przez pozwanego niezwloczne lub jednorazowe
spelienie zasgdzonego Swiadczenia przez pozwanego byloby niemozliwe lub bardzo utrudnione albo narazaloby
jego lub jego bliskich na niepowetowane szkody (tak np. Andrzej Jakubecki, Komentarz do art. 320 Kodeksu
postepowania cywilnego, LEX, 2013, a takze Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 25 stycznia 2013 roku, I
ACa 1080/12, LEX nr 1313300). Przy stosowaniu art. 320 k.p.c. rozwadze winny podlega¢ wszelkie okolicznos$ci
danej sprawy, zarowno dotyczace pozwanego, jak i powoda. Wprawdzie z reguly wchodzi¢ beda w gre okoliczno$ci
lezace po stronie pozwanego, jego sytuacja majatkowa, finansowa, rodzinna, ktére czyniag nierealnym spelnienie
od razu i w pelnej wysokoéci zasadzonego $wiadczenia. Nie mozna jednak pomija¢ sytuacji samego powoda,
wierzyciela uprawnionego do otrzymania zasadzonego Swiadczenia. Jego interes rowniez powinien by¢ bowiem brany
pod uwage przy rozkladaniu zasadzonego Swiadczenia na raty. Przepis art. 320 k.p.c. okres$la bowiem szczegolng
regule wyrokowania, dotyczaca przedmiotu orzekania, dajaca sadowi mozliwo$¢ uwzglednienia takze interesow
pozwanego, w zakresie czasu wykonania wyroku, a intereséw powoda przez unikniecie bezskutecznej egzekucji.
Mimo umiejscowienia go wérdd przepis6w postepowania, ma on charakter materialnoprawny, poniewaz modyfikuje
treéc laczacego strony stosunku cywilnoprawnego, w odniesieniu do sposobu i terminu spelnienia $wiadczenia przez
pozwanego i w tym zakresie jest konstytutywny (por. uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 15 grudnia 2006 r., III CZP
126/06, OSNC 2007, nr 10 poz. 147; wyroki z dnia 9 sierpnia 2005 r., IV CK 82/05 i z dnia 26 kwietnia 2006 r., V
CSK 20/06, niepubl.).

W ocenie Sadu Okregowego okoliczno$ci rozpoznawanej sprawy nie uzasadniajg rozlozenia Swiadczenia na raty.
O ile sytuacja osobista, rodzinna i finansowa pozwanej jest na chwile obecna trudna, to pozwana jest wlascicielka
mieszkania oraz odziedziczyla znaczny majatek w postaci nieruchomosci rolnej o pow. 1 ha 39 ar6w w C. Nowych.
Apelujaca co najmniej od momentu wszczecia niniejszego postepowania powinna liczy¢ sie z koniecznoécig zaplaty na
rzecz powoda dochodzonej przez niego kwoty zachowku. Wskazaé¢ takze nalezy, ze od chwili sporzadzenia testamentu,



otwarcia spadku, stwierdzenia nabycia spadku, a ostatecznie zgloszenia przez powoda roszczenia o zachowek,
uplynal znaczny okres czasu, umozliwiajacy pozwanej podjecie dzialan sluzacych zgromadzeniu Srodkdéw na pokrycie
zobowigzania wzgledem powoda. W tych okolicznoSciach zadanie rozlozenia zasadzonego $wiadczenia na raty jest
jedynie préba uzyskania odroczenia terminu platnosci.

Ztych wszystkich wzgledow Sad Okregowy uznal, iz apelacja nie zawiera uzasadnionych zarzut6w mogacych podwazy¢
stanowisko Sadu Rejonowego, a tym samym jako bezzasadna podlega oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekt na podstawie art. 102

w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i nie obcigzyl pozwanej kosztami postepowania, uznajgc ze w sprawie zachodza
szczegoblne okolicznoSci pozwalajace na odstapienie od podstawowej zasady rozstrzygania o kosztach procesu —
odpowiedzialnoS$ci za wynik na rzecz zasady stusznoSci. Za zastosowaniem powolanego wyzej przepisu przemawial
przede wszystkim charakter sprawy oraz trudna sytuacja majatkowa strony pozwanej. W konsekwencji uwzgledniajac
powyzsze, a takze majac na wzgledzie, iz na pozwanej ciazy obowigzek splaty zasadzonego §wiadczenia, Sad uznal,
iz obcigzanie pozwanej dodatkowo obowiazkiem zwrotu kosztéw postepowania byloby ponadto dla niej nadmiernie
dolegliwe i polaczone ze znacznym uszczerbkiem majatkowym.



