Sygn. akt III Ca 1987/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 30 wrze$nia 2015r. Sad Rejonowy w Pabianicach oddalil powddztwo powoda Prokury
Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego we W. przeciwko B. C. (1) o zaplate
kwoty 21.398,01 zt z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty i kosztow procesu.

Swoje rozstrzygniecie Sad I instancji oparl na ustaleniach, ze w dniu 27 kwietnia 2009r. pozwana B. C. (2) zawarla z
(...) Bankiem S.A. umowe konsolidacyjnego kredytu gotowkowego nr (...), na podstawie ktdrej otrzymala okre$long
w umowie kwote pieniezna 10.269,91 i zobowigzala sie do jej zwrotu wraz z kosztami w wysokoéci 10.492,76 zl na
warunkach okreélonych w tej umowie

(...) Bank S.A. (...) Bank S.A. ulegly polaczeniu poprzez przeniesienie calego majatku G. Banku na rzecz (...) Bank
S.A. i wystepuja pod nazwa (...) Bank S.A.

Pozwana zaprzestala splaty rat kredytu, wobec czego umowa zostala wypowiedziana

W dniu 15 marca 2010r. (...) Bank S.A. sporzadzil bankowy tytul egzekucyjny, stwierdzajacy zadluzenie B. (...) z
tytulu przedmiotowej umowy kredytu, wynoszace na ten dzien kwote 11.654,99 zl z tytulu naleznoéci gtéwnej, 959,85
z} z tytulu odsetek umownych za korzystanie z kapitalu za okres od dnia zawarcia umowy do dnia 8 grudnia 2009r.,
654,80 zl tytulem odsetek umownych za opdznienie za okres od dnia 1 lipca 2009r. do dnia 15 marca 2010r., 54,27
zl z tytuhu oplat.

Postanowieniem z dnia 6 kwietnia 2010r. na wniosek Banku z dnia 23 marca 2010r. Sad Rejonowy w Pabianicach
nadal klauzule wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu w calo$ci. Tytul wykonawczy doreczono Bankowi
w dniu 27 kwietnia 2010r. Bank jako wierzyciel wni6st o wszczecie postepowania egzekucyjnego w oparciu o powyzszy

tytul wykonawczy.

W dniu 31 marca 2014r. (...) Bank S.A. w W. zawarl z powodem umowe przelewu wierzytelnosSci pienieznych Banku,
wynikajacych z uméw kredytu, przystugujacych mu wobec dluznikéw, ktorych dane zawarto w zalaczniku nr 1 do
umowy.

Powod sporzadzil wyciag z elektronicznego zalacznika do umowy cesji z dnia 1 kwietnia 2014r.

Postanowieniem z dnia 15 grudnia 2014r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Pabianicach G. P. w sprawie
sygn. akt Km 706/12 na wniosek G. (...) Banku jako wierzyciela umorzy! postepowanie egzekucyjne z wniosku Banku
przeciwko pozwanej jako dluzniczce na podstawie art. 825 kpc.

Pismem z dnia 20 stycznia 2015r. przedstawiciel powoda wezwal pozwang do zaptaty kwoty 21.326,48 z} jako dlugu
wynikajacego z umowy o kredyt z dnia 27 kwietnia 2009r. nr (...), zakupionego przez powoda .

W dniu 17 lutego 2015r. powodd sporzadzil wyciag z ksiag rachunkowych Funduszu, stwierdzajacy, ze w ksiedze
rachunkowej Funduszu ujawniona jest wierzytelno§¢ w kwocie 21.398,01 zl, przystugujaca mu od dluzniczki B. (...),
nabyta od (...) Banku S.A. wdniu 1 kwietnia 2014r., a wynikajaca z umowy kredytu z dnia 277 kwietnia 2009r. Nalezno$¢
na dzien sporzadzenia wyciggu objela kwoty: 11.654,99 z} z tytulu naleznoéci gléwnej oraz 9.743,02 z tytutu odsetek.

Pozwana ma ukonczone 68 lat. Nie zaplacila powodowi dochodzonej pozwem kwoty do chwili obecne;.

Sad Rejonowy w rozwazaniach podnosil, ze na skutek braku podstaw do wydania nakazu zaplaty w postepowaniu
upominawczym Sad skierowat zadanie do rozpoznania na rozprawie.



Na podstawie art. 59 kpc Sad zawiadomil Prokuratora o tej sprawie, uwazajac jego udziat za potrzebny w stosunku
do pozwanej, ktéra ukonczyta 68 lat.

Powdd Zada od pozwanej zaplaty sumy pienieznej w kwocie 21.398,01 zl wraz
z odsetkami z tytulu niewykonania przez pozwana zobowigzania z umowy kredytowej zawartej z (...) Bank S.A., a
roszczenie to wedlug powoda przeszlo na niego na skutek umowy cesji wierzytelnosci.

Powodztwo podlega oddaleniu w caloéci z powodu skutecznego podniesienia zarzutu przedawnienia roszczenia.

Zrodlem roszczenia jest zawarta umowa bankowa w rozumieniu art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. —
Prawo bankowe (Dz. U. Nr 140, poz. 939, ze zm.), przez ktéra Bank zobowiazal sie oddac do dyspozycji kredytobiorcy
okreslona kwote pieniedzy, a kredytobiorca zobowiazal sie do splaty tej kwoty. Pozwana nie zakwestionowala faktu
wydania jej przez Bank pieniedzy w wykonaniu tej umowy.

Wmysl art. 117§ 11 2 ke zasadg jest, Ze roszczenia majatkowe ulegaja przedawnieniu polegajacemu na uplywie terminu,
po ktérym ten, przeciwko ktoremu przystuguje roszczenie, moze uchylié¢ sie od jego zaspokojenia, chyba ze zrzeka
sie korzystania z zarzutu przedawnienia. Bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktdrym roszczenie stalo sie
wymagalne (art. 120 § 1 kc). Umowa stron zostala wypowiedziana przed terminem jej obowiazywania i z uplywem
okresu wypowiedzenia staloby sie wymagalne roszczenie Banku wynikajace z braku ewentualnej zaplaty rat. Oznacza
to takze, ze w tym dniu rozpoczalby swdj bieg termin przedawnienia tego roszczenia w rozumieniu art. 120 § 1 ke. Bieg
tego terminu zostal jednak przerwany w dniu 23 marca 2010r. na skutek czynnoéci zmierzajacych do zaspokojenia
swego roszczenia w stosunku do pozwanej wobec zlozenia przez Bank wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu. Bank uzyskal tytul wykonawczy w postaci bankowego tytulu egzekucyjnego
zaopatrzonego w sadowa klauzule wykonalnoéci i od uprawomocnienia sie postanowienia o jej nadaniu, tj. od 5
maja 2010r., w nowym okresie przedawnienia wierzyciel mogl podja¢ dalsze czynno$ci zmierzajace do zaspokojenia
swego roszczenia wobec pozwanej. Ostatecznie na podstawie art. 123 § 1 pkt 11 art. 124 § 1 ke bieg przedawnienia
roszczenia zostal przerwany na skutek zlozenia przez Bank wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego, lecz
wobec pdzniejszego umorzenia tego postepowania na podstawie art. 825 kpc na wniosek Banku jako wierzyciela
nastapil skutek w postaci zniweczenia przerwy biegu przedawnienia spowodowanego zlozeniem wniosku o wszczecie
egzekucji. (W tym zakresie Sad przyjmuje za wlasne stanowisko Sadu Najwyzszego, wyrazone w uchwale z dnia 19
lutego 2015r. sygn. akt III CZP 103/14, publ Biul.SN 2015/2/7).

Przepisy prawa bankowego nie przewiduja szczegdlnych terminéw przedawnienia roszczen z umowy kredytu, stad
zastosowanie ma w tym zakresie przepis art. 118 kc przewidujacy ogdlne terminy przedawnienia. Zgodnie z ta
norma termin przedawnienia wynosi lat dziesiec, a dla roszczen o §wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych
z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej — trzy lata. Roszczenie powoda o zaplate kwoty z tytulu kredytu jest
$wiadczeniem zwigzanym z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej w rozumieniu art. 118 ke, bowiem dotyczy
roszczenia z umowy zawartej w ramach dzialalno$ci gospodarczej Banku. Termin roszczenia banku wobec osoby
niebedacej przedsiebiorca takze wynosi trzy lata (stanowisko Sadu Najwyzszego zawarte w wyroku z dnia 30 stycznia
2007r., sygn. IV CSK 356/06).

Ogo6l powyzszych rozwazan prowadzi do wniosku, ze powo6d mogl skorzystaé z dochodzenia przed sadem roszczenia o
zaplate w ciagu trzech lat od dnia wymagalno$ci roszczenia, tj. od doreczenia pozwanej o§wiadczenia o wypowiedzeniu
umowy. Powodd nie wykazal tej daty, lecz bieg terminu i tak ulegt przerwaniu i rozpoczal swoj bieg na nowo z
dniem zlozenia wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu. Ostatecznie bieg
ten zakonczyt sie z uplywem 3 lat od uprawomocnienia sie postanowienia o nadaniu tej klauzuli, tj. z dniem dnia
5 maja 2013r. Tymczasem powdd wystapil z pozwem w dniu 25 lutego 2015r., a zatem po uplywie tego terminu,
nie wykazujac przy tym, by bieg przedawnienia ulegl w miedzyczasie dalszemu przerwaniu badz zawieszeniu. Uplyw
terminu przedawnienia spowodowal wiec, ze zobowiazanie przeksztalcilo sie w zobowigzanie niezupelne, jednak
pozwana odmoéwila spelnienia Swiadczenia w postaci wyplaty powodowi dochodzonej kwoty.



W tym znaczeniu sluszny okazal sie zarzut zgloszony przez Prokuratora, ktory wstapil do sprawy w ramach zasady
ochrony praw obywateli i waznego interesu spolecznego oséb, ktére z powodu wieku wykazuja nieporadnosé w
ochronie swojego interesu prawnego przed powodztwami, ktérych podstawy budza watpliwos$ci co do zasadnoSci i
wymagalnosci. Dotyczy to takze tej sprawy, w ktorej udzial Prokuratora okazal sie potrzebny dla dobra pozwanej
jako osoby bedacej w wieku ograniczajacym z reguly aktywno$é zawodowa kobiety z powodu osiggniecia wieku
emerytalnego, a tym samym — mogacym wplywac¢ na ograniczenie aktywnos$ci spotecznej i sprawnos$ci w docieraniu do
informacji o swoich prawach procesowych i umiejetnosci korzystania z nich w obronie przed powodztwem, zwlaszcza
profesjonalisty na rynku kupowania i zarzadzania wierzytelno$ciami.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl powdd, ktory zaskarzyl go w catoéci.
Skarzonemu orzeczeniu zarzucil naruszenie przepiséw postepowania, ktére mialo wplyw na wynik sprawy tj:

- art. 20382 k.p.c. w zw. z art. 825 pkt1 i art. 1382 k.p.c. poprzez jego bledna wykladnie i oczywiScie niewlasciwe
zastosowanie w okoliczno$ciach sprawy wyrazajace sie w uznaniu, ze wniosek wierzyciela pierwotnego o umorzenie
postepowania egzekucyjnego niweczy skutek ztozonego wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego w postaci
przerwania i zawieszenia biegu terminu przedawnienia do czasu jego zakonczenia;

- a przez to blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na wadliwym przyjeciu, ze bieg terminu przedawnienia
roszczenia powoda uplynal przed wytoczeniem powddztwa.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty powod wnosil o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powodztwa poprzez zasadzenie na jego rzecz od pozwanej B. (...)
kwoty 21.398,01 7l z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty;

2. zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztéw procesu za obie instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepianych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna i podlega oddaleniu.
Sad Okregowy przyjmuje ustalenia poczynione przez Sad I instancji za wlasne.

Whbrew twierdzeniom apelujacego Sad Rejonowy dokonal prawidlowej i zgodnej z kryteriami zawartymi w art. 233
§ 1 k.p.c. oceny materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie. Sad Rejonowy wydajac wyrok wzial pod uwage
zebrane dowody i przeanalizowal je wskazujac, jakie okoliczno$ci uznal za udowodnione i na jakich w tej mierze opart
sie dowodach. Zdaniem Sadu Okregowego ze zgromadzonego materialu dowodowego Sad Rejonowy wyprowadzit
wnioski logicznie poprawne i zgodne z do$wiadczeniem Zzyciowym. Powdd w swej apelacji nie wskazal, ktérych
okoliczno$ci Sad I instancji jego zdaniem nie rozwazyl, nie wskazal tez zadnych zarzutéow przeciwko rozstrzygnieciu
Sadu. Powod w swojej apelacji jedynie podnosil, ze Sad nie powinien uwzgledni¢ zarzutu przedawnienia, bowiem
bieg przedawnienia zostal przerwany poprzez wszczecie postepowania egzekucyjnego przez poprzednika prawnego
powoda przeciwko pozwane;.

W efekcie nalezy przyjaé, ze wspomniany zarzut nie dotyczyt naruszenia przez Sad art. 233 §1 k.p.c. tylko blednego
zastosowania normy prawa materialnego tj. art. 123 §1 pkt 1 k.c.

Nalezy podniesé, ze wedlug art. 117 § 2 k.c., sam uplyw terminu przedawnienia nie wywotuje skutku przedawnienia,
lecz powoduje powstanie po stronie tego przeciw komu przysluguje roszczenie, uprawnienia do uchylenia sie od
jego zaspokojenia. O$wiadczenie w tym przedmiocie ma charakter jednostronnej czynnosci ksztaltujacej prawo (por.
uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 19.03.1997 r., II CKN 46/97, OSNC 1996, OSNC 1996, nr 10, poz.
143). Ten, przeciwko komu roszczenie przyshuguje, zachowuje wiec w zasadzie swobode skorzystania z przedawnienia,



chyba ze juz uprzednio skutecznie, a wiec po uplywie terminu przedawnienia, zrzekl sie tego zarzutu. Moze on podnies¢
materialny zarzut przedawnienia przed wszczeciem sprawy, jezeli tylko uplynat termin przedawnienia, ale takze juz
w czasie jej toku. Przepisy procesowe uprawniajg pozwanego do podniesienia zarzutu przedawnienia na kazdym
etapie postepowania wla$nie dlatego, ze w §wietle przepiséw prawa materialnego strona moze dysponowac swoimi
uprawnieniami.

Nalezy jednocze$nie zaznaczy¢, iz od wejscia w zycie ustawy nowelizujacej Kodeks cywilny (ustawa z dnia 28 lipca
1990 roku o zmianie ustawy Kodeks cywilny, Dz.U. Nr 55, poz. 321), Sad bada zarzut przedawnienia tylko wowczas,
jezeli zostanie zgloszony przez strone (jak w przedmiotowej sprawie).

Przepis art. 117 § 1 k.c. stanowi z kolei, ze z zastrzezeniem wyjatkow przewidzianych w ustawie, roszczenia majatkowe
ulegaja przedawnieniu.

W mysl za$ art. 118 k.c. jezeli przepis szczegdlny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesieé,
a dla roszczen o Swiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalnoéci gospodarczej - trzy
lata. Przepisy prawa bankowego nie przewiduja szczegoélnych terminéw przedawnienia roszczen z umowy kredytu,
stad zastosowanie ma w tym zakresie przepis art. 118 kc przewidujacy ogdlne terminy przedawnienia. Zgodnie z tg
norma termin przedawnienia wynosi lat dziesie¢, a dla roszczen o §wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych
z prowadzeniem dzialalnoéci gospodarczej — trzy lata. Roszczenie powoda o zaptate kwoty z tytulu kredytu jest
Swiadczeniem zwigzanym z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej w rozumieniu art. 118 ke, bowiem dotyczy
roszczenia z umowy zawartej w ramach dzialalno$ci gospodarczej Banku. Termin roszczenia banku wobec osoby
niebedacej przedsiebiorca takze wynosi trzy lata (stanowisko Sadu Najwyzszego zawarte w wyroku z dnia 30 stycznia
2007r., sygn. IV CSK 356/06).

Bieg terminu przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne (art. 120 § 1 zd. 1 k.c.).

Bieg przedawnienia przerywa sie m.in. przez kazda czynno$¢ przed sadem lub innym organem powolanym do
rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta
bezposrednio w celu dochodzenia, ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia (art. 123 § 1 pkt 1 k.c.)
oraz przez uznanie roszczenia przez osobe, przeciwko ktérej roszczenie przystuguje (art. 123 § 1 pkt 2 k.c.). Po kazdym
przerwaniu przedawnienia biegnie ono na nowo, przy czym w razie przerwania przedawnienia w sposéb wskazany w
art. 123 § 1 pkt 1 k.c., biegnie ono na nowo dopiero po zakonczeniu postepowania (art. 124 k.c.).

Bieg terminu przedawnienia nie rozpoczyna sie, a wszczety ulega zawieszeniu w przypadkach wskazanych w art. 121
k.c.

W tym miejscu podkresli¢ nalezy, ze okolicznoSci faktyczne jak rowniez dowody przytoczone w pozwie po podniesieniu
zarzutu przedawnienia przez pozwana wskazywaly na jego skuteczno$é. Powdd powolywal sie na nadanie przeciwko
pozwanej klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu na rzecz G. (...) Bank - poprzednika prawnego
powoda postanowieniem Sadu z dnia 6 kwietnia 2010r. Poprzednik prawny powoda wszczal przeciwko pozwanej
na podstawie w/w bankowego tytutlu egzekucyjnego postepowanie egzekucyjne przed Komornikiem Sadowym przy
Sadzie Rejonowym w Pabianicach G. P. w sprawie Km 706/12, ktére to postepowanie postanowieniem z dnia 15
grudnia 2014r. organ egzekucyjny umorzyl na wniosek wierzyciela na podstawie art. 825 pkt 1 k.p.c. Sad Okregowy
podziela poglad wyrazony w Uchwale Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 19 lutego 2015 r. III CZP 103/14, ktérej
teza brzmi, Ze umorzenie postepowania egzekucyjnego na wniosek wierzyciela - banku, prowadzacego egzekucje na
podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego klauzulg wykonalnoéci - niweczy skutki przerwy biegu
przedawnienia spowodowane zlozeniem wniosku o wszczecie egzekucji. Sgd Okregowy w pelni aprobuje uzasadnienie
stanowiska wyrazonego przez Sad Najwyzszy w/w uchwale, ze formula zadania umorzenia egzekucji podkreéla,
ze jedynym dysponentem postepowania egzekucyjnego jest wierzyciel i zawiera w sobie o$wiadczenie o cofnieciu
wniosku egzekucyjnego. Nie moze bowiem budzi¢ watpliwoéci, ze ewentualne o§wiadczenie wierzyciela o cofnieciu
wniosku egzekucyjnego, powinno zostaé potraktowane jako wiazace zadanie umorzenia egzekucji i to niezaleznie od
stadium postepowania egzekucyjnego. Przewidziane w art. 203 § 2 zdanie pierwsze k.p.c. zastrzezenie ma na celu



przede wszystkim zapobiezenie mozliwo$ci manipulowania przez powoda terminami przedawnienia roszczenia. Brak
tego przepisu prowadzilby do tego, ze pow6d moglby wielokrotnie sktadaé pozew i cofaé go ze skutkiem przewidzianym
w art. 123 § 1 pkt 1 k.c. w postaci przerwania biegu przedawnienia roszczenia. Racja przyjecia takiego rozwigzania
i daznosé do przeciwstawienia sie mozliwym naduzyciom jest tym bardziej uzasadnione na gruncie postepowania
egzekucyjnego, w ktéorym chodzi o zastosowanie wobec dluznika §rodkow przymusu. Prowadzi to do wniosku, ze w
postepowaniu egzekucyjnym ma, na podstawie art. 13 § 2 KPC, odpowiednie zastosowanie art. 203 § 2 zdanie pierwsze
k.p.c., co oznacza, ze umorzenie tego postepowania niweczy przerwe przedawnienia spowodowang jego wszczeciem.

Wobec tego, ze nastapilo na wniosek pierwotnego wierzyciela umorzenie postepowania egzekucyjnego, to nalezy
uznaé, ze doszlo do zniweczenia przerwy biegu przedawnienia na skutek wszczetego postepowania egzekucyjnego
i dlatego shusznie Sgd Rejonowy uznal, Ze poczatek biegu terminu przedawnienia roszczenia powoda nalezy liczy¢
od daty postanowienia o nadaniu klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu. Jest to ostatnia
czynno$¢ wierzyciela podjeta w celu dochodzenia roszczenia. Tak wiec termin przedawnienia uptynal 5 maja 2013r. ,
skoro za$§ powdd wystapil z pozwem w dniu 25 lutego 2015r., to nalezy uznaé, ze wystapil on z roszczeniem po
uplywie terminu przedawnienia. Uwzglednienie za$ podniesionego przez pozwana zarzutu przedawnienia roszczenia
skutkowalo oddaleniem powo6dztwa.

Sad Rejonowy zobligowany byl bowiem do oceny podniesionego zarzutu, w $wietle dowodéw z dokumentow
zgromadzonych w aktach sprawy.

W konsekwencji Sad uznal, iz strona powodowa nie obalila podniesionego przez pozwana zarzutu przedawnienia, przy
czym konkluzje te, z powodoéw, o ktoérych mowa wyzej, nalezy uzna¢ za zasadng. Doda¢ nalezy, Ze strona powodowa
nie wykazala, aby doszlo do przerwania biegu przedawnienia lub nowacji zobowigzania.

W tej sytuacji apelacja powoda podlegala oddaleniu jako niezasadna na podstawie art.385 k.p.c.



