Sygn. akt III Ca 1896/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 21 pazdziernika 2015 roku Sad Rejonowy dla Lodzi - Srédmiescia w Lodzi zasadzil od
pozwanego Miasta L. na rzecz K. P. kwote 10.615 zlotych z odsetkami ustawowymi od dnia 12 wrzeénia 2014 roku do
dnia zaplaty oraz kwote 1.629,51 zlotych tytulem zwrotu kosztoéw procesu i oddalil powddztwo w pozostalej czesci.

Sad Rejonowy ustalil, ze K. P. jest wspotwlascicielka zabudowanej wielomieszkaniowym budynkiem nieruchomosci
przy ul. (...) w L.. Powodka na podstawie umowy z pozostalymi wspoétwlascicielami i na podstawie udzielonych
pelnomocnictw sprawuje zarzad przedmiotowa nieruchomoscia.

Wyrokiem z dnia 14 maja 2012 r. wydanym w sprawie o sygn. akt I C 47/12 i prawomocnym od dnia 5 czerwca 2012
r. Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi orzekt eksmisje J. K. z lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w L.
przy ul. (...) przyznajac jej uprawnienie do otrzymania lokalu socjalnego. Miasto L. zostalo zawiadomione o toczacym
sie procesie eksmisyjnym i wstapilo do niego jako interwenient uboczny korzystajac z zastepstwa procesowego
udzielanego przez radce prawnego.

Przedmiotowy lokal ma pow. 67,20 m>.

Miasto L. nie zlozylto J. K. oferty zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego. J. K. po orzeczeniu eksmisji nie opuscila
lokalu dobrowolnie, nie uiszczala takze zadnych naleznosci tytulem odszkodowania za korzystanie z lokalu lub oplat
zwigzanych z korzystaniem z lokalu.

Pismem doreczonym pozwanemu dnia 11 wrze$nia 2014 r. powodka zwrocila do niego o zaplate odszkodowania za
szkode wyniklg z niedostarczenia lokalu socjalnego przez pozwanego.

Pozwany pismem z dnia 2 pazdziernika 2014 r. odmoéwil wyplacenia odszkodowania podajac, ze podstawa wyplaty
moze by¢ wylacznie prawomocne orzeczenie sadu. Pozwany powolal sie rowniez na praktyke sadow, w $wietle ktorej
data, od ktérej przystuguje odszkodowanie powinna by¢ data wezwania gminy do wskazania lokalu socjalnego.

Wysoko$¢ czynszu przyjetego jako podstawa wyliczenia odszkodowania odpowiadajacego mozliwemu do uzyskania
na rynku czynszowi najmu lokalu wynosila:

- wlatach 2012-2013 — 5, 60 z1/m?;
-Ww2014T. - 9 Z/m®.
Powodka ponosi koszty zwigzane z oplatami za centralne ogrzewanie, wode, odprowadzanie $ciekow i wywoz $mieci

Dokonujac oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego Sad Rejonowy wskazal, ze odmoéwit wiary zeznaniom
powddki w czesci, w jakiej dotyczyly wysoko$ci zaleglo$ci z tytulu oplat za korzystanie z lokalu niezaleznych
od wlasciciela w latach 2013-2014. Przede wszystkim strona powodowa nie zlozyla jakichkolwiek dokumentow
zrodtowych (np. faktur, rachunkow, rozliczen ksiegowych) pozwalajacych na weryfikacje wysokoéci dochodzonej
kwoty w zakresie oplat za c.o., dostarczanie wody i odprowadzanie $ciekéw, jak i sposobu jej wyliczenia. Nie jest
znane choéby faktyczne zuzycie mediéw, liczba oso6b zamieszkujacych budynek w poszcezegolnych miesiacach, sposéb
ustalania oplat (np. ryczalt, opomiarowanie lokali za pomoca wodomierzy lub cieplomierzy).

Sad Rejonowy przyjal natomiast jako niekwestionowane przez pozwanego: wysoko$¢é odszkodowania
odpowiadajacego mozliwemu do uzyskania czynszowi najmu lokalu oraz stawki za wywo6z Smieci — jako zgodne z
okre$lonymi przez Miasto stawkami, stosowanymi jednak nie w calym okresie objetym pozwem.



Sad Rejonowy nie dal wiary powddce co do faktu skierowania do pozwanego wezwania do zapewnienia lokalu
socjalnego dla bylej lokatorki. OkolicznoSci tej nie potwierdza zaden dokument, czy dowdd zlozenia wezwania w
siedzibie Miasta.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy wskazal, ze powodztwo jest w przewazajacej czesci zasadne.

Zgodnie z art. 18 ust. 1 - 3 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. 0 ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy
i o zmianie Kodeksu cywilnego, osoby zajmujace lokal bez tytulu prawnego sa obowiazane do dnia opréznienia lokalu
co miesigc uiszcza¢ odszkodowanie. Odszkodowanie odpowiada wysokoSci czynszu, jaki wlasciciel moglby otrzymac z
tytulu najmu lokalu. Jezeli odszkodowanie nie pokrywa poniesionych strat, wlasciciel moze zadaé od osoby zajmujacej
lokal odszkodowania uzupekiajacego. Osoby uprawnione do lokalu zamiennego albo socjalnego, jezeli sad orzekl
o wstrzymaniu wykonania oprdznienia lokalu do czasu dostarczenia im takiego lokalu, oplacaja odszkodowanie w
wysoko$ci czynszu albo innych oplat za uzywanie lokalu, jakie bylyby obowigzane oplacaé, gdyby stosunek prawny
nie wygasl.

Natomiast zgodnie z art. 18 ust. 5 ustawy, jezeli gmina nie dostarczyla lokalu socjalnego osobie uprawnionej do niego
z mocy wyroku, wlascicielowi przystuguje roszczenie odszkodowawcze do gminy, na podstawie art. 417 k.c. Stosownie
do dyspozycji art. 417 § 1 k.c., za szkode wyrzadzong przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy
wykonywaniu wladzy publicznej ponosi odpowiedzialno$¢ Skarb Panistwa lub jednostka samorzadu terytorialnego lub
inna osoba prawna wykonujaca te wladze z mocy prawa.

Przyjmuje sie, ze w ramach odszkodowania uzupekiajacego wtasciciel moze m.in. dochodzié¢ naleznos$ci stanowiacych
rownowarto$¢ dostarczonych do lokalu medioéw, tj. np. wody, odbioru $mieci i nieczystoSci, gazu, elektrycznoéci.
Osoba eksmitowana nie moze bowiem pozostawaé w sytuacji korzystniejszej niz osoba posiadajaca tytut do lokalu
mieszkalnego, ktora ponosi nie tylko oplaty za lokal (w szczeg6lnoéci czynsz), jak i oplaty za media.

Roéwniez roszezenie odszkodowawcze wlaSciciela lokalu przeciwko gminie przewidziane w art. 18 ust. 5 ustawy w
zw. z art. 417 k.c. obejmuje wynagrodzenie szkody w pelnej wysokoSci. Przestanka odpowiedzialnoéci gminy jest
niedostarczenie lokalu socjalnego osobie uprawnionej do jego otrzymania na mocy prawomocnego orzeczenia sadu
oraz powstanie po stronie wlasciciela szkody. W orzecznictwie sadow okregu (...) dominowal dotychczas poglad, ze
obowiagzek odszkodowawczy gminy aktualizuje sie dopiero wtedy, gdy wlasciciel lokalu wezwie ja do dostarczenia
lokalu socjalnego, a zatem realizacja roszczenia jest zalezna od woli uprawnionego.

Stanowisko orzecznictwa w tej mierze musi jednak ulec zrewidowaniu wobec wydania przez Sad Najwyzszy dwoch
orzeczen w omawianej materii. Mowa o wyrokach z dnia 13 maja 2015 r. zapadlych w sprawach V Ca 1/15 i
V Ca 2/15. W orzeczeniach tych Sad Najwyzszy wskazal, ze obowigzek gminy, o ktérym mowa w art. 18 ust. 5
ustawy, polegajacy na zlozeniu oferty najmu lokalu socjalnego jest korelatem uprawnienia osoby eksmitowanej do
zawarcia umowy najmu, natomiast w relacji z wlascicielem lokalu jest Scisle zwigzany z wykonywaniem wtadzy
publicznej w zakresie wykonywania zadan wlasnych przez jednostki samorzadu terytorialnego i zapewnieniem
wierzycielowi mozliwoéci podjecia skutecznej egzekucji. Przestanke odpowiedzialno$ci odszkodowawczej gminy za
szkode poniesiong przez wlasciciela za niedostarczenie lokalu socjalnego stanowi bezprawne zaniechanie wykonania
obowiagzku publicznoprawnego wynikajacego z ustawy, a nie obowigzku wynikajacego z orzeczenia sagdowego. Brak
stosunku zobowigzaniowego pomiedzy tymi podmiotami wyklucza zastosowanie art. 455 k.c. do okre$lenia terminu,
w ktérym powstaje obowiazek gminy do zlozenia oferty zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego. Brak ustawowego
unormowania terminu wykonania obowigzku i zdarzen, od ktérych bylby uzalezniony jego bieg, pozostaje bez wplywu
na aktualizacje obowiazku naprawienia szkody poniesionej przez wlasciciela wskutek braku mozliwosci podjecia
skutecznej egzekucji, dysponowania lokalem i osiagania z tego tytulu dochodéw lub poniesienia kosztow korzystania
przez osoby eksmitowane z lokalu. Przestanka odpowiedzialno$ci odszkodowawczej gminy jest bezprawno$¢ dziatania
polegajaca na zaniechaniu wykonania obowiazku.



Nie budzi watpliwoéci, ze wykonanie tego obowiazku nie jest spelnieniem §wiadczenia w rozumieniu art. 455 k.c.,
gmina nie ma statusu dluznika, a osoba uprawniona statusu wierzyciela. Przewidziane w art. 455 k.c. wezwanie
do wykonania zobowiazania przez dluznika nie moze mie¢ zatem takiego samego znaczenia dla biegu terminu do
wykonania przez gmine obowiazku wynikajacego z wyroku orzekajacego eksmisje.

Ustalenie faktu zaniechania wigze sie z wiedza gminy o wyroku, ktérym zostalo przyznane uprawnienie do lokalu
socjalnego. Gmina nie jest strong stosunku pomiedzy wlascicielem, a lokatorem. Jezeli gmina uczestniczy w procesie
realizujac uprawnienie do wstapienia do sprawy w charakterze interwenienta ubocznego (art. 15 ust. 2 ustawy), wiedze
taka ma z chwilg jego wydania.

Uczestnictwo w procesie jest jednak uprawnieniem a nie obowiazkiem, a wiec sama mozliwo$¢ udzialu w procesie
wskutek zawiadomienia przez sad nie jest réwnoznaczna z wiedza o wyroku. W takim wypadku ustalenie chwili
uzyskania wiedzy musi nastgpié in casu z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci faktycznych.

W niniejszej sprawie Miasto L. przystgpilo do procesu eksmisyjnego jako interwenient uboczny, aczkolwiek w
komparycji wyroku nie zostalo wymienione jako uczestnik postepowania. Tym niemniej w $wietle treSci dokumentow
zgromadzonych w aktach postepowania o eksmisje Miasto korzystalo z uprawnien strony, w tym korzystalo z pomocy
zawodowego pelnomocnika bedacego radca prawnym oraz mialo mozliwo$é ustalenia tresci orzeczenia koniczacego to
postepowanie. W tej konfiguracji procesowej pozwany nie moze zasadnie twierdzi¢, ze dopdki nie otrzymal odrebnego
wezwania do zabezpieczenia lokalu socjalnego dla bylej lokatorki nie powstal jego obowiazek odszkodowawczy.
Przeciwne zapatrywanie mogloby osta¢ sie jedynie w przypadku, gdyby Miasto nie bylo zawiadomione o procesie
eksmisyjnym, albo gdy pomimo zawiadomienia nie wystapilo z interwencja uboczna po stronie powoda (art. 15 ust.
3 ustawy).

W kontekscie powyzszych uwag Sad Rejonowy w tej sprawie nie podzielil stanowiska Miasta co do tego, ze na skutek
braku wezwania do zapewnienia lokalu socjalnego nie powstala jego odpowiedzialno$é odszkodowawcza.

Majac na wzgledzie to, Ze pozwany nie kwestionowal stawek czynszu za m” przyjetych jako podstawa wyliczenia
odszkodowania odpowiadajacego mozliwemu do uzyskania na wolnym rynku czynszowi najmu Sad Rejonowy przyjal,
ze roszczenie w tej czedci zastlugiwalo na uwzglednienie. Powodka nie dokonata rozbicia dochodzonej w pozwie kwoty
na poszczegblne grupy nalezno$ci, tym niemniej na podstawie niekwestionowanych (i niewygérowanych poérod
stawek stosowanych wowczas na rynku (...)) stawek czynszu mozliwe bylo wyliczenie odszkodowania w tym zakresie.
Powierzchnia lokalu wynosi 67,20 m?, a stawki czynszu w latach 2012-2013 wynosily 5,60/ m®, a w 2014 r.- 9 z}/m”.
Zadanie pozwu obejmowalo okres od dnia 1 pazdziernika 2012 r. do dnia 1 wrze$nia 2014 r. Od 1 pazdziernika 2012
r. do 31 grudnia 2013 r. stawka czynszu wynosila 5,60 zl, a od 1 stycznia do 1 wrzeénia 2014 r. — 9 zk. Za okres lat

2012-2013 bylo to zatem: [(67, 20 m® x 5,60 z1) x 3 miesigce od pazdziernika do grudnia 2012 r. i 12 miesiecy (od
stycznia do grudnia 2013 r.) = 15 x 376,32] = 5.644, 80 zL. W 2014 r. naleznoé¢ wynosila natomiast: od 1 stycznia do
31sierpnia 2014 r., tj. [8 pelnych miesiecy x (9 zl x 67, 20 m2)] = 4.838, 40 zl.

Nalezno$é z tytulu odszkodowania odpowiadajacego mozliwemu do uzyskania na wolnym rynku czynszowi najmu
wynosila wiec 10.483, 20 zl (5.644, 80 zl + 4.838, 40 z}).

Powddka nie wykazala faktu poniesienia i wysoko$ci oplat niezaleznych od wlasciciela, tj. za zaopatrzenie w wode,
odprowadzanie $ciekéw i za centralne ogrzewanie, na co wskazano w ramach oceny dowodbéw. Powddka nie
przedstawila jakichkolwiek wyliczen i dokumentow Zrédlowych umozliwiajacych ich weryfikacje.

Bezspornie natomiast z utrzymaniem lokalu wigzat sie obowiazek ponoszenia oplat za wywdz Smieci (odpady
segregowane), ktorych wysoko$¢ od dnia 1 lipca 2013 r. jest ustalana na podstawie administracyjnych aktow prawa
miejscowego. Dlatego tez nie ma podstaw do uznania, ze wysoko$¢ tych oplat nie zostala wykazana nawet wobec braku
stosownego uzasadnienia zadania w tej cze$ci. Zgodnie bowiem z art. 6¢ i n. ustawy z dnia 13 wrzeénia 1996 r. o
utrzymaniu czystoSci i porzadku w gminach wyboru przedsiebiorstw zajmujacych sie odbiorem odpadéw dokonuje



wlasciwa gmina. Powddka nie wykazala, ze przed dniem 1 lipca 2013 r. istniala zawarta umowa o wywoz odpadow
z przedsiebiorca, i jaka byla wysoko$¢ oplat na jego rzecz. Zgodnie z § 1 pkt 2a uchwaly nr LIII/1092/12 Rady
Miejskiej w L. z dnia 5 grudnia 2012 r. w sprawie wyboru metody ustalenia oplaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi, ustalenia stawki tej oplaty oraz stawki oplaty za pojemnik z odpadami komunalnymi miesieczna stawka
oplaty wynosila 12, 69 zt brutto za jednego mieszkanca, jezeli odpady komunalne byly zbierane i odbierane w sposob
selektywny. Z kolei zgodnie z § 1 pkt 2a uchwaly nr LXXVII/1621/13 Rady Miejskiej w L. z dnia 13 grudnia 2013 r.
w sprawie wyboru ustalenia oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz ustalenia stawki tej oplaty dla
nieruchomoéci, na ktérych zamieszkuja mieszkancy, stawka ta wynosila 7 zl.

Wysoko$¢ oplat naliczanych z tego tytulu przed dniem 1 lipca 2013 r. nie zostala przez powdédke udowodniona. Od
dnia 1 lipca 2013 r., tj. daty poczatkowej nowego systemu nakladania i rozliczania oplat za wywoz Smieci, do dnia 31
grudnia 2013 r. oplaty za odpady odbierane w ramach zbidrki selektywnej wynosily 76, 14 z (12, 69 zl x 6 miesiecy).
Natomiast w okresie od dnia 1 stycznia do dnia 1 wrze$nia 2014 r. oplaty te wyniosly 56 zl (7 zl x 8 miesiecy).

Roszczenie o zaplate odszkodowania okazalo sie wiec uzasadnione co do kwoty 10.615, 34 zl (5.644, 80 zI + 4.838,
40 7} + 76, 14 7t + 56 z1).

O odsetkach ustawowych Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c. zasadzajac je od dnia 12 wrze$nia 2014
r., tj. od dnia nastepujacego po dniu doreczenia wezwania przedsadowego, do dnia zaplaty. Niewatpliwie od tej daty
pozwany pozostawal w op6Znieniu w spelnieniu §wiadczenia majac wiedze o fakcie, wysokosci i podstawie zgtoszonego
zadania.

W pozostalej czes$ci Sad Rejonowy oddalil powddztwo jako nieudowodnione.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c. w zw. z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu stosujac zasade ich stosunkowego rozdzielenia.

Powyzsze orzeczenie zaskarzyl apelacja pozwany, w cze$ci uwzgledniajacej powodztwo
Apelujacy zarzucit Sadowi Rejonowemu:

1) naruszenie prawa materialnego tj. art. 18 ust. 5 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatordéw,
mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego, w zwigzku z art. 417 § 1 k.c., poprzez jego niewlaSciwe
zastosowanie i przyjecie przez Sad I instancji, ze odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza Gminy za niedostarczenie lokalu
socjalnego aktualizuje sie w chwili uprawomocnienia sie orzeczenie eksmisyjnego, jezeli tylko Gmina brala udzial
w tym postepowaniu w charakterze interwenienta ubocznego, a nie w chwili wezwania Gminy do wykonania tego
obowiazku;

2) naruszenie przepisOw prawa procesowego, to jest art. 233 § 1 k.p.c., poprzez jego niewlasciwe zastosowanie
i pominiecie rozwazenia okoliczno$ci zwigzanych z chwila, w ktorej pozwana dowiedziala sie o cigzacym na niej
obowiagzku dostarczenia lokalu socjalnego osobie uprawnionej;

Przy tak sformulowanych zarzutach skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa
robwniez w zaskarzonej czeéci oraz zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
apelacja nie jest zasadna i podlega oddaleniu.

Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych i wydal trafne, odpowiadajgce prawu rozstrzygniecie
przedstawiajac logiczng argumentacje prawna.



Ustalenia sadu I instancji i wyprowadzone na ich podstawie wnioski Sad Okregowy w pelni podziela i przyjmuje
za wlasne. Sprawia to, ze nie zachodzi potrzeba powtarzania szczegétowych ustalen faktycznych oraz dokonanej w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku interpretacji przepisoéw prawa majacych zastosowanie w niniejszej sprawie (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z 22 kwietnia 1997 r., sygn. akt II UKN 61/97 - OSNAP 1998 r. nr 3, poz. 104;
wyrok Sadu Najwyzszego z 8 pazdziernika 1998 r., sygn. akt IT CKN 923/97 - OSNC 1999 1., z. 3, poz. 60; wyrok Sadu
Najwyzszego z 12 stycznia 1999 r., sygn. akt I PKN 21/98 - OSNAP 2000, nr 4, poz. 143).

Odnoszac sie bezposrednio do zarzutow apelacji nalezy stwierdzié ich bezzasadno$¢.

Przede wszystkim wskazaé¢ nalezy, ze Sad Rejonowy w spos6b prawidlowy dokonal ustalenn stanu faktycznego
znajdujacych oparcie w zebranym materiale dowodowym, ocenionym bez przekroczenia granic swobodnej oceny
dowodow zakre$lonej przepisem art. 233 § 1 k.p.c.. Ocene te Sad Okregowy w pelni aprobuje, za$ ustalenia stanu
faktycznego poczynione przez sad I instancji przyjmuje za wlasne.

Wedlug skarzacego, naruszenie przepisu art. 233 § 1 k.p.c. przez Sad Rejonowy polega¢ ma na pominieciu rozwazenia
okolicznos$ci zwigzanych z chwila, w ktorej pozwana dowiedziala sie o ciazacym na niej obowiazku dostarczenia lokalu
socjalnego osobie uprawnione;j.

Zarzut ten jest calkowicie chybiony.

Dokonujac ustalenia chwili z jaka strona pozwana dowiedziala sie o obowigzku dostarczenia osobie uprawnionej
lokalu socjalnego Sad Rejonowy w sposob wyczerpujacy i logiczny stanowisko swoje uzasadnil. Wskazal bowiem,
ze w realiach przedmiotowej sprawy Miasto L. przystapilo do procesu eksmisyjnego jako interwenient uboczny. W
Swietle tresci dokumentow zgromadzonych w aktach postepowania o eksmisje Miasto korzystalo z uprawnien strony,
w tym korzystalo z pomocy zawodowego pelnomocnika bedacego radca prawnym oraz mialo mozliwoé¢ ustalenia
tresci orzeczenia konczacego to postepowanie.

Jezeli wiec strona pozwana twierdzila, ze dowiedziala sie o cigzacym na niej obowiazku dostarczenia lokalu socjalnego
osobie uprawnionej w innym momencie niz ustalony przez Sad Rejonowy, to winna takie twierdzenie udowodnic.
Tymczasem pozwany w tym zakresie nie przejawil jakiejkolwiek inicjatywy dowodowe;j.

Sad Rejonowy nie naruszyl rowniez w zadnym stopniu przepiséw prawa materialnego w postaci art. 18 ust. 5 ustawy
z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokator6w, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego,
w zwigzku z art. 417 § 1 k.c..

Sad Okregowy w skladzie rozpoznajacym niniejsza sprawe w pelni bowiem akceptuje poglad, zgodnie z ktérym
prawomocny wyrok przyznajacy uprawnienie do lokalu socjalnego ma to znaczenie, ze gmina wlasciwa jest
zobowigzana zapewni¢ osobie uprawnionej lokal socjalny. Brak ustawowego unormowania terminu wykonania
obowiazku i zdarzen, od ktérych bylby uzalezniony jego bieg, pozostaje bez wplywu na aktualizacje obowiazku
naprawienia szkody poniesionej przez wlasciciela wskutek braku mozliwos$ci podjecia skutecznej egzekucji,
dysponowania lokalem i osiggania z tego tytulu dochodéw lub poniesienia kosztéow korzystania przez osoby
eksmitowane z lokalu. Przestanka odpowiedzialno$ci odszkodowawczej gminy jest bezprawno$¢ dzialania polegajaca
na zaniechaniu wykonania obowigzku. Ustalenie faktu zaniechania wigze sie z wiedza gminy o wyroku, ktorym
zostalo przyznane uprawnienie do lokalu socjalnego. Jezeli gmina uczestniczy w procesie realizujac uprawnienie do
wstapienia do sprawy w charakterze interwenienta ubocznego, wiedze taka ma z chwilg jego wydania.

Taka sytuacja zachodzi w stanie faktycznym niniejszej sprawy.

Podkresli¢ trzeba, ze ustalenie daty, w ktérej gmina dowiedziala sie o tre$ci prawomocnego wyroku eksmisyjnego nie
w kazdym przypadku przesadzaé bedzie, ze niezlozenie w tej dacie oferty zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego
jest dzialaniem bezprawnym. Ocena, czy mialo miejsce bezprawne zaniechanie wykonania obowiazku przez gmine,



powinna obejmowaé takze rozwazenie indywidualnie w kazdej sprawie mozliwosSci podjecia wymaganych czynnoéci
juz z chwila uzyskania informacji o tresci wyroku.

W realiach przedmiotowej sprawy, jak wskazano wyzej, od daty dowiedzenia sie o treSci prawomocnego wyroku
eksmisyjnego przez Gmine, istnial po jej stronie obowiazek dostarczenia lokalu socjalnego, wynikajacy z treéci art. 14
ustawy o ochronie praw lokatoréw.

Zaniechanie za$ podjecia przez wladze publiczna dzialah zapewniajacych uprawnionej osobie realizacje jej praw
podmiotowych jest bezprawne wowczas, gdy narusza skonkretyzowany w przepisach prawa obowiazek, ktorego
wykonanie wylaczyloby powstanie szkody. Zwloka pozwanej w dostarczeniu lokalu socjalnego miala wiec charakter
bezprawny.

Pozwana za$ nie wykazala, aby po jej stronie zachodzila niemozno$é¢ podjecia wymaganych dla dostarczenia lokalu
socjalnego czynnoéci, juz z chwilg uzyskania informacji o tresci wyroku.

Z tych wszystkich wzgledow apelacje nalezalo uzna¢ za niezasadna, a w konsekwencji oddali¢ na podstawie art. 385
k.p.c..

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl z mocy art. 98 § 1 k.p.c. wzwigzku z § 6 pkt 51 § 13 ust. 1
pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu z dnia 28 wrze$nia 2002 r. (Dz. U. 2013.461 j.t.
ze zm.). Na koszty te zlozyla sie kwota 1.200 zlotych kosztow zastepstwa procesowego.

Biorgc pod uwage niezbedny naktad pracy pelnomocnika, a takze charakter sprawy i wklad pracy pelnomocnika w
przyczynienie sie do jej wyjasnienia i rozstrzygniecia brak byto podstaw do przyznania powyzszego wynagrodzenia w
stawce innej niz stawka minimalna.



