Sygn. akt III Ca 1756/15

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 14 wrzeénia 2015 r. Sad Rejonowy dla Eodzi — Widzewa w Lodzi w sprawie z wniosku A. N. z
udzialem A. S.,S.N. (1)iS. N. (2) o stwierdzenie nabycia spadku po J. K. stwierdzil, ze spadek po J. K. zdomu S. cérce J.
i H., zmarlej w dniu 22 lutego 2015 roku w miejscowosci L., ostatnio przed §miercig stale mieszkajgcej w miejscowosci
L., na podstawie testamentu notarialnego sporzadzonego w dniu 6 listopada 2008 roku przed notariuszem E. S. w
kancelarii notarialnej w L., otwartego i ogloszonego w Sadzie Rejonowym dla Lodzi — Widzewa w Lodzi w dniu 17
czerwca 2015 roku w sprawie o sygnaturze akt II Ns 883/15, nabyla w calosci A. S..

Sad Rejonowy oparl swoje rozstrzygniecie na ustaleniach, ze J. K. zmarla w dniu 22 lutego 2015 roku, przed $émiercig
ostatnio stale zamieszkiwala w L. przy ulicy (...). Zmarla jako rozwiedziona. J. K. nie miala dzieci. Jej rodzice zmarli
przed jej $émiercig. J. K. miala rodzehstwo - jedna siostre A. N.. W dniu 29 maja 2007 roku przed notariuszem E. S. w
kancelarii notarialnej w L., J. K. o§wiadczyla, ze do calo$ci spadku po niej powoluje swoja siostrzenice A. S.. Testament
zostat otwarty i ogloszony przez Sad Rejonowy dla Lodzi - Widzewa w Lodzi w dniu 17 czerwca 2015 roku. W dniu 15
wrzeénia 2008 roku przed notariuszem E. S. w kancelarii notarialnej w L., J. K. oéwiadczyla, ze wydziedzicza swoja
siostre A. N., gdyz — jak dalej oS§wiadczyla J. A. N. uporczywie nie dopelia wzgledem niej obowigzkéw rodzinnych,
nie interesuje sie jej stanem zdrowia, nie utrzymuje z nig kontaktu od okolo dziesieciu lat. Testament zostal otwarty i
ogloszony przez Sad Rejonowy dla Eodzi - Widzewa w Lodzi w dniu 17 czerwca 2015 roku.

W dniu 6 listopada 2008 roku przed notariuszem E. S. w kancelarii notarialnej w L., J. K. oéwiadczyla, ze do calosci
spadku po niej powoluje swoja siostrzenice A. S.. Jednoczes$nie o$wiadczyla, iz wydziedzicza swoja siostre A. N.,
siostrzenca S. N. (1) i jego corke S. N. (2), gdyz — jak dalej os§wiadczyta J. K. — wszyscy uporczywie nie dopekiajg
wzgledem niej obowigzkow rodzinnych, nie interesuja sie jej stanem zdrowia, nie utrzymuja z nia kontaktoéw od okolo
10 lat, a nadto A. N.iS. N. (1) postepuja uporczywie w sposéb sprzeczny z zasadami wspolzycia spotecznego, S. N. (1)
dopuscit sie wzgledem niej przestepstwa przeciwko zdrowiu, pobil ja. Testament zostal otwarty i ogloszony przez Sad
Rejonowy dla Lodzi - Widzewa w Lodzi w dniu 17 czerwca 2015 roku.

W rozwazaniach prawnych Sad Rejonowy wskazal, ze stosownie do art. 924 k.c. spadek otwiera sie z chwila $§mierci
spadkodawcy. Powolanie do spadku moze wynikaé z ustawy albo z testamentu, o czym stanowi przepis art. 926 § 1
k.c. Dziedziczenie ustawowe co do calo$ci spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powotat spadkobiercy albo
gdy zadna z os6b, ktore powolal, nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca. Stanowi o tym przepis art. 926 § 2 k.c.
Dziedziczenie ustawowe co do czeSci spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powolat spadkobiercy do tej czesci
spadku albo gdy ktérakolwiek z kilku osob, ktore powolal do caloéci spadku nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca.
Stanowi o tym przepis art. 926 § 3 k.c. Zgodnie z norma art. 943 k.c. spadkodawca moze w kazdej chwili odwola¢
zarOwno caly testament, jak i poszczegoblne jego postanowienia, przy czym odwolanie testamentu moze nastapic¢ m.in.
poprzez sporzadzenie nowego testamentu, jak to stanowi art. 946 k.c.

Zgodnie z art. 670 k.p.c., w postepowaniu sadowym sad spadku bada z urzedu, kto jest spadkobierca.

Z poczynionych przez Sad Rejonowy ustalen wynika, ze spadkodawczyni J. K. zmarla jako rozwiedziona, dzieci nie
miala, jej rodzice zmarli przed nia, pozostawila po sobie wér6d spadkobiercow ustawowych siostre A. N.. Jednoczeénie,
w toku postepowania zostaly zlozone trzy testamenty notarialne. Wazno$¢ tych testamentow, w tym trzeciego - z dnia 6
listopada 2008 roku, zostala zakwestionowana przez wnioskodawczynie, ktora podniosla, ze spadkodawczyni od wielu
lat byta alkoholiczka i dlatego tez w chwili sporzadzenia testamentu nie mogla by¢ w stanie §wiadomie i skutecznie
rozporzadzi¢ swoim majatkiem, jak twierdzila wnioskodawczyni.

Zgodnie z trescia art. 944 § 1 k.c., sporzadzi¢ testament, jak tez go odwotaé, moze tylko osoba majaca pelna zdolnoéé
do czynnosci prawnych. Z kolei, w mySl art. 945 § 1 k.c., testament jest niewazny, jezeli zostal sporzadzony: 1) w stanie
wylaczajacym $wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli; 2) pod wplywem bledu uzasadniajacego



przypuszczenie, ze gdyby spadkodawca nie dzialal pod wplywem bledu, nie sporzadzilby testamentu tej tresci; 3) pod
wplywem grozby. W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze poniewaz przepisy o formie aktu notarialnego sg rygorystyczne i
sformalizowane, stad tez ta forma testamentu uwazana jest za najbardziej bezpieczna z uwagi na charakter dokumentu
oraz udzial w czynno$ci notariusza. Ta forma testamentu najpelniej tez zabezpiecza rzeczywista wole spadkodawcy.
Niemniej istotne jest tez i to, ze testament taki ma charakter dokumentu urzedowego w $wietle art. 244 k.p.c., co
oznacza, iz jego obalenie jest znacznie utrudnione. Strona zaprzeczajaca prawdziwosci takiego dokumentu powinna
udowodnié, ze dokument ten nie pochodzi od organu, ktéry go wystawil lub tez, ze zawarte w nim o$§wiadczenie jest
niezgodne z prawda.

Wymagania formalne aktu notarialnego zawierajacego ostatnia wole testatora okresla ustawa z dnia 14 lutego 1991
roku prawo o notariacie (tekst jednolity Dz. U. z 2002 roku, Nr 42, poz. 369 ze zm.). Poza obowigzkiem stwierdzenia
tozsamosci spadkodawcy, na co wskazuje art. 85 w/w ustawy, notariusz ma obowigzek upewnienia sie co do zakresu
zdolno$ci do czynno$ci prawnych testatora, na co wskazuje art. 86 w/w ustawy, nadto notariusz ma obowiazek nabraé
przekonania, ze osoba bioraca udzial w czynnos$ci rozumie tre$¢ oraz znaczenie aktu, a takze, ze akt zgodny jest z jej
wolg, na co wskazuje art. 94 § 1 w/w ustawy, a dodatkowo notariusz powinien uzyska¢ pod aktem notarialnym podpis
osoby bioracej w nim udzial, na co wskazuje art. 92 pkt. 8 w/w ustawy. ,Brak zdolnoSci do czynno$ci prawnych", o
ktérym mowa w artykule 86 w/w ustawy, obejmuje nie tylko wiek i ubezwlasnowolnienie, ale takze sytuacje, ktore
ustawa Kodeks cywilny traktuje jako "brak swiadomosci lub swobody", czyli wade o$wiadczenia woli regulowang
przepisem art. 82 k.c.

W zwiazku z podnoszonymi przez wnioskodawczynie zarzutami co do wazno$ci testamentéw spadkodawczyni, do
ktorych to zarzutow przylaczyli sie uczestnicy S. N. (1) i S. N. (2) — w imieniu ktdrej dzialal przedstawiciel ustawowy
M. N., nie zostaly zgloszone zadne wnioski na poparcie tego twierdzenia. Wyzej wymienione osoby zainteresowane
nie przedstawily dowodow, by spadkodawczyni w dacie sporzadzania testamentu z dnia 6 listopada 2008 roku
byla w stanie, ktéry mozna oceni¢ jako taki, ktory pozbawial ja mozliwosci §wiadomego lub swobodnego podjecia
decyzji i wyrazenia woli. Twierdzenie wyzej wskazanych zainteresowanych bylo golostowne i Sad uwaza, ze bylo
wyrazem jedynie niezadowolenia tych zainteresowanych z negatywnych konsekwencji materialnoprawnych dla nich,
ktére wynikaja z takiego zdarzenia prawnego jakim jest sporzadzenie testamentow treéci takiej, jak uczynila to
spadkodawczyni. Takie przekonanie Sadu znajduje swoje uzasadnienie w ponizej wskazywanych okoliczno$ciach iich
ocenie.

Sad oczywisScie ma $wiadomo$¢ tego, ze ma obowigzek ustalenia z urzedu spadkobiercow, a w konsekwencji, ze
powinien zbada¢ wazno$¢ testamentoéw, co do ktorych zgloszono zarzut niewazno$ci. Jednakze, ten obowigzek
wynikajacy z art. 670 k.p.c. nie uchybia obowigzkom zainteresowanych w sprawie bycia aktywnymi procesowo w
toczacym sie postepowaniu, co powinno przejawia¢ sie w zglaszaniu przez te osoby dowodoéw na poparcie swoich
twierdzen. Taki obowigzek zainteresowanych wynika z art. 3 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., oraz z przepisow art. 6 k.c.
iart. 232 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Takie stanowisko zajmuje takze Sad Najwyzszy, np. w postanowieniu z dnia
21 kwietnia 2004 roku, sygnatura akt III CK 420/02, postanowieniu z dnia 8 listopada 2012 r., sygnatura akt I CSK
163/12, postanowieniu z dnia 27 lutego 2013 roku, sygnatura akt IV CSK 380/12.

Sad mialby obowiazek podejmowania dzialan z urzedu zmierzajacych do ustalenia, czy ktéry$ z testamentow
spadkodawczyni jest obarczony wada, gdyby mial uzasadnione przypuszczenie, ze taka wadliwos¢é ktoregos
testamentu moze zachodzi¢. Sad, gdyby pojawily sie ku temu przestanki, zobowigzany bylby w przedmiotowym
przypadku do czynienia ustalen w zakresie Swiadomosci lub swobody spadkodawczyni w podejmowaniu przez nig
decyzji i wyrazaniu woli przy ktéryms ze sporzadzonych przez nig testamentow. Sad takich watpliwosci co do waznosci
testamentdéw spadkodawczyni nie mial, a jedynie gotostowne twierdzenie cze$ci 0s6b zainteresowanych o niewaznosci
testamentéw spadkodawczyni, ktore to osoby przeciez mialy interes prawny w tym by zakwestionowaé wazno$é
testamentéw spadkodawczyni, nie mogly same stanowié o pojawieniu sie watpliwos$ci co do waznoéci ktérego$ z tych
testamentow.



Gdyby rzeczywiscie zachodzila watpliwo$¢ co do zdolnoéci do testowania spadkodawczyni w dacie sporzadzania
ktorego$ z testamentéw, to notariusz, osoba zaufania publicznego, obciazona wskazanymi powyzej w tym
uzasadnieniu obowigzkami odmowitaby dokonania czynnoéci spisania ostatniej woli spadkodawczyni. Widocznie
notariusz nie zywil podejrzen co do zdolnoéci do testowania spadkodawczyni skoro trzykrotnie zgodzil sie na
uczestniczenie w akcie sporzadzania ostatniej woli przez spadkodawczynie. Nadto, nalezy zwroci¢ uwage, ze kazdy
z trzech testamentow spadkodawczyni jest inny w swej treéci. Trzeci testament stanowi uszczegbélowienie dwoch
poprzednich testamentow, jest wyrazem konsekwencji spadkodawczyni w realizacji jej zamystu oséb powolywanych
przez nig do spadku i pomijanych, co do ktoérych spadkodawczyni wskazywala podstawy takiej swojej decyzji. To
rowniez $wiadczy o tym, ze spadkodawczyni wiedziala co robi, rozumiala co przez takie swoje zachowanie zamierza
osiagnaé. Podkresli¢ nalezy, ze testamenty spadkodawczyni zostaly sporzadzone na wiele lat przed jej $miercig, bo 8
i7 lat. Nawet jesli przyjaé za prawdziwe twierdzenie cze$ci zainteresowanych o naduzywaniu przez spadkodawczynie
alkoholu i $mierci spadkodawczyni w wyniku naduzywania alkoholu, kt6éra to teze Sad przyjmuje wylacznie na
potrzeby niniejszych dywagacji, to - uwzgledniajac wiedze powszechna — nie mozna jeszcze stad wywodzi¢, osoba
ktora naduzywa alkoholu i z tego powodu umiera, siedem i osiem lat przed $miercig jest juz w takim stanie umystu
wynikajacym z naduzywania alkoholu, ze nie jest w stanie Swiadomie lub swobodnie powzigé decyzji o sporzadzeniu
swojej ostatniej woli i wyrazi¢ woli rozporzadzania swoimi prawami majatkowymi na wypadek swojej émierci.

Powyzsze postanowienie zaskarzyta apelacjg wnioskodawczyni A. N.,

zarzucajac rozstrzygnieciu naruszenie art. 670 k.p.c., 652 k.p.c., 232 k.p.c. oraz art. 5 k.p.c. poprzez niezawiadomienie
o otwarciu i ogloszeniu testamentoéw, zaniechanie zbadania z urzedu wazno$ci testamentéw, co do ktorych zgloszono
zarzut niewaznosci,

niepowolanie bieglego do zbadania stanu §wiadomo$ci zmarlej w czasie sporzadzania testamentu, i niepouczenie stron
wystepujacych bez pelnomocnika o uprawnieniach do zglaszania dowodow i opinii bieglego.

W oparciu o powyzsze, apelujaca wniosla o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wnioskodawczyni okazala sie na tyle uzasadniona, ze doprowadzila do wydania orzeczenia uchylajacego
postanowienie Sadu Rejonowego i przekazujacego sprawe do ponownego rozpoznania.

Analizujac przebieg postepowania w sprawie oraz podniesione przez wnioskodawczynie zarzuty, Sad Okregowy
doszedl do przekonania, ze Sad Rejonowy nie rozpoznal istoty sprawy, nie przeprowadzajac postepowania
dowodowego w celu wyjaénienia istotnych z uwagi na przedmiot postepowania i zarzuty wnioskodawczyni kwestii.

Wyjasnienia wymaga, ze istota postepowania w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku jest okreslenie przez Sad
spadku kregu spadkobiercow. Przepis art. 670 k.p.c. naklada na sad spadku obowigzek badania z urzedu, kto jest
spadkobierca.

W sprawie, w ktorej spadkobierca pozostawil testament, decydujace znaczenie dla okreslenia kregu spadkobiercow
ma wazno$¢ tego testamentu. Stad, Sad powinien zwrdcié szczegdlng uwage na wszelkie okolicznosci, ktore wiaza sie z
podwazeniem wazno$ci testamentu. Nalezy zauwazy¢, ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego powszechnie przyjmuje
sie, ze w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku sad spadku dziala aktywnie niezaleznie od wnioskow, twierdzen
i argumentéw zainteresowanych stron. Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego wyrazonym w postanowieniu z
dnia 9 wrze$nia 2011 r. I CSK 12/11, w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku rola sadu jest determinowana
ustawowym nakazem dzialania z urzedu, a rozstrzygniecie zapada niezaleznie od wnioskow i stanowiska stron,
lecz stosownie do wynikéw postepowania dowodowego oraz norm prawa materialnego, majacych zastosowanie w
danym stanie faktycznym. Nie wylacza to ogblnych przepisow dotyczacych postepowania dowodowego i nie zwalnia
zainteresowanych z obowiazku udowodnienia twierdzen, z ktérych wywodza korzystne dla siebie skutki prawne ani



nie naklada na sady orzekajace obowiazku prowadzenia postepowania dowodowego z urzedu, lecz chodzi przede
wszystkim o zbadanie z urzedu, stosownie do tresci zebranego materialu dowodowego, kto jest spadkobierca.

Z art. 945 § 1 pkt 1 k.c. wynika, ze testament jest niewazny jezeli zostal sporzadzony w stanie wylaczajacym $wiadome
albo swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli.

Apelujaca upatrywala spelnienia tejze przestanki w stanie zdrowia spadkodawczyni, ktéra miala problemy psychiczne,
spowodowane gléwnie uzaleznieniem od alkoholu. Wskazala, Zze okoliczno$cia uzasadniajaca stan chorobowy
spadkodawczyni byl fragment zlozonego przez niag w testamencie z dnia 6 listopada 2008 r. o$wiadczenia o
wydziedziczeniu S. N. (2) z powodu niedopelienia przez nia wzgledem spadkodawczyni obowigzkéw rodzinnych,
brakiem zainteresowania stanem zdrowia spadkodawczyni oraz brakiem utrzymywania z nig kontaktow od okoto 10
lat, podczas gdy S. N. (2) podczas sporzadzania testamentu miala jedynie 8 lat. Stad, S. N. (2) nie mogla nie dopekniaé
obowigzkow rodzinnych czy tez zaniechaé utrzymywania kontaktéw rodzinnych ze spadkodawczynia od ok. 10 lat.

W istocie, zdaniem Sadu Okregowego, podniesiona okoliczno§é mogta wzbudzi¢ uzasadnione podejrzenie co do
Swiadomosci spadkodawczyni podczas sporzadzania testamentu z dnia 6 listopada 2008 r. Skoro bowiem jak twierdzi
wnioskodawezyni spadkodawcezyni naduzywata alkoholu i zmarla na marsko$¢ watroby w dniu 22 lutego 2015 r., to
uzasadnionym bylo podejrzenie, ze w okresie testowania mogla mie¢ problemy ze Swiadomym podjeciem decyzji i
wyrazeniem woli

Zbadanie powyzszej przeslanki wymagalo przeprowadzenia postepowania dowodowego, w wyniku ktérego Sad
zgromadzilby material, ktéry moglby z kolei stanowié material zrédlowy dla bieglego z zakresu psychiatrii, bowiem
tylko biegly psychiatra byl kompetentny do oceny istnienia choroby alkoholowej spadkodawczyni i jej wplywu na
odbieranie przez nig rzeczywisto$ci.

Tymczasem Sad Rejonowy zaniechal dopuszczenia takiego dowodu, nie przestuchal wnioskodawczyni i uczestnikow
czy spadkodawczyni w okresie sporzadzania testamentéw miala problemy alkoholowe, czy sie leczyla z tego powodu. .
Ponadto Sad I instancji zaniechal jakichkolwiek ustalen co do okolicznos$ci podnoszonej przez uczestnika S. N. (1) o
kierowaniu przez spadkodawczynie przeciwko niemu falszywych oskarzen. Sad Rejonowy nie zadbal o to aby uczestnik
wskazal sygnatury akt spraw toczacych sie przeciwko niemu z oskarzenia spadkodawczyni i nie ustalil czy takie sprawy
toczyly sie i w jaki sposéb zakonczyly sie i czy dzialania spadkodawczyni byly racjonalne.

Dalej podnie$¢ nalezy, ze Sad Rejonowy zaniechal takze pouczenia kwestionujacej wazno$é testamentu
wnioskodawczyni o mozliwo$ci zgloszenia dowodéw w postaci zeznan $wiadkow — oso6b, ktore spotykaly sie ze
spadkodawczynia w okresie zblizonym do testowania i mialy wiedze na temat jej stanu zdrowia i kondycji psychiczne;j
w chwili testowania. Nalezy przy tym podkresli¢, ze apelujaca nie zostala zawiadomiona w mys$l art. 652 k.p.c. przez
Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi w sprawie o sygn. akt II Ns 883/15 o otwarciu i ogloszeniu w dniu 17
czerwca 2015 r. testamentoéw: z dnia 6 listopada 2008 r., 29 maja 2007 r. oraz 15 wrze$nia 2008 r. , a informacje o
nich uzyskala dopiero na rozprawie w sprawie niniejszej w dniu 14 wrzeénia 2015 r., stad pozbawiona byta mozliwosci
nalezytego przygotowania sie do zlozenia odpowiednich wnioskéw dowodowych.

Majac na uwadze powyzej przytoczone argumenty Sad Okregowy uznal, iz Sad Rejonowy nie rozpoznal istoty sprawy,
jaka jest zbadanie waznoS$ci testamentu w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku, gdzie jak juz powyzej
wskazano, z mocy art.670 § 1 k.p.c. z urzedu nalezy badac¢, kto jest spadkobiercg, i na podstawie art.386 § 4 k.p.c. w
zw. z art. 13 § 2 k.p.c. uchylit zaskarzone postanowienie i przekazal sprawe Sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego (art. 108 § 2 k.p.c.).

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy uzupelni material dowodowy we wskazany powyzej sposéb, co
do stanu zdrowia spadkodawczyni zar6wno przez przeshuchanie wnioskodawczyni i uczestnikéw, jak i ewentualnie
swiadkow, ktérzy najczeSciej sie z nig spotykali, a takze przez zalaczenie ewentualnej dokumentacji medycznej
dotyczacej leczenia spadkodawczyni. Przestuchanie za$ wnioskodawezyni, uczestnikow i §wiadkéw powinno nastapic
w taki sposob, by mozliwy byl do odtworzenia psychologiczny obraz spadkodawczyni poprzez opisywanie jej



zachowan w poszczegdlnych sytuacjach zyciowych. Ponadto dokona ustalen o toczgcych sie sprawach z inicjatywy
spadkodawczyni przeciwko uczestnikowi S. N. (1). By¢ moze ta okoliczno$é postluzy do oceny stanu zdrowia
spadkodawczyni.

Sad bowiem gromadzi material dowodowy, ktory bedzie pdzniej przedmiotem analizy przez bieglych. Po uzupelnieniu
materialu dowodowego, juz na koniec, Sad przeprowadzi dowdd z opinii bieglego z zakresu psychiatrii na okolicznoéc
czy ze wzgledu na stan zdrowia spadkodawczyni znajdowata sie w chwili testowania w stanie wylaczajacym $wiadome
i swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentencji postanowienia w oparciu o powyzej powolane przepisy prawa



