Sygn. akt III Ca 551/15

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 30 grudnia 2014 r. , w sprawie I Ns 816/10 Sad Rejonowy w Zgierzu ustanowil na
nieruchomo$ci stanowiacej dzialke numer (...) polozng w (...) gmina S., dla ktérej Sad Rejonowy w Zgierzu
prowadzi ksiege wieczysta numer (...), stanowigcej wlasno$é J. D., na rzecz (...) Spotki Akcyjnej z siedziba
w L. stluzebno$é przesylu na czas nieoznaczony, polegajaca na tym, ze przedsiebiorca bedzie mogl korzystac z
obcigzonej nieruchomogci w granicach okres$lonych przeznaczeniem urzadzen przesylowych, w zakresie wynikajacym
z ich biezacej eksploatacji, konserwacji, dozoru oraz modernizacji, za§ obowigzkiem kazdoczesnego wlasciciela
przedmiotowej nieruchomoéci bedzie powstrzymywanie sie od dziatan, ktére uniemozliwityby przedsiebiorcy dostep,
w powyzszym zakresie, do urzadzen przesylowych na obszarze 0,1652 ha, ktérej dokladny przebieg ilustruje mapa
bieglego sadowego z zakresu geodezji i kartografii B. Z., zaewidencjonowana w Starostwie Powiatowym w Z. w dniu 27
maja 2014 roku pod numerem P.1020.2014. (...) za jednorazowym wynagrodzeniem w kwocie 76.000 (siedemdziesiat
sze$¢ tysiecy) zlotych platnym w terminie 30 dni od uprawomocnienia sie postanowienia z ustawowymi odsetkami
w razie uchybienia terminowi platnoéci; ustalil, iz mapa szczegoélowo opisana w punkcie 1 stanowi integralng czesé
niniejszego postanowienia; rozstrzygniecie o kosztach postepowania opart na zasadzie wynikajacej z art. 520 § 2 k.p.c.
pozostawiajac szczegolowe wyliczenie referendarzowi sagdowemu.

Sad Rejonowy ustalil , ze aktem wlasnoéci ziemi numer ON- (...) Naczelnik Powiatu w B. stwierdzil, iz M. B. stal
sie z mocy samego prawa wlascicielem dzialek oznaczonych numerami (...) poz. rej. 55 i 61 o powierzchni 5,97 ha
polozonych w S., powiecie (...).

Umowa sprzedazy zawarta w formie aktu notarialnego 30 marca 1984 r. sporzadzonego w Pahstwowym Biurze
Notarialnym w Z. przed notariuszem T. W. M. B. sprzedal nieruchomo$¢ objeta ksiega wieczysta KW (...) sktadajaca

sie z dzialek oznaczonych numerami ewidencyjnymi (...) (poprzednio numer 58/2) o obszarze 5 ha 9700 m” polozona
w S. gminie S. na rzecz wnioskodawcy J. D. (w imieniu i na rzecz ktérego dzialala przedstawicielka ustawowa M. D.).
Dzialka numer (...) zostala podzielona na dzialki (...). Obecnie wlascicielem dzialki numer (...) o obszarze 2,5671 ha i
ujawnionej w ksiedze wieczystej numer (...) prowadzonej przez Sad Rejonowy w Zgierzu V Wydzial Ksigg Wieczystych
jestd. D..

Dziatka numer (...) zlokalizowana jest na terenach z podstawowym przeznaczeniem gruntu pod przemysl, bazy, sklady
i magazyny.

J. D. wykorzystuje dzialke pod gospodarstwo ogrodnicze. Nadto, zabudowana jest ona budynkiem mieszkalnym i
gospodarczym. Wnioskodawca z rodzing mieszkajg na tej nieruchomosci.

Linia energetyczna 110 kV relacji Z.-G. zostala wybudowana w 1963 r. Linia byla okresowo kontrolowana i naprawiana
przez poprzednikdéw prawnych uczestnika. W dacie nabycia dzialki przez J. D. zlokalizowana na niej byla napowietrzna
linia przesylowa energii elektrycznej 110 kV Z.-G. skladajaca sie

z 3 przewodoéw (3-fazowa) oraz stlup podtrzymujacy te linie. Linia przebiegala w tylnej czesci nieruchomosci. Od
dnia nabycia nieruchomosci wnioskodawca udostepnial nieruchomoé¢ pracownikom zakladu energetycznego w celu
dokonania konserwacji i naprawy urzadzen przesytowych.

Decyzja z maja 1983 r. zezwolono Zakladowi (...) na przebudowe istniejacej linii 110 kV na trasie Z.(R.)-S.-G.. N.
powstala rownolegle do starej linii w odlegloéci co najmniej 50 m. Zalozono przewody o zwiekszonym przekroju,
zastosowano nowe shupy. Liczba przewodéw nie zmienila sie.

Zmiana przebiegu linii na dzialce wnioskodawcy nastapita w 1985 r. W wyniku przebudowy, stup zmienil usadowienie,
a w konsekwencji linia zostala przyblizona do budynku mieszkalnego wnioskodawcy i przebiega przez dzialke po
skosie. Wnioskodaweca jak i jego sasiedzi nie otrzymywali zadnych informacji o planowanej przebudowie linii. Prace
na nieruchomo$ci wnioskodawcy zostaly wykonane podczas jego nieobecnosci i wnioskodawca o nich nie wiedzial.



Po przebudowie linii zaklad energetyczny wykonywal czynnosci eksploatacyjne, w tym malowanie slupa, wycinka
krzakow pod stupem.

Obszar niezbedny dla korzystania przez uczestnika z urzadzen przesylowych obejmuje odleglo$¢ po 7,5 m od osi
linii energetycznej WN 110 kV. Obejmuje obszar niezbedny do dojazdu do linii, dokonywania kontroli, konserwacji,
remontow i usuwania awarii. Czym innym jest przy tym obszar stuzebno$ci przesylu, a czym innym szerokos¢ strefy
ochronnej. Wyré6znia sie 3 strefy ochronne. Pierwsza wyznacza mozliwo$¢ zabudowy mieszkaniowej, druga mozliwo$¢
prowadzenia robot budowlanych, za$ trzecia okres$lona jest przez rade gminy w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego przy uwzglednieniu calo$ci terenu, gdzie mieszcza sie linie przesytowe, wodociagowe, kanalizacyjne,
gazowe, czyli cala infrastruktura. Shuzebno$é przesytu umozliwia natomiast przedsiebiorstwu przesytlowemu dostep
do linii i prawidlowa eksploatacje. Przedmiotowa dzialka nie moze by¢ wykorzystywana pod budownictwo
mieszkaniowe w pasie o szerokosci 24 m od $rodka linii w kierunku budynku mieszkalnego i 30 m w kierunku
przeciwnym. Dzialka moze by¢é natomiast wykorzystywana pod zabudowe przemystowa.

Obszar stuzebnosci przesytu przy uwzglednieniu szerokoSci po 7,5 m od osi linii wynosi 0,1653 ha. Stuzebno$é przesytu
na dzialce numer (...) ograniczona zostala punktami 114-115-111-116-117-112-114 na mapie do ustalenia stuzebno$ci
przesylu.

Warto$¢ wynagrodzenia za stuzebno$c¢ przesytu wynosi 76.000 zl.

W 1959 r. zostalo utworzone przedsiebiorstwo panstwowe pod nazwa Zaklady (...), w tym Zaklad (...). Zarzadzeniem
nr 13/ORG/89 Ministra Przemyshi z dnia 16 stycznia 1989 r. utworzono ze skladnikéw mienia Centralnego O.
Energetycznego w W. na bazie Zakladu (...) przedsiebiorstwo panstwowe pod nazwa Zaklad (...)

wk.. Zarzadzeniem nr 181/0./93 Ministra Przemyshii Handlu z dnia 9 lipca 1993 r. z dniem 12 lipca 1993 r. podzielono
przedsiebiorstwo panstwowe Zaklad (...) i wydzielona cze$¢ jego mienia przeniesiono do (...) S.A. w W, a pozostala
cze$¢ przeksztalcono w jednoosobowa spotke Skarbu Panstwa pod nazwa (...) Spotka Akeyjna w E.. Linia 110 kV Z.-G.
wchodzila w sklad (...) S.A. w E... W dniu 30 czerwca 2007 r. doszlo do aportowego zbycia czesci przedsiebiorstwa (...)
Spotka Akeyjna w E., w tym przystugujacych spétce (...) shuzebnosci gruntowych, na rzecz (...) sp6lki z ograniczong
odpowiedzialno$cia z siedziba

w W. (od 2008 r. (...) spotka z ograniczong odpowiedzialno$cia), ktoérej nastepcg prawnym po przejeciu w dniu 31
sierpnia 2010 r. jest (...) Spétka Akcyjna z siedziba w L. (Oddzial £..-Miasto w L.).

Uczestnik jest wlaScicielem linii 110 kV przechodzacej nad nieruchomoscia wnioskodawcy i stupa wysokiego napiecia
tam posadowionego.

Przed wszczeciem postepowania J. D. wystepowal do (...) sp. z 0.0. 0 uregulowanie stanu prawnego nieruchomosci
wnioskodawcy.

J. D. ma 47 lat, pozostaje w gospodarstwie domowym z dwoéjka dzieci. Utrzymuje sie z prowadzenia gospodarstwa
rolnego i uzyskuje dochody w wysoko$ci okoto 2.000 zt miesiecznie. Ma oszczednoSci.

Dokonawszy takich ustalen Sad I instancji zwazyl, ze podstawe prawna roszczenia wnioskodawcy stanowi przepis art.

305 § 2 k.c. i art. 305" k.c. Wbrew twierdzeniom uczestnika, w niniejszej sprawie dopuszczalna byla droga sagdowa
(cywilnoprawna) dla ustanowienia stuzebnosci przesyltu, co wynika wprost z uregulowania wskazanej stuzebnosci w
przepisach Kodeksu cywilnego. Uwzglednienie roszczenia o ustanowienie stuzebno$ci przesylu moze nastgpié jedynie
w sytuacji, gdy wlascicielowi urzadzen przesylowych nie stuzy uprawnienie do korzystania z obcigzonej nieruchomosci
w zakresie, jaki mialby wynika¢ z ustanowienia stuzebnosci. Zasadno$¢ roszczenia wnioskodawcy uzalezniona jest
zatem od nieistnienia po stronie uczestnika skutecznego wzgledem niego prawa, na podstawie ktérego mogiby
korzystaé z nieruchomosci w zakresie wynikajacym z tresci shuzebnosci przesytu, przykladowo wskutek zasiedzenia
stuzebnosci przesyltu czy tez stluzebnosSci odpowiadajacej treéci stuzebnosci przesytu. W niniejszej sprawie uczestnik
zglosil zarzut zasiedzenia shuzebnosci, ktory okazal sie nieuzasadniony.



Przechodzac do analizy przestanek zasiedzenia sluzebnoSci przesytu, Sad Rejonowy zauwazyt , iz pomimo tego, ze
przed wejéciem w zycie w dniu 3 sierpnia 2008 r. przepiséw art. 305'-305%k.c. o stuzebnosci przesyhu, dodanych przez
ustawe z dnia 30 maja 2008 r.

o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 116. p6z. 731) przepisy nie przewidywaly
wprost tego rodzaju stuzebnos$ci, bedacej przedmiotem rozpoznawanej sprawy i w literaturze istnial spér co
do mozliwoSci nabycia stluzebnosci przesylu przez zasiedzenie, to w orzecznictwie Sadu Najwyzszego jednolicie
przyjmowano, stosujgc w drodze analogii art. 145 k.c., mozliwo$¢ ustanowienia stuzebnoéci gruntowej

o charakterze odpowiadajacym stuzebno$ci przesylu, a takze dopuszezalnoéé nabycia jej w drodze zasiedzenia (m.in.
orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 3 czerwca 1965 r., sygn. akt III CO 34/65, OSNCP 1966/7-8/109; z dnia 30
sierpnia 1991 r., sygn. akt III CZP 73/91, OSNCP 1992/4/53; z dnia 17 stycznia 2003 r., sygn. akt III CZP 79/02, OSNC
2003/11/142;

z dnia 8 wrzeénia 2006 r., sygn. akt II CSK 112/06, LEX nr 193240; z dnia 4 pazdziernika 2006 r., sygn. akt
II CSK 119/06, LEX nr 447190). Ostatecznie potwierdzone to zostalo w uchwale z dnia 7 pazdziernika 2008
r., sygn. akt III CZP 89/08, LEX nr 458125, w ktorej Sad Najwyzszy stwierdzil, ze takze przed ustawowym,

uregulowaniem shuzebno$ci przesylu w art. 305'-305* k.c. dopuszczalne bylo nabycie w drodze zasiedzenia
stuzebnos$ci odpowiadajacej tresci stuzebnosci przesylu oraz wskazal, ze nabycie takie nastepuje przez przedsiebiorce,
a nie wlaSciciela nieruchomosci wladnacej, ktora to kategoria prawna przy instytucji stuzebnosci przesytu w ogole nie
wystepuje (tak rowniez SN w postanowieniu z 13 pazdziernika 2011 r., sygn. akt V CSK 502/10, LEX nr 1096048).

Przy ocenie posiadania prowadzacego do zasiedzenia stuzebnosci trzeba mie¢

na uwadze (co podkreslit Sad Najwyzszy m in. w wyroku z dnia 31 maja 2006 r., sygn. akt IV CSK 149/05, LEX nr
258681 i powolanym powyzej postanowieniu z 13 pazdziernika 2011 r., sygn. akt V CSK 502/10, LEX nr 1096048),
iz zgodnie z art. 292 k.c. do nabycia stuzebno$ci gruntowej przez zasiedzenie stosuje sie przepisy o nabyciu wlasnosci
nieruchomo$ci przez zasiedzenie jedynie odpowiednio. Tym samym posiadania prowadzacego do nabycia stuzebnoéci
gruntowej przez zasiedzenie nie nalezy utozsamiac

z posiadaniem prowadzacym do nabycia przez zasiedzenie wlasnoSci nieruchomos$ci. Zgodnie z art. 352 k.c.,
kto faktycznie korzysta z cudzej nieruchomosci w zakresie odpowiadajacym treSci stuzebnosci, jest posiadaczem
shuzebnosci, a do posiadania shuzebno$ci stosuje sie odpowiednio przepisy o posiadaniu rzeczy. Przy ocenie posiadania
prowadzacego do zasiedzenia stuzebnosci gruntowej chodzi o faktyczne korzystanie z gruntu w takim zakresie i w taki
sposob, w jaki czynilaby to osoba, ktorej przystuguje stuzebno$c, zas wladanie

w zakresie stuzebno$ci gruntowej kwalifikuje sie zgodnie z art. 336 k.c. jako posiadanie zalezne. Stuzebno$é przesytu
daje uprawnionemu, aczkolwiek w pewnym ograniczonym zakresie, wltadztwo nad cudza nieruchomoscia. Ogranicza
prawo wlasnosci wlasciciela nieruchomosci przez ustanowienie trwalego obowigzku znoszenia przez niego stanu
uksztaltowanego jego o§wiadczeniem woli o ustanowieniu shuzebno$ci, przy czym nalezace do istoty tego ograniczenia
obowiazki cigza na kazdoczesnym wiascicielu nieruchomoéci (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 lutego 2011
r. sygn. akt IV CSK 303/10, LEX nr 785540).

Zgodnie z trescig art. 285 § 1 k.c. nieruchomo$é mozna obciazyé na rzecz wlaSciciela innej nieruchomosci prawem,
ktoérego tre$é¢ polega badz na tym, ze wlasciciel nieruchomosci wladngcej moze korzysta¢ w oznaczonym zakresie z
nieruchomoéci obciazonej, badz na tym, ze wlasciciel nieruchomosci obcigzonej zostaje ograniczony w mozliwoéci
dokonywania

w stosunku do niej okre$lonych dzialan (shuzebnoéé gruntowa).

Zgodnie z art. 292 k.c. suzebnos$¢ gruntowa moze by¢ nabyta przez zasiedzenie, jezeli polega na korzystaniu z trwalego
i widocznego urzadzenia; przepisy o nabyciu w drodze zasiedzenia stosuje sie odpowiednio. Urzadzenie, o ktérym
mowa w tym przepisie ma odpowiadac tresci stuzebnoéci pod wzgledem gospodarczym. Oczywistym jest, ze chodzi
tu o odpowiednie urzadzenie materialne, umozliwiajace korzystanie z cudzej nieruchomos$ci w zakresie stuzebnosci,
sporzadzone na obcej nieruchomosci lub co najmniej wkraczajace w jej sfere. Charakter tego urzadzenia ma by¢ trwaly,
a nie chwilowy i musi by¢ ono widoczne. Korzystanie z takiego urzadzenia znajdujacego sie na cudzej nieruchomosci
stanowi dla jej wlasciciela wyrazne ostrzezenie przed dzialaniem osob, ktore korzystajac



z takich urzadzeh moga doprowadzi¢ do uzyskania odpowiednich stuzebno$ci. Nie trzeba, zdanie Sadu, dowodzié, ze
linia wysokiego napiecia przebiegajaca nad dzialka stanowiaca wlasno$é wnioskodawcy spelnia wymagania trwalego
i widocznego urzadzenia.

W niniejszej sprawie nie doszlo jednakze do zasiedzenia stluzebno$ci przesylu, gdyz linia posadowiona na
nieruchomos$ci wnioskodawcy w aktualnym polozeniu i z obecnie eksploatowanymi urzadzeniami (stupek wysokiego
napiecia i przewodami elektrycznymi) zostala objeta w posiadanie przez uczestnika w 1985 r., tj. od kiedy zostala
przebudowana istniejaca dotychczas linia 110 kV przebiegajaca przez dziatke wnioskodawcy. Nie budzilo watpliwosci
Sadu, iz wobec przesuniecia istniejacej linii wraz ze stlupem posadowionym na dzialce wnioskodawcy i likwidacji
poprzednich urzadzen przesytu, doszlo do zmiany przestanki korzystania z trwalego i widocznego urzadzenia. Od tej
pory uczestnik korzystal bowiem z nowych urzadzen, posadowionych w innym miejscu i tych wlasnie urzadzen dotyczy
niniejsze postepowanie.

W niniejszej sprawie zastosowanie ma przepis art. 172 k.c., ktéry aktualnie stanowi, iz posiadacz nieruchomosci
nie bedacy jej wlascicielem nabywa wlasnosé¢, jezeli posiada nieruchomos$é nieprzerwanie od lat dwudziestu jako
posiadacz samoistny, chyba ze uzyskal posiadanie w zlej wierze (zasiedzenie); po uplywie lat trzydziestu posiadacz
nieruchomoé$ci nabywa jej wlasnoé¢, choéby uzyskal posiadanie w zlej wierze. Wyzej wymienione terminy zostaly
wprowadzone do kodeksu cywilnego ustawa z dnia 28 lipca 1990 r. (Dz. U. 1990 r., nr 55, poz. 321). Poprzednio byly
one krotsze i wynosily odpowiednio dziesie¢ i dwadzieScia lat. Zgodnie z brzmieniem art. 9 ustawy nowelizujacej, do
zasiedzenia, ktérego bieg rozpoczal sie przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy (tj. przed dniem 1 pazdziernika
1990 r.), stosuje sie od tej chwili przepisy niniejszej ustawy; dotyczy to w szczegblnosci mozliwosci nabycia prawa
przez zasiedzenie. Kluczowym zagadnieniem dla ustalenia uplywu terminu zasiedzenia jest ustalenie czy posiadanie
bylo posiadaniem nabytym w dobrej czy w zlej wierze. Rozwazajac te kwestie nalezy przypomnie¢, ze dla przyjecia
dobrej lub zlej wiary posiadacza decydujaca jest chwila objecia przez niego posiadania nieruchomosci (shuzebnoéci).
Jak juz wskazano wyzej nie zostalo udowodnione, ze posadowienie przedmiotowej linii nastapilo na podstawie
ostatecznej decyzji administracyjnej, a fakt ten jest miarodajny dla oceny, ze objecie w posiadanie nastgpilo bez
podstawy prawnej (zob. postanowienie SN z 14 listopada 2012 r., sygn. akt IT CSK 120/12, LEX nr 1267161). Ponadto,
jak Sad ustalil, wnioskodawca nie byl ani pytany o zgode na przebudowe linii, ani nawet nie zostal poinformowany
o takich planach przedsiebiorstwa, tym bardziej nie otrzymal w tym zakresie zadnej decyzji. Przebudowa zostata
dokonana pod nieobecno$¢ wlasciciela nieruchomosci. Zatem zaklad energetyczny mial Swiadomo$é, iz nie legitymuje
sie uprawnieniem do ingerencji w prawo wlasno$ci wnioskodawcy. Sad orzekajacy w niniejszej sprawie uznal w tej
sytuacji, iz do objecia

w posiadanie doszlo w zlej wierze. Liczac zatem 30 lat od 1985 r. termin zasiedzenia uptynalby dopiero w 2015 r.

Biorac pod uwage powyzsze Sad Rejonowy ustanowil stuzebno$é przesylu na nieruchomoséci stanowiacej dziatke
numer (...) polozng w (...) gmina S., objetej ksiega wieczystg numer (...), stanowigcej wlasno$¢ wnioskodawcy, na rzecz
uczestnika stuzebno$c¢ przesylu na czas nieoznaczony, polegajaca na tym, ze przedsiebiorca bedzie méog} korzystaé z
obcigzonej nieruchomosci w granicach okre$lonych przeznaczeniem urzadzen przesytowych, w zakresie wynikajacym
z ich biezacej eksploatacji, konserwacji, dozoru oraz modernizacji, za§ obowigzkiem kazdoczesnego wlasciciela
przedmiotowej nieruchomoéci bedzie powstrzymywanie sie od dziatan, ktére uniemozliwityby przedsiebiorcy dostep,
w powyzszym zakresie, do urzadzen przesylowych — na obszarze 0,1652 ha, ktoérej doktadny przebieg ilustruje mapa
bieglego sadowego z zakresu geodezji i kartografii.

Apelacje od tego postanowienia zlozyl uczestnik postepowania — (...) S.A. Oddzial Miasto L. . Zarzucil Sadowi
Rejonowemu naruszenie prawa materialnego — przepisu art. 7 k.c. poprzez niezastosowanie wynikajacego z tego
przepisu domniemania dobrej wiary i uznanie , ze posiadacz jest w zlej wierze, art. 172 § 2 wzw z art. 292,352 § 11

art. 305* k.c. poprzez ich bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze w ustalonym stanie faktycznym uczestnik jako
posiadacz stuzebnosci gruntowej odpowiadajacej swa trescia stuzebnosci przesylu pozostawal w zlej wierze , podczas
gdy (...) S.A. Oddziat L. —Miasto dysponuje decyzja wydang na podstawie art. 21 ustawy z dnia 24 pazdziernika
1974 r. Prawo budowlane i rozporzadzenia Ministra Gospodarki Terenowej i Ochrony Srodowiska z dnia 20 lutego



1975 r. w sprawie nadzoru urbanistyczno-budowlanego , ktéra jest miarodajna dla przyjecia dobrej wiary. Zarzucit
dalej naruszenie prawa formalnego — art. 217 § 11 3 k.c. poprzez bezpodstawne oddalenie wnioskéw dowodowych
uczestnika, ktore zmierzaly do wyjaénienia waznych okolicznoSci sprawy w postaci zakresu obszarowego ustanowionej
stuzebnosci przesylu, co ma realny wplyw na wysoko$¢ jednorazowego wynagrodzenia za ustanowienie stuzebno$ci
przesylu, i w sytuacji , gdy zgloszone przez uczestnika wnioski dowodowe zmierzaly do wyja$nienia rozbieznosci
miedzy opiniami bieglych powolanych w trakcie postepowania przed Sadem I instancji, art. 233 § 1 w zw z art. 328
§ 2 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw przeprowadzonych w sprawie polegajacych na
uwzglednieniu opinii bieglego sadowego geodety oraz bieglego ds. urzadzen energetycznych i oddalenie dalszych
wnioskow dowodowych uczestnika w zakresie szerokoS$ci pasa technologicznego przyjetego przez bieglych, ktora jest
znacznie wieksza niz wynika to z potrzeb eksploatacyjnych uczestnika . W konkluzji wniést o zmiane zaskarzonego
postanowienia przez oddalenie wniosku, a ewentualnie o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy
Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania .

Sad Okregowy zwazyl,
co nastepuje :

Apelacja jest bezzasadna . Nie zasluguje na uwzglednienie zarzut naruszenia prawa materialnego przez
niezastosowanie przepisu art. 7 k.c. Przepis ten stanowi, ze jezeli ustawa uzaleznia skutki prawne od dobrej lub zlej
wiary, domniemywa sie istnienie dobrej wiary. Przepis ten statuuje wiec domniemanie prawne . Domniemania prawne
mog3g jednak by¢ obalane . Zarzut naruszenia przepisu art. 7 k.c. zostal skonstruowany w taki sposéb , jakby w kazdym
przypadku przyjecie przez Sad orzekajacy zlej wiary po stronie posiadacza naruszalo omawiane domniemanie . Tak
jednak nie jest. W tej sprawie domniemanie zostalo obalone przeprowadzonym postepowaniem dowodowym . Sad I
instancji w oparciu o ten material przyjal, ze nie zostalo udowodnione, iz posadowienie przedmiotowej linii nastgpito
na podstawie ostatecznej decyzji administracyjnej, a fakt ten jest miarodajny dla oceny, Ze objecie w posiadanie
nastgpilo bez podstawy prawnej. Ponadto Sad Rejonowy ustalil, ze wnioskodawca nie byl ani pytany o zgode na
przebudowe linii, ani nawet nie zostat poinformowany o takich planach przedsiebiorstwa, tym bardziej nie otrzymat w
tym zakresie zadnej decyzji. Przebudowa zostala dokonana pod nieobecnos$é wlasciciela nieruchomogci. Zatem zaklad
energetyczny mial $wiadomo$¢, iz nie legitymuje sie uprawnieniem do ingerencji w prawo wlasnos$ci wnioskodawcy. A
takie ustalenie obalilo domniemanie prawne . Powoluje sie przy tym skarzacy na decyzje wydana na podstawie art. 21
ustawy z dnia 24 pazdziernika 1974 r. Prawo budowlane i rozporzadzenia Ministra Gospodarki Terenowej i Ochrony
Srodowiska z dnia 20 lutego 1975 r. w sprawie nadzoru urbanistyczno-budowlanego , ktéra dlan jest miarodajna
dla przyjecia dobrej wiary. Nie zauwaza przy tym, ze decyzja z dnia 15 maja 1983 r. mnie zostala skierowana do
wnioskodawcy , a jak sam uczestnik o§wiadczyt w toku postepowania apelacyjnego zalaczona przez skarzacego decyzja
nr (...) z dnia 23 listopada 1983 r. zezwalajaca Zakladowi (...) na przeprowadzenie prac remontowych na wskazanych
w niej nieruchomosciach — nie dotyczy nieruchomosci przedmiotowej . Nie zastuguja na uwzglednienie takze zarzuty
naruszenia prawa formalnego . Wbrew tezie apelacji wnioski wywiedzione w opiniach przez wszystkich bieglych nie
byly sprzeczne . Sad nie dysponowal innym materialem dowodowym , ktéry moglby obali¢ te opinie . Wbhrew tezie
apelacji , Sad Rejonowy oddalil wylgcznie wniosek o dopuszcezenie dowodu z opinii uzupeliajgcej bieglego geodety.
Whiosek ten zostal zawarty w piSmie uczestnika z dnia 16 czerwca 2014 r. Uczestnik wnosit o wydanie przez bieglego
geodete dodatkowej opinii ustnej na okoliczno$é szerokosSci pasa technologicznego . Wniosek ten byl bezzasadny .
Biegly geodeta jedynie wyznaczyt pas technologiczny o szerokosci — zgodnie ze zleceniem , natomiast potrzeba takiej
a nie innej szeroko$ci pasa technologicznego wynikala z opinii bieglego ds. energetyki , ktdra wbrew tezie apelacji nie
byla kwestionowana .

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy na podstawie art. 385 w zw z art. 13 § 2 k.p.c. oddalil apelacje, orzekajac o kosztach
postepowania apelacyjnego na zasadzie art. 520 § 1 k.p.c.



