Sygn. akt III Ca 71/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lutego 2015 roku

Sad Okregowy w Lodzi III Wydziat Cywilny Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy — Sedzia SO Izabela Wawrzynkiewicz
po rozpoznaniu w dniu 6 lutego 2015 roku w Lodzi

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powbdztwa (...) 1 Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego Niestandaryzowanego Funduszu
Sekurytyzacyjnego z siedzibg w W.

przeciwko E. K.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Kutnie

z dnia 10 pazdziernika 2014 roku sygn. akt I C 436/13
I. zmienia zaskarzony wyrok na nastepujagcy:
1. oddala powédztwo;

2. zasadza od (...) 1 Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego Niestandaryzowanego Funduszu
Sekurytyzacyjnego z siedzibg w W. na rzecz L. K. kwote 197 (sto dziewieédziesiqgt siedem) zlotych
tytulem zwrotu kosztéow procesu;

II. zasqdza od (...) 1 Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego Niestandaryzowanego Funduszu
Sekurytyzacyjnego z siedzibg w W. na rzecz L. K. kwote 30 (trzydziesci) zlotych tytulem zwrotu
kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt III Ca 71/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 10 paZzdziernika 2014 roku sygn. akt I C 436/13 Sad Rejonowy w Kutnie zasadzil od L. K. narzecz (...)
1 Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego Niestandaryzowanego Funduszu Sekurytyzacyjnego z siedziba w W. kwote
1 254,98 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 14 lutego 2013 roku i kwote 210 zlotych tytulem zwrotu kosztow
procesu.

Apelacje od powyzszego orzeczenia zlozyl pozwany, ktoéry zaskarzyt wyrok w calosSci i zarzucil sprzecznosé istotnych
ustalen Sadu z zebranym w sprawie materialem dowodowym przez przyjecie, ze sprzet do odbioru Internetu i telewizji
satelitarnej byt sprawny, nie zapoznanie sie z treécia § 2 punktu 5 umowy, zgodnie z ktérym jesli abonent nie dokona



rejestracji lub nie ma mozliwos$ci technicznych do $wiadczenia ushugi, umowa wygasa. Wskazujac powyzsze podstawy
apelacyjne pozwany wniost o uchylenie wyroku w caloscii oddalenie pow6dztwa oraz o zasgdzenie kosztéw procesu.

Sad Okregowy w ELodzi zwazyl, co nastepuje.

Apelacja jest zasadna w tym zakresie, w jakim kwestionuje istnienie w stosunku do obecnego powoda zobowigzania
pozwanego, ale z innych przyczyn niz podniesione w apelacji.

Zagadnienie legitymacji czynnej powoda przynalezy do prawa materialnego i tym samym podlega badaniu przez sad
odwolawczy niezaleznie od treSci zarzutéw przywolanych w tym zakresie w apelacji. Rozpoznajac sprawe na skutek
apelacji sad drugiej instancji nie jest bowiem zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia
prawa materialnego. Zastosowanie wlasciwych przepisoéw prawa materialnego jest obowigzkiem sadu odwolawczego
(uchwala 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07). Sam fakt niezaprzeczony moze
zosta¢ uznany za przyznany, jednak tylko w wypadku spehlienia przede wszystkim warunku, by strona przeciwna
wiedziala, ze postuzy on na réwni z wynikami dowodéw do poczynienia ustalen faktycznych. W takim stanie
rzeczy obowiazkiem sadu (przewodniczacego posiedzenia) jest uprzedzenie strony o konsekwencjach zaniechania
wypowiedzenia sie co do tego faktu. Jednakze legitymacja czynna jako kwestia prawa materialnego podlega badaniu
niezaleznie od zarzutéw apelacji. Legitymacja czynna, jak i bierna jest opartym na prawie materialnym uprawnieniem
do wystepowania w charakterze strony w konkretnej sprawie sadowej. Wymog jej posiadania stanowi przestanke
merytorycznego rozpoznania sprawy, badana przez sad w chwili orzekania, gdyz jej brak po stronie cho¢by jednej ze
stron postepowania skutkuje oddaleniem powddztwa

Zagadnieniem kluczowym dla oceny legitymacji czynnej powodowego funduszu sekurytyzacyjnego byto w tej sprawie
ustalenie, czy powod nabyl wierzytelno$é od pierwotnego wierzyciela.

W pierwszej kolejnosci nalezy przytoczyé art. 509 § 1 ke, zgodnie z ktéorym wierzyciel moze bez zgody dtuznika
przenie$¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecia (przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu
albo wlasciwoSci zobowigzania. Wraz z wierzytelnoécia przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nig prawa,
w szczegblnosci roszczenie o zalegle odsetki (§ 2 art. 509 kc). Na skutek przelewu wierzytelno$é cedenta
(dotychczasowego wierzyciela) przechodzi na cesjonariusza (nabywce wierzytelnosci) w takim stanie, w jakim
dotychczas istniala. Zasadniczo cesja nie wplywa na ksztalt wierzytelno$ci, zmienia sie jedynie podmiot uprawniony
do zgdania §wiadczenia.

Z dolaczonej przez strone powodowa umowy ramowej cyklicznej sprzedazy wierzytelnosci z dnia 28 marca 2012
roku oraz z porozumienia nr 5 do umowy ramowej cyklicznej sprzedazy wierzytelnosci zawartej pomiedzy (...) SA
w W. a powodowym Funduszem w zaden sposéb nie wynika, iz jej przedmiotem jest wierzytelno$¢ przyshugujaca
wobec strony pozwanej. Umowy te bowiem okre$laja ogoélne zasady sprzedazy wierzytelno$ci. Tym samym dokument
ten nie potwierdza, aby powodowy Fundusz nabyl wierzytelno$¢ przeciwko stronie pozwanej i wstapil w miejsce
dotychczasowego wierzyciela, co z kolei uprawnialoby go do Zzadania spelienia §wiadczenia. Konsekwencjg nie
wykazania przez powoda, iz umowg przelewu doszlo do przeniesienia na powoda wierzytelnosci przystugujacej
zbywcy wobec pozwanej, jest rowniez nie wykazanie zakresu i stanu tej wierzytelnoSci. Powo6d wprawdzie zalaczyl
dokument w postaci wyciggu z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego , ale wobec nie wykazania, iz mial
miejsce przelew wierzytelno$ci objetej zadaniem pozwu, za nieudowodnione nalezalo takze uznaé, iz doszlo do
nabycia tej wierzytelnosci przez powodowy fundusz sekurytyzacyjny. Biorac za$ pod uwage zmiane stanu prawnego,
spowodowang uznaniem przez Trybunal Konstytucyjny w wyroku z dnia 25 lipca 2011 r. (P 1/10, Dz. U. Nr 152,
poz. 900) art. 194 ustawy z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach inwestycyjnych w czeSci, w jakiej nadaje on moc
prawng dokumentu urzedowego wyciagom z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego w postepowaniu
cywilnym prowadzonym wobec konsumenta, za niezgodny z art. 2, 32 ust. 1 zdanie pierwsze i art. 76 Konstytucji, aby
udowodnié istnienie dochodzonej przez fundusz wierzytelnosci i jej wysoko$ci, nie wystarczy przedlozy¢ sadowi wyciag
z ksigg rachunkowych funduszu, bez potrzeby wskazywania tytutu, ani okolicznoéci, w jakich zobowiazanie powstalo.
Powolane orzeczenie Trybunalu Konstytucyjnego skutkowalo powrotem do zasady w postepowaniu cywilnym, iz to



powod — w sporze z konsumentem — pozwanym, musi udowodni¢ istnienie dochodzonej wierzytelno$ci, okolicznosci
jej powstania oraz jej wysoko$c.

Powyzsze skutkuje uwzglednieniem wniesionej w sprawie apelacji wobec niewykazania legitymacji czynnej
powodowego Funduszu bez konieczno$ci badania zasadno$ci pozostalych zarzutéw w niej zawartych i w efekcie
zmiang w trybie art. 386 § 1 kpc przez Sad Okregowy w Lodzi wydanego przez Sad Rejonowy wyroku. Zgodnie z zasada
akcesoryjnosci kosztdw procesu (art. 99 kpe w zwigzku z art. 98 § 1 kpc), merytoryczna zmiana wyroku spowodowata
konieczno$¢ zmiany rozstrzygniecia rowniez w zakresie kosztow procesu. Na koszty te sktadalo sie wynagrodzenie
pelnomocnika pozwanego ustalone w wysokoéci stawki minimalnej, zgodnie z § 6 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu wraz z oplatg
skarbowa. O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono art. 99 kpc w zwiazku z art. 98 kpc i 108 § 1 kpc oraz §
6 pkt 211 § 12 ust. 1 pkt.1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za
czynno$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. nr 163, poz. 1349. ze zm.).



