Sygn. akt III Ca 723/14

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym w dniu 22 sierpnia 2011 roku B. P. (1)

i G. M. wniefli o zasgdzenie od pozwanego P. M. kwot po 30.000 zt

z ustawowymi odsetkami na rzecz B. P. (1) od dnia 1 czerwca 2011 roku do dnia zaplaty, a na rzecz G. M. od dnia
1 maja 2011 roku do dnia zaplaty, tytutem zachowku po zmartej matce powodéow S. M. (1), a takze o zasadzenie
na rzecz kazdego z powodéw od pozwanego kosztdw procesu, w tym kosztdéw zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych. W uzasadnieniu pozwu pelnomocnik powodéw wskazal, ze jedynym skladnikiem majatku,
wyczerpujacym caly spadek po S. M. (1) bylo wlasnoSciowe spoéldzielcze prawo do lokalu mieszkalnego nr (...),

znajdujacego sie w budynku polozonym w L. przy ul. (...), o powierzchni 53,36m?, ktére spadkodawczyni w dniu 20
grudnia 2002 roku podarowala pozwanemu (pozew k. 2-5).

W odpowiedzi na pozew pelnomocnik pozwanego nie uznal powodztwa wskazujac,
ze pozwany nie bedac spadkobierca po S. M. (1), nie jest zobowigzany wzgledem powodéw z tytulu zachowku. Ponadto
podnidsl, ze ewentualne roszczenie o zachowek uleglo juz przedawnieniu (odpowiedz na pozew k.74).

Wyrokiem z 7 marca 2014 r. wydanym w sprawie II C 623/11 Sad Rejonowy
dla L. wk.:

- w pkt I. w sprawie z powbdztwa B. P. (1): w pkt 1. zasadzil od P. M. na rzecz B. P. (1) kwote 21.379,67 zl z ustawowymi
odsetkami od 21 paZzdziernika 2011 r. do dnia zaptaty, w pkt 2. oddalil powbddztwo w pozostalej czeSci, w pkt 3. zasadzil
od P. M. na rzecz B. P. (1) kwote 977,30 zl tytutem zwrotu kosztoéw procesu, w pkt 4. nakazal pobraé na rzecz Skarbu
Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi - Widzewa w Lodzi tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych — od B. P. (1)
z zasgdzonego roszczenia kwote 435 zl, od P. M. kwote 1.065 zl;

- w pkt II. w sprawie z powodztwa G. M.: w pkt 1. zasadzil od P. M. na rzecz G. M. kwote 21.379,67 zl z ustawowymi
odsetkami

od 21 pazdziernika 2011 r. do dnia zaplaty, w pkt 2. oddalil powddztwo w pozostalej czeSci, w pkt 3. zasadzil od P.
M. na rzecz G. M. kwote 2.373,40 zl zwrotu kosztéw procesu, w pkt 4. nakazal pobraé¢ na rzecz Skarbu Panstwa —
Sadu Rejonowego

dla L. tytulem nieuiszczonych kosztéow sagdowych — od G. M.

z zasgdzonego roszczenia 348 zl, od P. M. kwote 852 zl.

(wyrok — k. 251-252)
Sad Rejonowy oparl swoje rozstrzygniecie na nastepujgcych ustaleniach faktycznych:

S. M. (1) zmarla jako wdowa w dniu 5 wrze$nia 2008 roku w L., gdzie ostatnio stale zamieszkiwala. Postanowieniem
z dnia 29 maja 2009 roku, wydanym sprawie

o sygnaturze akt II Ns 558/09, Sad Rejonowy dla Lodzi - Widzewa w Lodzi stwierdzil,

ze spadek po S. M. (1), na podstawie ustawy nabyli: syn G. M. (syn H. i S.) oraz corki B. P. (1) z domu M. (cérka H.
iS.)iA. M. zdomu M. (cérka H.iS.)

po 1/3 czesci kazde z nich. Powyzsze postanowienie jest prawomocne od dnia 20 czerwca 2009 roku.

(dowdd: odpisu skrocony aktu zgonu k. 4, postanowienie k. 16 zalaczonych akt IT Ns 558/09).

W dniu 20 grudnia 2002 roku S. M. (1) darowala wnukowi P. M. spoéldzielcze wlasnoéciowe prawo do lokalu
mieszkalnego oznaczonego numerem (...)

w budynku wielomieszkaniowym nr (...), znajdujacym sie w L. przy ul. (...). Natomiast obdarowany P. M. zezwolit S.
M. (1) na dozywotnie bezplatne wspoluzywanie calego przedmiotowego lokalu mieszkalnego (uzyczenie).



(dowod: okoliczno$¢ bezsporna, nadto kserokopia umowy darowizny — akta spoldzielcze koperta k.85 i to samo
k.100-101)

W grudniu 2002 roku w lokalu nr (...) potozonym w L. przy ul. (...), zamieszkiwala spadkodawczyni S. M. (1), ktéra
w dniu 15 kwietnia 2005 roku wymeldowala sie z powyzszego lokalu. Od dnia 13 listopada 2003 roku pod wyzej
wskazanym adresem zameldowany jest P. M.. Spéldzielnia Mieszkaniowa (...)

w L., w obrebie ktorej znajduje sie przedmiotowy lokal nie posiada informacji kto dokonywal oplat z tytulu uzywania
lokalu za okres od grudnia 2002 roku do wrze$nia 2008 roku, poniewaz dokumenty moggce zawieraé takie informacje
ulegly likwidacji, ze wzgledu na uplyw wymaganego czasu archiwizacji.

(dowdd: pismo Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w L. k. 224)

W dniu 12 lutego 2010 roku ustanowiono odrebna wlasnoé¢ samodzielnego lokalu mieszkalnego nr (...) znajdujacego
sie w L. przy ul. (...), o powierzchni 51,19 m® wraz z pomieszczeniem przynaleznym — komoérka lokatorska o
powierzchni 2.17 m? oraz przeniesiono na rzecz pozwanego P. M. prawo wlasno$ci powyzszego lokalu

i pomieszczenia przynaleznego wraz z zwigzanym z nim udzialem w czeéciach wspdlnych budynku oraz w prawie
uzytkowania wieczystego dziatki gruntu.

(dowod: wypis aktu notarialnego — akta spétdzielcze koperta k.85)

Pismem z dnia 23 marca 2011 roku G. M. wezwal pozwanego do zaplaty zachowku na jego rzecz w wysokosci 30.000
z} w terminie 14 dni od dnia otrzymania wezwania. Wezwanie takiej samej treéci, pismem z dnia 10 maja 2011 roku,
skierowatla

do pozwanego B. P. (1).

(dowod: kserokopia wezwania do zaplaty zachowku k.11-12, k.13-14)

Spadkodawczyni S. M. (1) nie posiadala innego majatku poza spoéldzielczym wlasnoéciowym prawem do lokalu
mieszkalnego nr (...), polozonego w L. przy ul. (...). Z tego wzgledu nie dokonywano dzialu spadku po S. M. (1).

(dowdd: zeznania $§wiadka A. M. k.241-243, przestuchanie powodki k.244-245, przestuchanie powoda k.246 i k.247,
przestuchanie pozwanego k.247-248)

Powodowie nie otrzymali w wyniku dziedziczenia, zapisu czy darowizny zadnych korzysci materialnych, ktére mogly
by by¢ zaliczone na poczet zachowku. Nie otrzymali réwniez z tego tytulu od pozwanego zadnych kwot pienieznych.

(dowod: przestuchanie powddki k.244-245, przestuchanie powoda k.246 i k.247, przesluchanie pozwanego
k.247-248)

Lokal numer (...) polozony na II pietrze wielorodzinnego budynku mieszkalnego przy ul. (...) w L., o powierzchni
uzytkowej 51,19 m®, sklada sie z 2 pokoi, kuchni, lazienki z ubikacjg i przedpokoju. Sad Rejonowy dla Lodzi —
Srodmiesécia w Eodzi, XVI Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi dla przedmiotowego lokalu ksiege wieczysta

o numerze (...). Rynkowa warto$¢ spoldzielczego wlasno$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego nr (...), polozonego
na II pietrze wielorodzinnego budynku mieszkalnego przy ul. (...) w L. wedlug stanu na dzieh 20 grudnia 2002
roku i cen aktualnych bez uwzglednienia prawa spadkodawczyni do dozywotniego bezplatnego wspotuzytkowania
lokalu wynosi 171.280 zl, a z uwzglednieniem tego prawa 128.278 zl. Warto$§¢ prawa wspoétuzytkowania mieszkania
ustanowionego na rzecz S. M. w umowie darowizny z dnia 20 grudnia 2002 roku wynosi 43.002 z} i obniza warto$é
rynkowa spoéldzielczego wlasnoéciowego prawa do lokalu. Warto$¢ lokalu obniza sam fakt ustanowienia prawa
bezplatnego dozywotniego wspotuzytkowania z lokalu przez S. M. bez wzgledu na to, czy prawo to bylo faktycznie

wykonywane.



(dowod: pisemna opinia bieglej z zakresu szacunku nieruchomosci k.133-154, ustna uzupekiajaca opinia bieglej z
zakresu szacunku nieruchomosci k.214-215)

Na rachunku bankowym nr (...), ktérego wspolposiadaczem byla spadkodawczyni S. M. (2), w dniu jej Smierci
pozostawata kwota 275,57 zl. Powyzszy rachunek bankowy byt prowadzony wspélnie dla spadkodawczyni i jej corki
A. M.. Pieniadze, ktére znajdowaly sie na owym rachunku w chwili §émierci S. M. stanowily jej wlasno$¢c. A. M.
wyplacila po §mierci spadkodawczyni pozostala na rachunku kwote i przeznaczyla ja na koszty uporzadkowania grobu
po pochéwku spadkodawczyni.

(dowod: wyciag operacji na rachunku bankowym k.162-162v, zeznania §wiadka A. M. k.241-243)

Spadkodawczyni od okolo roku 2006 ze wzgledu na zly stan zdrowia, a zwlaszcza problemy z chodzeniem,
zamieszkiwala u corki A. M.. A. M., ktéra w 2002 roku przestala pracowaé zawodowo, po$wiecala duzo czasu
opiece nad matka. Corka pomagala spadkodawczyni w codziennych czynnoéciach, zabierala matke na swoja dzialke,
wyjechala z nig do sanatorium jako opiekun. Gdy spadkodawczyni mieszkala jeszcze samodzielnie, w mieszkaniu nr
(...)przyul.(...) wL., A. M. odwiedzala ja, pomagala przy praniu, gotowaniu czy sprzataniu, zdarzalo sie, ze nocowala u
matki. A. M. wraz z mezem i pozwanym zrobili spadkodawczyni w mieszkaniu remont. Pozwany pomagal przy opiece
nad spadkodawczynia robiac zakupy, sprzatajac, przygotowujac positek czy herbate, organizujac wizyty lekarskie,
zostawal z babcig gdy A. M. musiala wyj$¢, a gdy stan zdrowia spadkodawczyni znacznie sie pogorszyl przenosit ja
miedzy innymi do lazienki. Wspieral babcie w chorobie. Spadkodawczyni nie korzystala z pomocy powodow, ktorzy
odwiedzali jg czasami, towarzysko. Powodka w latach dziewieédziesigtych dwudziestego wieku zabierala matke na M..
Od kiedy spadkodawczyni zamieszkala

zA. M., B. P. (1) odwiedzala matke $rednio raz na dwa miesigce. Powdd pomagal matce robigc zakupy, gdy ta mieszkala
samodzielnie, od momentu gdy spadkodawczyni zamieszkala z siostrag powoda — A. M. zdarzalo sie, ze powdd ja
odwiedzal. Koszty opieki nad spadkodawczynig, miedzy innymi zakup sprzetu

do rehabilitacji, pokrywane byly ze §rodkow wlasnych spadkodawczyni. Spadkodawczyni miala zamiar przenies$c
wlasnoéé mieszkania na A. M., jednak na jej pro$be darowala je pozwanemu. A. M. zajmowala sie pogrzebem matki,
pokryla koszty pogrzebu przekraczajace kwote zasitku pogrzebowego, ktory zostal wyplacony przez ZUS.

(dowdd: zeznania Swiadka G. N. k.237 — 238, zeznania $wiadka B. S. k.239 - 240, zeznania $§wiadka A. M. k.241-243,
przestuchanie powodki k.244-245, przestuchanie powoda k.246 i 247, przestuchanie pozwanego k.247-248)

Ustalenia faktyczne w przedmiotowej sprawy Sad Rejonowy opart na dokumentach
iich kserokopiach, stosujac w tym wzgledzie art. 308 k.p.c., a takze na opinii bieglej R. S. oraz na zeznaniach $§wiadkow
istron.

Dokonujac ustalen faktycznych stanowiacych podstawe rozstrzygniecia Sad Rejonowy pominal kserokopie rachunkéw
i faktur z k. 102-109 jako pozostajace bez znaczenia

dla rozstrzygniecia sprawy. Sad wskazal, iz jak wynika ze zgromadzonego materialu dowodowego, w tym zeznan
Swiadka A. M., emerytura spadkodawczyni wystarczala na jej utrzymanie, a pozwany nie pokrywal kosztow utrzymania
babci czy jej rehabilitacji. Natomiast fotel do masazu zostal zakupiony przez A. M. na kredyt, ktéry byl splacany z
emerytury spadkodawczyni.

W kwestii osobowych zrédel dowodowych Sad Rejonowy w przewazajacej cze$ci dat wiare wszystkim zeznaniom.
Zauwazyl przy tym, ze pewne niescisto$ci wynika¢ moga

z uplywu czasu, czy subiektywnych odczué¢ zeznajacych. W ocenie Sadu nie mialy one jednak znaczenia dla
rozstrzygniecia. Przede wszystkim zaréwno A. M., B. P. (1) jak i G. M. potwierdzili, ze spadkodawczyni poza
mieszkaniem nie miala innych nieruchomoéci, samochodu czy papieréw wartosciowych. Srodki zgromadzone na
rachunku bankowym stanowily kwote niewielka i w pelni zostaly przeznaczone na pokrycie dlugéw spadkowych w
postaci kosztow zwigzanych z uporzadkowaniem grobu spadkodawczyni. Sad Rejonowy wskazal ponadto, iz wynikle
w toku sprawy twierdzenia powoda co do placow na cmentarzu, bedacych wlasnoscia spadkodawcezyni nie zostaly w



zaden spos6b udowodnione, nie wskazano takze aby bizuteria, ktéra po Smierci matki wziela powodka, przedstawiala
wieksza wartos¢.

Zeznania $wiadkow i przestuchanie stron, w ocenie Sadu Rejonowego, pozwolilo takze na ustalenie okoliczno$ci
dotyczacych wzajemnych relacji miedzy powodami, pozwanym i jego rodzing, a S. M.. Za bezsporne mozna byto uznac
ustalenia,

ze spadkobierczyni na kilka lat przed $miercig potrzebowala pomocy i opieki, ktére to w najwiekszym zakresie
zapewniala jej corka A. M.. Pozwany z pewnoS$ciga pomagal matce w sprawowaniu opieki nad babcig. Réwniez
powodowie utrzymywali kontakt

ze spadkodawczynia.

Sad Rejonowy nie dal wiary powodowi G. M. co do tego,

ze odkad spadkodawczyni zamieszkala z A. M. odwiedzal ja érednio raz w tygodniu. Wskazane twierdzenia powoda
nie zostaly poparte zadnymi dowodami, a pozostaja

w sprzecznoSci z zeznaniami §wiadka A. M., ktéra podala, ze w tym okresie powod odwiedzil matke ze dwa razy.

Opinia biegtej R. S. postuzyla Sagdowi Rejonowemu do wyceny przedmiotu darowizny wedlug stanu z chwili dokonania
darowizny a cen aktualnych. Powyzsza opinia nie byla przez strony kwestionowana, pelnomocnik pozwanego wnio6st
jedynie o wezwanie bieglej na termin rozprawy celem udzielenia odpowiedzi na pytania strony pozwanej. W
uzupekniajacej opinii ustnej zlozonej na rozprawie w dniu 30 sierpnia 2013 roku biegla wyjasnila, ze przy wycenie
przedmiotowego lokalu zdecydowala sie na metode korygowania ceny $redniej ze wzgledu na charakter badanego
rynku, ktéry jest rynkiem bardzo jednorodnym, bogatym w obroét, a ilo$¢ zgromadzonych danych o transakcjach
byla wystarczajgca do zastosowania tej metody. Biegla podkredlila, ze w przypadku powyzszej metody konieczne jest
zgromadzenie co najmniej kilkunastu transakcji, biegla zas dysponowala danymi o 21 transakcjach z krotkiego okresu
czasu. Biegla wyjasnila, ze wartoScia rynkowa lokalu jest najbardziej prawdopodobna cena jego sprzedazy. Biegta
nie uwzglednila w opinii pisemnej podnoszonej przez pozwanego okoliczno$ci dotyczacej ucigzliwego sasiedztwa,
poniewaz ani z aktéw notarialnych zawartych w aktach sprawy, ani z informacji zebranych w trakcie ogledzin,
okoliczno$¢ taka nie wynikala i nic nie wskazywalo, aby istniala w 2002 roku. Biegla przyjela okres obciazenia
lokalu prawem wspdéluzytkowania od momentu ustanowienia owego prawa tj. od dnia 20 grudnia 2002 roku
do chwili Smierci spadkodawczyni. Ponadto biegla wskazala, iz dla potencjalnego nabywcy lokalu znaczenie ma
fakt ustanowienia prawa dozywotniego nieodplatnego wspoétuzytkowania lokalu, a nie okoliczno$é czy uprawniony
rzeczywiscie z tego prawa korzysta. Albowiem, sam fakt ustanowienia prawa wspo6tuzytkowania lokalu wplywa na
obnizenie wartosci lokalu.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powbdztwa zastugiwaly na uwzglednienie co do zasady.

W przedmiotowej sprawie zadanie pozwu dotyczylo roszczenia o zaplate zachowku

po matce powoddéw — S. M. (1), zmarlej w dniu 5 wrzesnia 2005 roku, w kwocie po 30.000 zl dla kazdego z powodow,
z odsetkami ustawowymi liczonymi w stosunku

do powddki od dnia 1 czerwea 2011 roku, a w stosunku do powoda od daty 1 maja 2011 roku, do dnia zaplaty.

Zgodnie z treScig art. 991 § 1 k.c. zstepnym, malzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy, ktorzy byliby powolani do
spadku z ustawy, naleza sie, jezeli uprawnionym jest trwale niezdolny do pracy albo jezeli zstepny uprawniony jest
maloletni — dwie trzecie warto$ci udzialu spadkowego, ktéry by mu przypadat przy dziedziczeniu ustawowym,

w innych za$§ wypadkach - polowa wartoSci tego udziatu.

Powolany przepis okresla waski krag oséb potencjalnie uprawnionych do zachowku, uzalezniajac dodatkowo
powstanie ich roszczenia od tego, by w konkretnym stanie faktycznym byly one powolane do spadku z ustawy. Jezeli
ustalono, ze osoby takie sa uprawnione do zachowku, dalszej ocenie podlega czy w drodze spadkobrania otrzymaly
one caly nalezny im zachowek. Jezeli nie, wowczas przyshuguje im roszczenie o zaplate sumy pienieznej potrzebnej



do pokrycia zachowku, a jezeli w wyniku dziedziczenia, zapisu czy darowizny uzyskaly korzy$é mniejsza niz nalezny
im zachowek, przystuguje im roszczenie

o uzupekienie sumy potrzebnej do pokrycia zachowku. W pierwszej kolejnoSci roszczenie

o zachowek kierowane jest przeciwko spadkobiercom. Jednakze w art. 1000 § 1 k.c. ustawodawca wprowadzit
subsydiarna odpowiedzialno$¢ obdarowanych, ktora dochodzi do skutku w przypadku, gdy uprawniony nie moze
otrzymac¢ od spadkobiercy naleznego mu zachowku. Stanowisko takie aprobowane jest takze w judykaturze. Jak
wskazano w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2008 roku (III CSK 255/07, OSNC 2009 rok, nr 3, poz.47)
sJjezeli spadkodawca dokonat darowizny wyczerpujacej caly spadek, uprawniony

do zachowku moze dochodzi¢ od obdarowanego roszczenia o zachowek w granicach okre§lonych w art. 1000 k.c.”.
Niemozno$¢ otrzymania zachowku od spadkobiercy zachodzi miedzy innymi w sytuacji, gdy 6w spadkobierca sam jest
uprawniony do zachowku,

a roOwniez nie otrzymal go w zadnej postaci.

W ocenie Sadu Rejonowego z ustalen poczynionych na gruncie niniejszej sprawy jednoznacznie wynikalo, ze
darowizna w postaci spoéldzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego nr (...), polozonego w L. przy
ul. (...), uczyniona przez spadkodawczynie na rzecz pozwanego P. M., wyczerpala caly spadek. Spadkodawczyni nie
byla wlascicielka innych nieruchomosci, czy ruchomoéci przedstawiajacych znaczng warto§¢ materialng, nie miala
oszczednosci, a $rodki zgromadzone za$ w chwili jej §mierci na rachunku bankowym w kwocie 275,57 zl, przeznaczone
zostaly na pokrycie kosztéw uprzatniecia grobu spadkodawczyni po pogrzebie, czyli pokryly dlugi spadkowe. Strony
postepowania nie udowodnily, zeby S. M. (1) posiadala inny majatek, poza przedmiotowym prawem do lokalu
mieszkalnego darowanym pozwanemu.

Dlatego tez w rozpatrywanej sprawie aktualizuje sie uprawnienie wynikajace z art. 1000 k.c. Przepis ten reguluje
problem uzyskania kwoty potrzebnej do uzupelnienia zachowku od osoby, ktéra otrzymala od spadkodawcy
darowizne doliczang do spadku. Przy ustalaniu prawa do zachowku dolicza sie do spadku darowizny uczynione przez
spadkodawce, z pewnymi wyjatkami. Doliczeniu do spadku nie podlegaja drobne darowizny zwyczajowo przyjete w
danych stosunkach. Z zasady wiec chodzi o darowizny o niewielkiej wartos$ci wreczane z réznych okazji, przy czym
dokonywanie oceny powinno odbywac sie przy uwzglednieniu sytuacji majatkowej stron umowy darowizny (art. 994
§ 1k.c.). Doliczeniu nie podlegaja takze darowizny na rzecz os6b niebedacych spadkobiercami albo uprawnionymi do
zachowku dokonane przed wiecej niz dziesiecioma laty, liczac wstecz

od otwarcia spadku (art. 994 § 1 k.c.). Przy zaliczaniu na poczet zachowku nie ma znaczenia przedmiot darowizny i
cel, w jakim zostala ona dokonana (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 30 marca 2011 roku, III CZP 136/10,
Lex nr 844761).

Sad Rejonowy zwazyl, iz pozwany nie jest spadkobierca, ani uprawnionym

do zachowku po S. M. (1), a jak juz wspomniano powyzej darowizny uczynione na rzecz spadkobiercow oraz osob
uprawnionych do zachowku sa doliczane do spadku bez wzgledu na czas ich dokonania (por. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Bialymstoku z dnia

1 czerwca 2004 roku, I ACa 285/04, OSAB 2004 rok, nr 3, poz. 3; wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 12
listopada 1996 roku, I ACr 308/96, OSA 1997 rok, nr 11-12, poz. 68). Natomiast, darowizny dokonane na rzecz osob
niebedacych spadkobiercami

lub uprawnionymi do zachowku sg doliczane do spadku, jezeli od chwili ich dokonania

do chwili otwarcia spadku nie uplynelo 10 lat. Sporna darowizny zostala dokonana w 2002 roku, czyli niecate 6 lat
przed Smiercia S. M., dlatego tez podlegala doliczeniu do warto$ci spadku. Darowizna ta réwniez nie byla drobna
i zwyczajowo przyjeta w danych stosunkach, zostala dokonana przez spadkodawczynie, w czasie gdy miala ona
zstepnych.

Na tym etapie rozwazan nalezalo, w ocenie Sagdu Rejonowego, odnieé¢ sie do zarzutu przedawnienia podniesionego
przez pozwanego. Roszczenia z tytulu zachowku oraz roszczenia o zmniejszenie zapiséw zwyklych i polecen
maja charakter roszczen majatkowych i zgodnie z og6lnymi zasadami kodeksu cywilnego (art. 117 i n. k.c.),
podlegaja przedawnieniu. Artykul 1007 k.c. w sposob szczeg6lny reguluje poczatek biegu oraz termin przedawnienia



wymienionych roszczen, w pozostalym zakresie zastosowanie znajduja przepisy ogélne zawarte w art. 121-123 k.c.
Zgodnie z art. 1007 k.c. w brzmieniu do chwili wejécia w zycie nowelizacji kodeksu cywilnego z dnia 18 marca 2011 roku
termin przedawnienia roszczenia z tytulu zachowku wynosil 3 lata od ogloszenia testamentu. Jednakze, w doktrynie
i orzecznictwie, w sytuacji, gdy testamentu w ogole nie bylo, przyjmuje sie, ze analogiczne zastosowanie znajdzie
art. 1007 § 2 k.c., a termin przedawnienia bedzie biegl od chwili otwarcia spadku (M. Pazdan (w:) K. Pietrzykowski,
Komentarz, t.I1, s. 1189; J. Kremis, B. Burian (w:) E. Gniewek, Komentarz, s. 1628). Spadek otwiera sie z chwilg §mierci
spadkodawcy. S. M. (1) zmarla w dniu 5 wrze$nia 2008 roku i od tej wlaénie daty nalezy zdaniem Sadu Rejonowego
liczy¢ bieg trzyletniego terminu przedawnienia. W niniejszej sprawie roszczenie uprawnionych o zachowek ulegloby
przedawnieniu 5 wrze$nia 2011 roku Pozew wniesiono w dniu 22 sierpnia 2011 roku, a zatem przed uplywem terminu
przedawnienia.

Sad wskazal, ze okreslenie warto$ci zachowku wymaga ustalenia: wielkoSci udzialu spadkowego, jaki przypadalby
osobie uprawnionej do zachowku na podstawie ustawy, rodzaju utamka, o ktérym stanowi art. 991 § 1 k.c., wartos$ci
spadku wedlug cen z daty orzekania o roszczeniach z tytulu zachowku oraz ewentualnie warto$ci zaliczanej darowizny
wedlug stanu z chwili jej dokonania i cen z daty orzekania o roszczeniach z tytutu zachowku (tak miedzy innymi Sad
Najwyzszy w uchwale sktadu 7 sedziéw z dnia 26 marca 1985 roku, III CZP 75/84, OSNCP 1985 rok, nr 10).

O wysokosci zachowku decyduja zatem dwa czynniki: kwalifikacje osobiste uprawnionego (jego maloletnio$é lub
trwata niezdolno$¢ do pracy) oraz warto$¢ udziatu spadkowego, ktéry by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym.
Pierwsza czynnoscia podejmowang w celu obliczenia zachowku jest ustalenie warto$ci spadku. Chodzi o czysta warto$¢
spadku (por. Elzbieta Skowronska-Bocian, ,Komentarz do kodeksu cywilnego” 2008 rok, s. 182, pkt 1; Adam Szpunar,
»,Uwagi o obliczaniu wysokoéci zachowku”, s. 14). Przy obliczaniu substratu zachowku bierze sie pod uwage wszystkie
prawa majatkowe nalezace

do spadku wedlug ich stanu w chwili otwarcia spadku. W przypadku wierzytelnosci

nie uwzglednia sie w zwigzku z tym naroslych od tej daty odsetek (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15
kwietnia 1997 roku, I CKU 30/97, OSNC 1997 rok, Nr 10, poz. 149; zgodnie z art. 207 k.c. w zw. z art. 1035 k.c.,
przypadaja one spadkobiercom w stosunku

do wielkosci udzialow). Przedmiotéw nabytych po otwarciu spadku przez spadkobiercow zarzadzajacych spadkiem
rowniez nie bierze sie pod uwage. Przy okreslaniu wartoéci stanu czystego spadku, od aktywow nalezy odjac pasywa
istniejace w chwili otwarcia spadku, lacznie z zobowiazaniami podatkowymi (por. Adam Szpunar, ,Uwagi o obliczaniu
wysoko$ci zachowku”, s. 23 i 24). Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 13 lutego 2004 roku (II CK 444/02, OSP 2007 rok,
Nr 4, poz. 51, s. 301), podsumowal, iz obliczajac zachowek, przeprowadza sie nastepujace operacje: utamek okreslajacy
udzial spadkowy, stanowiacy podstawe

do obliczenia zachowku (ustalony na podstawie art. 931 k.c. i nast. i skorygowany stosownie do art. 992 k.c.), mnozy
sie przez dwie trzecie lub jedna druga (w zaleznosci od kwalifikacji personalnych uprawnionego okreslonych w art. 991
§ 1 k.c.), uzyskany za$ w ten spos6b ulamek mnozy sie przez warto$¢é substratu zachowku (te za$ ustala sie stosownie
do postanowien art. 993-995 k.c.).

W okolicznoSciach rozpatrywanej sprawy bezspornym jest, iz powodowie sg uprawnieni do zachowku po ich matce S.
M. (1). W chwili otwarcia spadku powodowie byli osobami pelnoletnimi i nie mieli orzeczonej trwalej niezdolnosci do
pracy. Zgodnie z ustawa do spadku po S. M. (1) powolane byly trzy osoby (troje jej dzieci) w cze$ciach rownych. Z tych
powodow ulamek, obliczony zgodnie z art. 991 § 1 k.c., wynosi 1/6 substratu zachowku.

Okreslajac warto$¢ spadku nalezy brac jego stan z chwili émierci spadkodawcy i cen

z daty orzekania o zachowku. Z ustalen poczynionych w tej sprawie wynika, ze czysta warto$¢ spadku po zmarlej S. M.
(1) wynosi o zl, gdyz $rodki pieniezne zgromadzone na rachunku bankowym spadkodawczyni zostaly przeznaczone
na splate dlugéow spadkowych. Nie udowodniono istnienia innych warto$ciowych skladnikéw majatku spadkowego.
Natomiast, zaliczeniu podlegala warto$¢ darowizny w postaci spoéldzielczego wilasno$ciowego prawa do lokalu
mieszkalnego nr (...), polozonego w L. przy ul. (...). Wartos$¢ powyzszego prawa Sad ustalil w oparciu o opinie bieglej
z zakresu szacunku nieruchomosci, ktoéra ostatecznie nie byla kwestionowana przez strony. Sad przychylit sie

do stanowiska pozwanego odnos$nie obnizenia wartoSci wlasnoSciowego prawa do lokalu



o warto$¢ prawa wspoluzytkowania mieszkania ustanowionego na rzecz spadkodawczyni bowiem sam fakt obciazenia
przedmiotowego lokalu prawem dozywotniego nieodplatnego wspoétuzytkowania na rzecz spadkodawczyni, bez
wzgledu na to, czy prawo to jest wykonywane, obniza warto$¢ rynkowa spotdzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu
mieszkalnego. A zatem Sad Rejonowy przyjal, ze wartos¢ substratu zachowku wynosila 128.278 zl.

Odnoszac sie do podnoszonego przez pozwanego zarzutu naduzycia prawa opartego na art. 5 k.c. Sad Rejonowy
stwierdzil, iz w uchwale z dnia 19 maja 1981 roku, sygn. akt III CZP 18/81 i w wyroku z dnia 07 kwietnia 2004 roku,
sygn. akt IV CK 215/03 Sad Najwyzszy dopuscil, w wyjatkowych wypadkach obnizenie naleznoéci z tytutu zachowku
na podstawie art. 5 k.c., przy uwzglednieniu klauzuli zasad wspoétzycia spotecznego. W wyroku z dnia 7 kwietnia 2004
roku (sygn. akt IV CK 215/03) wyjasniono, iz ,Wskazana sprzeczno$¢ z zasadami wspolzycia zachodzitaby wowczas,
gdyby w $wietle regul lub warto$ci moralnych powszechnie spolecznie akceptowanych zgdanie zaplaty naleznosci z
tytulu zachowku musialo by¢ ocenione negatywnie. Dokonujac osadu roszczenia o zachowek w tym aspekcie trzeba
przy tym mieé na uwadze, ze prawa uprawnionego do zachowku przystugujace mu ze wzgledu na szczeg6lny, bardzo
bliski stosunek rodzinny, istniejacy miedzy nim a spadkodawca stuza urzeczywistnieniu obowigzkéw moralnych, jakie
spadkodawca ma wzgledem swoich najblizszych oraz realizacji zasady, iz nikt nie moze na wypadek swojej §mierci
rozporzadzi¢ swoim majatkiem zupelie dobrowolnie, z pominieciem swoich najblizszych. Wzgledy te nakazuja
szczegblng ostrozno$é przy podejmowaniu oceny naduzycia prawa zadania zaplaty sumy pienieznej odpowiadajacej
wysokoSci zachowku, ktéra nie moze opiera¢ sie jedynie na ogbélnym odwolaniu sie do klauzuli generalnej zasad
wspoOlzycia”.

Ponadto, w powyzszym wyroku Sad Najwyzszy wywiodl, iz pozwany, ktéry uzyskal w drodze spadkobrania, korzy$¢
majatkowa w postaci lokalu, nie moze skutecznie podwaza¢ prawa powoda, z odwolaniem sie do klauzuli zasad
wspolzycia spolecznego. Natomiast,

w uchwale z dnia 19 maja 1981 roku (sygn. akt IIT CZP 18/81) w sytuacji, gdy gldéwnym skladnikiem spadku jest lokal
shluzacy zaspokojeniu potrzeb mieszkaniowych, Sad Najwyzszy uznal, ze nie mozna co do zasady wylaczy¢ przyjecia,
iz w konkretnych okoliczno$ciach zadanie zaplaty pelnej naleznosci byloby w sprzecznoéci z zasadami wspdlzycia
spolecznego (art. 5 k.c.).

W ocenie Sadu Rejonowego wskazane orzeczenia nie sg sprzeczne i dowodza, iz ocenie podlega caloksztat okolicznosci
faktycznych w danej sprawie. Analiza mozliwoSci zastosowania art. 5 k.c. winna zosta¢ poprzedzona uwaga,
iz instytucja zachowku shuzy ochronie spadkobiercow ustawowych przed pozbawieniem ich naleznego spadku,
samowolnym rozporzadzeniem nim.

Sad podkreslil, ze wzgledy etyczne nakazuja szczegdlng ostrozno$¢ przy podejmowaniu oceny o naduzyciu prawa
zadania zaplaty sumy pienieznej odpowiadajacej wysokoS$ci zachowku, ktéra nie moze opierac sie jedynie na ogdélnym
odwolaniu sie do klauzuli generalnej zasad wspolzycia. Sprzeczno$éc z zasadami wspélzycia spolecznego zachodzi
tylko wowcezas, gdy w Swietle regul lub warto$ci moralnych powszechnie spolecznie akceptowanych zadanie zaplaty
nalezno$ci z tytulu zachowku musiato by¢ ocenione negatywnie. Z uwagi na charakter zachowku pozbawienie go
na podstawie art. 5 k.c. musi zatem sankcjonowaé wylgcznie razace przypadki naduzycia tego prawa (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z 7 kwietnia 2004 roku, IV CK 215/03, Lex nr 152889 oraz z 25 stycznia 2001 roku, IV CKN
250/00, Lex nr 490432). Donioslo$§¢ skutkow zwigzanych z pozbawieniem prawa do zachowku uzasadnia przyjecie,
Ze postepowanie uprawnionych do zachowku musi by¢ razaco naganne oraz cechowac¢ sie zla wola po ich stronie.

Nadto Sad Rejonowy uznal, ze trafnie wskazuje sie takze w orzecznictwie i doktrynie, ze o naduzyciu prawa
przez zadanie zaplaty zachowku moga decydowa¢ jedynie okoliczno$ci istniejace w plaszczyznie ,uprawniony —
spadkobierca/obdarowany”. Nie mozna bowiem abstrahowa¢ od faktu, ze wylaczenia prawa do zachowku, z uwagi na
niewla$ciwe postepowanie w stosunku do spadkodawcy, dokonuje on sam na drodze wydziedziczenia. OkolicznoSci
wystepujace na linii uprawniony - spadkodawca nie sa oczywiscie pozbawione znaczenia. Jednak moga zostaé
uwzglednione tylko jako dodatkowe, potegujace stan sprzeczno$ci z kryteriami naduzycia prawa. Samodzielnie nie
moga dawaé podstawy do stwierdzenia naduzycia prawa (por. T. Juszynski, Glosa do wyroku Sadu Najwyzszego z 77
kwietnia 2004 roku, IV CK 215/03, ,,Panstwo i Prawo” 2005 rok, nr 6, poz.111).



Zachowek stanowi minimum zagwarantowanego udzialu w spadku spadkobiercy ustawowemu i pozbawi¢ go tego
udzialu na podstawie art. 5 k.c. mozna tylko w sytuacjach wyjatkowych (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia
9 wrze$nia 2009 r.; VI ACa 286/09).

Sad Rejonowy ocenil, iz pozwany nie podniost zadnej okolicznoéci, ktéra Swiadczylaby, ze zadanie zaplaty zachowku,
ze wzgledu na relacje laczace go z powodami, jest sprzeczne z zasadami wspdlzycia spolecznego. Nie wskazal na
zadne skierowane przeciwko niemu zachowanie powodéw, ktére naruszaloby zasady wspdlzycia spolecznego. Nie
udowodnil, aby w niniejszej sprawie zaistnialy jakiekolwiek okolicznosci, ktore w Swietle art. 5 k.c. uprawnialyby
Sad do obnizenia naleznego powodom zachowku. Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie wynika
takze, aby ktorykolwiek z powodow odmowil spadkodawcezyni pomocy, czy zachowat sie w stosunku do niej w sposéb
sprzeczny z zasadami wspoélzycia spolecznego. Nie ma roéwniez podstaw, aby oceni¢ relacje miedzy powodami a
pozwanym jako niewlasciwe. W ocenie Sadu, w §wietle przeprowadzonych w toku postepowania dowoddéw relacje
miedzy spadkodawczynia a powodami nie mialy charakteru wyjatkowego. Fakt, ze to A. M. wraz z pozwanym byli
osobami najczeSciej pomagajacymi spadkodawczyni, nie §wiadczy o braku dobrej woli czy zaniedbaniu ze strony
powoddéw. Majac na uwadze okoliczno$c, ze spadkodawczyni

w ostatnich latach zycia mieszkala z rodzina pozwanego, nie moze dziwi¢ fakt, ze to wlasnie z tymi osobami
utrzymywala najmocniejszy kontakt. Nie bez znaczenia przy ocenie sytuacji pozostaje rowniez fakt, ze powddka
zamieszkuje stale poza L., co tez mialo wplyw

na ograniczenie jej wizyt u matki. Przede wszystkim jednak z poczynionych ustalenn nie wynika, aby powodowie
kiedykolwiek bezpos$rednio odmoéwili matce pomocy, opieki

czy postapili w razacy sposéb wbrew jej woli. W duzej mierze sama spadkodawczyni miala wplyw na ksztalt i
czestotliwo$¢ jej relacji z powodami.

Ponadto, na uwage zasluguje okoliczno$¢, iz pozwany nie zamieszkuje w lokalu darowanym przez spadkodawczynie.

Z tych wszystkich wzgledow, brak bylo podstaw do uwzglednienia wniosku strony pozwanej o oddalenie powo6dztwa
badz obnizenie warto$ci $wiadczenia, a pow6dztwo
co do zasady zostalo uwzglednione.

Zachowek nalezny kazdemu z powod6w stanowi 1/6 substratu zachowku, ktory stanowi warto$¢ spoldzielczego
wlasno$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w L. przy ul. (...) w kwocie 128.278 zl. Po
uwzglednieniu wynikajacego z ustawy udzialu kazdego z powodé6w w majatku spadkowym (1/3) oraz utamka zachowku
(1/2) daje to kwote 21.379,67 zl — stanowigca nalezny kazdemu

z powoddéw zachowek. Powddztwa w zakresie przewyzszajacym podana kwote zostaly oddalone.

Sad Rejonowy zwazyl nastepnie, iz granice odpowiedzialno$ci obdarowanego z tytulu zachowku wyznacza istniejace
wzbogacenie. Przy czym w doktrynie i orzecznictwie wskazuje sie, ze przy ustalaniu granic wzbogacenia obdarowanego
uwzglednia sie nie tylko istniejaca jeszcze w jego majatku korzy$¢ osiggnieta bezposrednio z darowizny, a takze
surogaty uzyskane za te korzy$ci. Wbrew swym twierdzeniom pozwany nie wykazal, aby zuzyl lub utracil korzysc¢
uzyskang z darowizny w taki sposdb, zZe nie jest juz wzbogacony, co zwalnialoby go od odpowiedzialnoéci z tytulu
zachowku. Wrecz przeciwnie,

ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze nadal przystuguje mu prawo do lokalu mieszkalnego
stanowiacego przedmiot darowizny, ktére P. M. przeksztalcil w prawo wlasnosci samodzielnego lokalu mieszkalnego.
Ponadto, z zeznan $§wiadka A. M. oraz przesluchania pozwanego P. M. wynika, ze pozwany nie ponosit kosztow
utrzymania spadkodawczyni, gdyz uzyskiwane przez nia dochody wystarczaly na jej utrzymanie.

W doktrynie i orzecznictwie ugruntowany jest poglad, iz wspoluczestnictwo os6b dochodzacych roszczen o zachowek
jest wspoluczestnictwem formalnym (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 23 maja 2012 r., I CSK 705/11 LEX nr
1226680), dlatego tez kazdy

z powoddw ponosi oddzielng i samodzielng odpowiedzialnoéc¢ za prowadzony przez siebie proces, czego wyrazem jest
zapadly w niniejszej sprawie wyrok orzekajacy oddzielnie



w sprawie z powddztwa B. P. (2) i oddzielnie w sprawie z powodztwa G. M..

O obowiazku zaplaty odsetek Sad Rejonowy orzekl stosownie do tresci art. 481 § 1 k.c.. podnoszac, iz roszczenie
uprawnionego do zachowku staje sie wymagalne wtedy, gdy mozliwe jest okreSlenie okoliczno$ci istotnych dla
ustalenia stosunku prawnego, ktory powstaje miedzy uprawnionym do zachowku, a spadkobiercg testamentowym.
Mozliwoé¢ okreslenia elementow tego stosunku aktualizuje sie z chwilg ustalenia treSci testamentu, uplywu terminu
do zlozenia o§wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku przez spadkobierce oraz ustalenia stanu masy spadkowe;.
W konsekwencji termin wymagalno$ci roszczenia o zachowek nie da sie oznaczy¢ generalnie dla wszystkich mozliwych
przypadkéw, lecz nalezy termin ten oznaczac indywidualnie w kazdym konkretnym przypadku (postanowienie Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z 3 stycznia 1992 roku, I ACZ 234/91; opubl: Orzecznictwo Sadu Apelacyjnego w Krakowie
1992 rok, ,,Kodeks cywilny. Komentarz pod red. E. Gniewka”, wyd. 3, C.H.Beck 2008 rok).

W niniejszej sprawie, termin wymagalnoSci roszczenia Sad I instancji wywiddl z treéci art. 1007 § 2 k.c., ktéry okresla
termin przedawnienia roszczenia o zachowek.

W przedmiotowym procesie, ze wzgledu na brzmienie tego artykulu sprzed nowelizacji, jest on trzyletni i liczy sie od
otwarcia spadku. Jednakze terminu wymagalno$ci roszenia

o zachowek, ktorym jest w przypadku braku testamentu otwarcie spadku, nie nalezy utozsamiaé z terminem zaplaty
Swiadczenia. Termin spelnienia §wiadczenia w postaci zachowku - nie jest oznaczony w przepisie, ani nie wynika
z wlasciwoSci zobowigzania, dlatego pozwany zobowigzany byl spelni¢ je niezwlocznie po wezwaniu do wykonania
(art. 455 k.c.) Powdd G. M. wezwal pozwanego do zaptaty zachowku pismem noszacym date 23 marca 2011 roku,
powodka zas pismem z data 10 maja 2011 roku, udzielajac pozwanemu 14-dniowych terminéw na speklienie tych
Swiadczen. Jednakze ani powdd, ani powddka nie wykazali daty doreczenia tych wezwan — do pism zalaczono
jedynie potwierdzenia nadania. Pozwany nie przyznat faktu otrzymania wezwan do zaplaty ani nie wskazal daty ich
otrzymania. Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie wynika data doreczenia pozwanemu wezwan
powodow do zaplaty, a pisma te nie zostaly skierowane na adres zamieszkania pozwanego przy ul. (...) w E., ale na
adres darowanego mu lokalu. Z tego wzgledu, w ocenie Sadu, data w ktorej z pewno$cig pozwany wiedzial o roszczeniu,
osobie wierzyciela oraz podstawie zadania jest data doreczenia odpisu pozwu w niniejszej sprawie czyli dzien 20
pazdziernika 2011r. (potwierdzenie odbioru przesylki k.72). Dlatego tez Sad w wypadku obu roszczen ustalil termin
wymagalnoSci ustawowych odsetek od dnia 21 paZdziernika 2011 roku do dnia zaplaty. W pozostalej cze$ci powodztwa
podlegaly oddaleniu jako nieudowodnione.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl w oparciu o przepis art. 100 k.p.c., zgodnie z zasada stosunkowego
rozdzielenia kosztow. Powodowie wygrali proces w cze$ci odpowiadajgcej kwotom zasadzonym na ich rzecz (1j. po
21.379,67 zl z zadanych 30.000 zl — czyli w 71%), a przegrali w pozostalej czeséci (29%). Na koszty poniesione przez
powodke zlozyly sie: kwota 2.400 zl kosztow zastepstwa procesowego oraz kwota 17 z} z tytulu oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa, lgcznie 2.417 z}. Koszty poniesione przez powoda to: kwota 2.400 zt z tytulu kosztow zastepstwa
procesowego, kwota 17 zt oplaty skarbowej

od pelnomocnictwa, kwota 300 zl z tytulu cze$ciowej oplaty od pozwu, kwota 1.645,70 zt

z tytuhu zaliczki na wynagrodzenie bieglego oraz kwota 20,65 z} z tytulu oplaty za udzielenie informacji przez bank,
lacznie 4.383,35 zL Na koszty poniesione przez pozwanego zlozyly sie: kwota 2.400 zl wynagrodzenia pelnomocnika,
kwota 17 zl z tytulu oplaty skarbowe;j

od pelnomocnictwa oraz zaliczka na poczet wynagrodzenia bieglego w kwocie 130,51 zl,

tj. lacznie 2.547,51 z}.

W sprawie z powodztwa B. P. (1) lgczne koszty wyniosly 4.964,51 zl.
Z czego powodka powinna ponie$é 29 % 1j.1439,70 zt. W rzeczywisto$ci powodka poniosta koszty procesu w wysokosci
2.417 z}, dlatego tez Sad zasadzil na jej rzecz od pozwanego kwote 977,30 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.

W sprawie z powbdztwa G. M. laczne koszty postepowania wyniosly 6.930,86 zl. Powdd przegral proces w 29% i w
takiej tez cze$ci zobowiazany byl do pokrycia tych kosztow, tj. w wysoko$ci 2.009,95 zt. Poniost zas koszty w wysokoSci
4.383,35 7,



a zatem Sad zasadzil na rzecz powoda od pozwanego kwote 2.373, 40 z} tytulem zwrotu kosztow procesu.

Nieuiszczone koszty sadowe w sprawie z powodztwa B. P. (1) obejmowaly oplate od pozwu i wyniosly 1.500 zt, a w
sprawie z powodztwa G. M. cze$é oplaty od pozwu w kwocie 1.200 zl.

Zgodnie art. 113 ust.1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach w sprawach cywilnych (tekst jednolity Dz. U. za
2010 rok, Nr 90, poz. 594 ze zmianami) nieuiszczonymi kosztami sagdowymi Sad obciazy przeciwnika, jezeli istniejg
do tego podstawy przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowiazujacych przy zwrocie kosztoéw procesu. Biorac zatem
pod uwage przepis art. 113 ust.1 powolanej wyzej ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku oraz art. 100 k.p.c. nakazano pobraé
od powddki kwote 435 zl, od powoda kwote 348 zl, a od pozwanego kwoty 1065 z} oraz 852 zl.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta strona pozwana, zaskarzajac wyrok
w caloéci na zasadzie art. 367 i 368 k.p.c. Skarzonemu orzeczeniu zarzucila:

1. sprzeczno$c istotnych ustalen Sadu z zebranym w sprawie materialem dowodowym poprzez:

a. ustalenie, ze darowizna poczyniona przez S. M. na rzecz P. M. wyczerpywata caly spadek, w sytuacji, gdy z materialu
dowodowego wynika, iz zmarta posiadala bizuterie i place na cmentarzu,

b. ustalenie, ze powodowie nie mogli uzyskaé¢ zaspokojenia swego roszczenia o zachowek, co w konsekwencji
doprowadzilo do naruszenia art. 1000 k.c. poprzez jego niewladciwe zastosowanie i przyjecie odpowiedzialno$ci
pozwanego, podczas gdy pozwani nie wykazali, iz zaspokojenie swoich roszczen bezposrednio od spadkobiercy bylto
niemozliwe.

2. naruszenie art. 5 k.c. poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, ze zadanie zaplaty
w realiach niniejszego postepowania nie jest sprzeczne z zasadami wspétzycia spolecznego.

W uzasadnieniu apelacji skarzacy podniésl, iz powodowie nie udowodnili, iz nie mogli uzyska¢ naleznego im
zachowku. Uzasadniajac zarzut naruszenia art. 5 k.c. wskazal, Ze to na pozwanym i jego matce spoczywal ciezar opieki
nad spadkodawczynia i to oni wspolnymi sitami zajmowali sie S. M., dbali o jej leczenie i rehabilitacje. Powodowie nie
pomagali siostrze i P. M., ich wizyty byly sporadyczne i mialy charakter towarzyski.

Wobec powyzszego skarzacy na zasadzie art. 386 k.p.c. wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie
powodztwa, ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi I instancji. Jednocze$nie wniost o zasgdzenie
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych i zwolnienie pozwanego z
kosztow postepowania apelacyjnego w caloSci (apelacja — k. 278-279 odw.).

W odpowiedzi na apelacje strona powodowa wniosla o oddalenie apelacji w caloéci oraz zasadzenie od pozwanego
na rzecz kazdego z powoddw kosztéw procesu za II instancje, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych (odpowiedz na apelacje — k. 313-315).

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Apelacja byla bezzasadna, co skutkowalo jej oddaleniem.

Wobec sformulowania przez skarzgcego zarzutu naruszenia przez Sad Rejonowy przepiso6w postepowania, nalezalo
odnies¢ sie do niego w pierwszej kolejnosci, gdyz wnioski w tym zakresie z istoty swej determinujg rozwazania
co do pozostalych zarzutéw apelacyjnych. Jedynie nieobarczone bledem ustalenia faktyczne, bedace wynikiem
nalezycie przeprowadzonego postepowania, moga by¢ bowiem podstawg oceny prawidlowosci kwestionowanego
rozstrzygniecia w kontekscie twierdzen o naruszeniu przepiséw prawa materialnego.

Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad art. 233 § 1 k.p.c. (nie wskazanego jednoznacznie w apelacji)
wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub doéwiadczenia zyciowego, tylko to
bowiem moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Nadto skarzacy



podnoszacy zarzut z art. 233 § 1 k.p.c. powinien wskazaé jakie kryteria oceny Sad naruszyl przy ocenie konkretnych
dowodow uznajac ich wiarygodnos$é lub odmawiajac im takiego charakteru (tak np. Sad Najwyzszy w postanowieniu
z dnia 23 stycznia 2001 r., IV CKN 970/00, Lex nr 52753).

Strona pozwana zarzucila wyrokowi Sadu I instancji sprzeczno$¢ istotnych ustalenn Sgdu z zebranym w sprawie
materialem dowodowym poprzez ustalenie, ze darowizna poczyniona przez S. M. na rzecz P. M. wyczerpywala caly
spadek,

w sytuacji, gdy z materialu dowodowego ma wynika¢, iz zmarla posiadala bizuterie i place

na cmentarzu oraz poprzez ustalenie, ze powodowie nie mogli uzyskac¢ zaspokojenie swego roszczenia o zachowek.

Zarzut ten jest bezzasadny i stanowi goloslowna polemike z prawidlowo dokonanymi ustaleniami faktycznymi w
sprawie. Sad Rejonowy shusznie ustalil, w oparciu o zebrany w sprawie material dowodowy, w tym zeznania matki
powoda, iz spadkodawczyni S. M. (1) nie posiadala innego majatku, poza nieruchomoécia darowana pozwanemu.
Wynikalo to z zeznan §wiadka A. M., jak i stron postepowania. Srodki zgromadzone na rachunku bankowym w kwocie
275,57 zl zostaly przy tym przeznaczone na dlugi spadkowe. Co do bizuterii, to powodka zeznala, ze chodzilo o korale
z agatow.

Nie przedstawiaja one zatem zadnej znacznej warto$ci i nie podlegaja rozliczeniu. Wbrew zarzutom apelacji przy
zgromadzeniu dowodéw na brak posiadajacych wymierna warto$¢ skladnikow spadku w postaci zeznan $wiadka i
powodow to pozwany cheac udowodnic okoliczno$é¢ przeciwng winien zglosic stosowne wnioski dowodowe. Zauwazy¢
przy tym nalezy, ze co do zasady udowadnia sie okolicznoéci pozytywne, a zatem istnienie spadku pozwalajacego na
zaspokojenie roszczen uprawnionych do zachowku.

Co do zgloszonych przez strone pozwana placow na cmentarzu, jakie miala posiadaé¢ spadkodawczyni, nalezy wskazac,
iz pod pojeciem ,prawo do grobu” w orzecznictwie sagdéow i w doktrynie rozumie sie rézne uprawnienia umozliwiajace
osobom bliskim sprawowanie kultu pamieci zmarlych. Uprawnienia te moga mie¢ charakter niemajatkowy i $cisle
osobisty, zwigzany ze sfera uczu¢, ale moga tez wymagac staran praktycznych, w tym — zwigzanych

z wydatkami. Stad tre$¢ prawa do grobu okre$laja zaré6wno elementy osobiste, jak i majatkowe, ktére w zalezno$ci od
konkretnej sytuacji podlegaja ochronie wedlug zasad przewidzianych w przepisach o ochronie débr osobistych albo
na podstawie przepisow dotyczacych praw majatkowych. (uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z 77 listopada 2002
r., II CKN 980/00) Sad Najwyzszy w wyroku z 3 grudnia 2010 r. (I CSK 66/10, LEX

nr (...)) wskazal, iz elementy osobiste prawa do grobu maja charakter przewazajacy i sa zwigzane z okre$lona osobg;
jako prawa osobiste s niezbywalne i niedziedziczne (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 lutego 1979 r., OSNCP
1979, nr 10, poz. 195). Z tego wzgledu w zasadzie prawo do grobu jest tylko jednym z samoistnych praw majatkowych,
co do ktérego nie ma zakazu ustawowego jego zbywalno$ci ani wylaczenia od dziedziczenia tylko wtedy, gdy miejsce
na cmentarzu zostalo nabyte i grob zostal urzadzony przez osobe pozostajaca przy zyciu i jest wolny, tj. nikt nie
zostal w nim pochowany (por. uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 2 grudnia 1994 r., III CZP 155/94, niepubl.). Jezeli
natomiast w grobie spoczywaja juz zwloki okre$lonej osoby uprawnionej do pochowania, to na skutek pochéwku
nastepuje zdominowanie uprawnien niemajatkowych i w zwigzku z czym dopuszczalno$é rozporzadzenia prawem do
grobu wygasa. Z ta chwilg nie jest juz mozliwe rozdzielenie uprawnien majatkowych od osobistych i z tego wzgledu
prawa majatkowe traca swoja odrebno$¢ w tym sensie, ze nie moga by¢ przedmiotem wylacznego korzystania i
rozporzadzania ze strony dotychczasowego ich podmiotu, a to ze wzgledu na prawa do grobu przystugujace pozostalym
uprawnionym, ktorych Zrédlem jest fakt powigzan rodzinnych z osoba pochowang w grobie. Z treSci prawa do grobu
wynika wiec, ze jezeli prawo to stalo sie wspolnym prawem dwu lub wiecej osob, to nie podlega dziedziczeniu (por.
np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 lutego 1979 r., I CR 25/79, OSNC 1979, nr 10, poz. 195) Takie prawo do grobu,
na tres$¢ ktorego sktadaja sie zaréwno elementy

o charakterze majatkowym, jak i elementy o charakterze wylacznie osobistym, nie moze by¢ zatem uznane za
»przedmiot majatkowy”. (uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 2 lutego 1994 r., III CZP 155/94, OSNC 1995, nr 3, poz. 52)

W niniejszej sprawie powod podniodsl, ze do podzialu po $émierci spadkodawczyni byly dwa groby dziadkow i jeden
pojedynczy. Wynika z tego, ze groby te byly miejscem pochéwku, a zatem nie podlegaja dziedziczeniu. Niezaleznie



od tego, poza wskazanymi nieprecyzyjnymi zeznaniami powoda, nie przedstawiono zadnego dowodu, z ktbérego
wynikaloby prawo S. M. do placéw na cmentarzu, ktére mogloby stanowié¢ podstawe obliczenia wartoSci zachowku.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 5 k.c. nalezy wskazaé, iz powszechnie przyjmuje sie, ze z uwagi na charakter
zachowku obnizenie go na podstawie art. 5 k.c. musi sankcjonowaé wylacznie razace przypadki naduzycia tego prawa i
Sad Okregowy w pelni podziela tu ocene Sadu Rejonowego przyjmujac ja za wlasna. Sad Rejonowy stusznie stwierdzil,
ze w niniejszej sprawie nie zachodzily zadne szczego6lne okoliczno$ci przemawiajace za zastosowaniem przepisu art.
5 k.c. Powod, w okresie gdy spadkodawczyni mieszkala sama, odwiedzal jg, pomagal jej w zakupach. Powodka w
latach 9o-tych jezdzila ze spadkodawczynia do sanatorium. Na dwa lata przed $miercia, S. M. (1) zamieszkala z
corka A. M., wobec czego pomoc powoddéw w opiece nad matka nie byla konieczna. Nadal jednak odwiedzali ja w
celach towarzyskich. Jak stusznie przy tym wskazat Sad Rejonowy, wylaczenie uprawnionego od prawa do zachowku
z uwagi na niewlasciwe postepowanie w stosunku do spadkodawcy dokonuje on sam na drodze wydziedziczenia, za$
okolicznoS$ci wystepujace na linii uprawniony - spadkodawca nie sa oczywiscie pozbawione znaczenia, ale moga zosta¢
uwzglednione tylko jako dodatkowe, potegujace ocene sprzecznosci zadania zaplaty zachowku z zasadami wspdlzycia
spolecznego. W niniejszej sprawie nie zachodzily natomiast zadne przypadki nagannego zachowania powodéw tak
w stosunku do spadkodawczyni jak i obdarowanego. Sad I instancji prawidlowo zatem nie uwzglednil w niniejszej
sprawie zarzutu naruszenia art. 5 k.c..

Wobec powyzszego Sad Okregowy oddalil apelacje stosownie do art. 385 k.p.c. jako nieuzasadniona.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekt na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.,
zasgdzajac od pozwanego na rzecz powoda i powodki kwoty po 1.200 z} tytulem kosztéw zastepstwa procesowego (§
12 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat
za czynno$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu, Dz. U. z 2013 1. poz. 490).



