Sygn. akt III Ca 375/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 19 listopada 2013 r. Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi oddalil powddztwo M. K. (1)
przeciwko Skarbowi Paristwa — Aresztowi Sledeczemu w L. o zadoééuczynienie (wyrok k. 266).

Sad Rejonowy ustalil, ze powdd M. K. (1) byl osadzony w Areszcie Sledczym w L. w okresie: od 22 listopada 2006 do
22 pazdziernika 2009, od 19 listopada 2009 do 5 stycznia 2010 roku oraz od 27 maja 2010 roku do chwili obecne;.
W tym czasie powod przebywal w nastepujacych celach:

- nr 152 o powierzchni 11,36 m>,
- nr 90 o powierzchni 11,50 m®
- nr 88 o powierzchni 11, 47 m”
- nr 110 o powierzchni 12,05 m”
- nr 8 o powierzchni 11,72 m?

- nr 87 o powierzchni 11,17 m®

- nr 117 o powierzchni 12,04 m®
- nr 107 o powierzchni 12,04 m*®

- nr 101 o powierzchni 5,22 m®

W dniu 28 sierpnia 2007 roku, od 30 sierpnia do 4 wrzeSnia 2007 roku, od 11 wrzeénia do 12 wrze$nia 2007, od 18
wrze$nia do 22 listopada 2007 roku, od 24 listopada do 25 listopada 2007 roku , od 9 grudnia do 23 grudnia 2007
roku, od 28 grudnia do 31 grudnia 2007 roku, od 1 stycznia do 30 stycznia 2008 roku, od 1 lutego do 4 marca 2008
roku, od 6 marca do 11 marca 2008 roku w dniu 29 kwietnia 2008 roku, od 10 czerwca do 11 czerwca 2008 roku, od
12 grudnia do 31 grudnia 2008 roku, od 1 stycznia do 26 lutego 2009, od 26 marca do 2 kwietnia 2009 od 6 kwietnia
do 8 kwietnia 2009 i od 26 maja do 77 pazdziernika 2009 roku wraz z powodem w celi numer 152 przebywaly 4 osoby.
W tych okresach na jedna osobe przypadalo 2,8 m2 powierzchni celi.

W okresie od 8 sierpnia do 27 sierpnia 2007 roku oraz w dniu 29 sierpnia 2007 roku, 5 wrze$nia 2007 roku, od 13
wrze$nia do 17 wrze$nia 2007 roku, w dniu 31 stycznia 2008 roku, w dniu 05 marca 2008 roku, od 12 marca do 28
kwietnia 2008 roku, w okresie 30 kwietnia do 9 czerwca 2008 i od 3 kwietnia do 5 kwietnia 208 roku wraz z powodem
w celi numer 152 przebywalo 5 0s6b. W tych okresach na jedng osobe przypadato 2,3 m2 powierzchni celi. W okresie
od 6 wrzeénia do 10 wrzesnia 2007 wraz z powodem w celi numer 152 przebywalo 5 os6b. W tych okresach na jedng
osobe przypadalo 1,9 m2 powierzchni celi. W okresie od 8 pazdziernika do 22 pazdziernika wraz z powodem w celi
numer 90 przebywaly 4 osoby. W tych okresach na jedna osobe przypadalo 2,9 m2 powierzchni celi. W okresie od 19
listopada do 25 listopada 2009 roku wraz z powodem w celi numer 88 przebywaly 4 osoby. W tych okresach na jedna
osobe przypadalo 2,9 m2 powierzchni celi.

W pozostalym okresie M. K. (1) przebywal w warunkach, w ktérych powierzchnia w celi na jedna osobe wynosila wiecej
niz 3ma.

Pismami z dnia 28 czerwca 2006 roku, 29 grudnia 2006 roku, 4 lipca 2007, 28 grudnia 2007 roku, 7 sierpnia
2008 roku, 2 stycznia 2009 roku, 19 czerwca 2009 roku Dyrektor Aresztu Sledczego w E. powiadomilt Sedziego



Penitencjarnego Sadu Okregowego w Lodzi VI Wydzial Penitencjarny o umieszczeniu osadzonych na podstawie art.
248 § 1 k.kw. w warunkach, w ktorych powierzchnia w celi mieszkalnej na jedna osobe wynosi mniej niz 3 m2,
powiadomienia dotycza okreséw odpowiednio do 31 grudnia 2006 roku, do 30 czerwca 2007 roku, do 31 grudnia
2007 roku, do 30 czerwca 2008 roku oraz do 31 grudnia 2008 roku od 2 stycznia 2009 roku do 30 czerwca 2009 roku
iod 19 czerwca 2009 roku do 31 grudnia 2009 roku.

W Areszcie Sledczym w L. w latach poprzednich dochodzilo do przypadkéw przeludnienia, ale mialy one charakter
okresowy. Przelomowy byl rok 2005, w ktérym nastapil wzrost doprowadzen do Aresztu Sledczego w L. z uwagi
na wzrost przestepstw o charakterze chuliganskim oraz prowadzenie pod wplywem alkoholu. Liczba przyje¢ w skali
z 170-180 osadzonych, przed 2005 rokiem, wzrosta do przeszlo 350, po 2005 roku. W 2007 roku bylo najwiecej
osadzonych okolo 470 0s6b. To spowodowalo, ze na stale przebywalo przed rokiem 2005 od 30 do 40 osadzonych za
te przestepstwa, a po 2005 do 2009 okolo 110 0s6b. W 2006 roku po likwidacji Zakladu Karnego w L. utworzono w
Areszcie Sledczym w L. oddzial Zakladu Karnego, ktérego powstanie zwigkszylo liczbe osadzonych. W pazdzierniku
2006 roku przetransportowana 100 skazanych. W celu zlikwidowania przeludnienia Administracja Aresztu podjela
dzialania w postaci zaadaptowania pomieszczen niemieszkalnych na cele mieszkalne. Rocznie ilo§¢ osadzonych waha
sie od 7.500 os6b do 8.300. Na poczatku 2009 roku, celem zmniejszenia liczby osadzonych, Dyrektor Aresztu
wystapil o zmiane rejonizacji osadzonych transportowanych do udzialu w czynnoéciach procesowych. Wniosek zostat
uwzgledniony. W wyniku tej zmiany na terenie Aresztu pozyskano w skali roku kolejne 30 - 40 miegjse. Od listopada
2009 roku przeludnienia w Areszcie Sledczym nie bylo.

W latach 2002-2007 zostal przeprowadzony remont generalny Aresztu Sledczego w L. Remontowi poddano
sukcesywnie wszystkie cele mieszkalne. Remont mial charakter rotacyjny, w tym czasie ilo§¢ cel w Areszcie do
dyspozycji podlegala ograniczeniu i osadzeni z remontowanych cel doludniali inne cele. Prace remontowe w Areszcie w
zasadzie trwaja na biezaco. Mimo systematycznego remontowania pomieszczen mieszkalnych, cele wymagaja cigglego
odnawiania. Osadzeni dewastuja cele, nie dbaja o wyposazenie i stan techniczny cel. W Areszcie Sledezym w E. w 2010
roku rozpoczeto wymiane okien w celach mieszkalnych. Pozostate okna sa sukcesywnie remontowane i naprawiane.
W przypadku gdy okno nie nadaje sie do naprawy, wymieniane jest na nowe okno plastikowe.

W okresie od 1998 roku do sierpnia 2011 roku kierownikiem ewidencji byl S. D.. W tym czasie nigdy zaden z
osadzonych nie skladatl skarg na przeludnienie.

Wszystkie cele w Areszcie Sledczym w E. wyposazone sa standardowo. We wszystkich celach mieszkalnych jest
wydzielony w sposéb trwaly kacik sanitarny z plyt do wysoko$ci 210 — 215 cm z drzwiczkami zamontowanymi do
wysoko$ci wizjera, tj. do 150 c¢m, co dyktuja wzgledy bezpieczenstwa. W kaciku znajduje sie muszla, umywalka z
zimng wodg, lustro, p6tka na przybory toaletowe. Cele wyposazone sg w sprzet kwaterunkowy w postaci: pietrowych
16zek, stolu, taboretéw, wiszacych szafek, misek oraz §rodkéw do utrzymania czystosci. Ilo§¢é przedmiotéow w celi
dostosowana jest do ilo$ci 0s6b przebywajacych w celi. Wszystkie cele sg skanalizowane i maja doprowadzong zimna
wode. We wszystkich celach znajduja sie gniazda elektryczne, co umozliwia osadzonym korzystanie z grzatek. Kaciki
sanitarne w celach sg czyste, Srodki czystoSci pozostajace w dyspozycji osadzonych umozliwiaja im dbanie o wlasciwy
stan urzadzen sanitarnych znajdujacych sie w celach. W Areszcie sa trzy laznie usytuowane na najnizszej kondygnacji,
w kazdym z pawilonéw mieszkalnych. Stan techniczny laZni usytuowany w pawilonach B i C nie budzi najmniejszych
zastrzezen.

Posilki dla osadzonych przygotowywane sa w kuchni znajdujacej sie w budynku gospodarczym. Stan pomieszczen
kuchni oraz znajdujacych sie w niej urzadzen jest dobry. W kuchni zachowana jest odpowiednia czysto$¢. Na
stanowisku szefa kuchni zatrudniony jest funkcjonariusz Stuzby Wieziennej. Pod jego kierunkiem przy bezposrednim
przygotowaniu posilkdw pracuja osadzeni, ktbérzy zostali przyuczeni do zawodu. Wszyscy dysponuja aktualnymi
ksigzeczkami zdrowia. Jadlospis zatwierdza lekarz, walory smakowe i jako$¢ positkow kazdorazowo sprawdzane sa
przez pielegniarke lub pielegniarza. Kazdorazowo z przygotowanych positkow pobiera sie prébki dla celow sanitarnych
i przechowuje sie je w lodowce przez okres 3 dni. Oprocz wyzywienia przygotowywanego dla ogbtu osadzonych,
kuchnia wiezienna serwuje takze posilki dietetyczne na diete ogblng, lekkostrawng, dla chorych na cukrzyce oraz



diete bezglutenowa i tluszczowa. Posilki do poszczegdlnych pawilonéw dowozone sa w przeznaczonych do tego celu
termosach i pojemnikach, po sprawdzeniu ich iloéci i jako$ci. Positki przyjete przez porzadkowych poszczego6lnych
oddzialéw sa wydawane osadzonym. Porzadkowi w trakcie wydawania positkow ubrani sg w biale fartuchy oraz biale
czepki, posiadajg wazna ksigzeczke zdrowia. Warto$¢ energetyczna positkoéw i jego sklad wynika z rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci, w kt6rym sa okreSlone dwie normy i trzy diety. Jadtospis sporzadza funkcjonariusz oddziatu
kwatermistrzowskiego, wykorzystujac odpowiedni program komputerowy. Jadlospis przedstawiany jest lekarzowi i
dyrektorowi jednostki.

W areszcie wykorzystywane sa tradycyjne formy dzialalnosci kulturalno — o§wiatowej, takie jak wypozyczanie ksigzek,
nadawanie audycji przez radiowezel, ogladanie telewizji, organizowanie konkurséw tematycznych i dostarczanie
prasy. Do kazdego oddzialu mieszkalnego dostarczana jest codzienna prasa prenumerowana ze Srodkéw finansowych
Aresztu. W areszcie organizowane sg imprezy o charakterze masowym, a takze zajecia kulturalno — os§wiatowe.

Kazdy osadzony raz w miesiacu otrzymuje 200 g proszku, 100 g mydla, rolke papieru, jeden nozyk, jedng paste do
zebbéw oraz krem do golenia. Osadzony ma mozliwo$¢ zakupu $rodkow higienicznych w kantynie o otrzymania paczki
od rodziny.

M. K. (1) przebywajac w przeludnionych celach nie zglaszal zadnych uwag do wychowawcy z tego powodu. Podczas
pobytu w takiej celi, mial trudnoSci w poruszaniu sie po niej i przy takich czynnosSciach jak poranna toaleta. W kazdej
celi mial osobne miejsce do spania, potki w szafce i taboret. Otrzymywal maszynke do golenia, papier toaletowy, mydto,
proszek do prania i plyn do naczyn. Mial rdwniez mozliwo$¢ kupowac¢ w kantynie niezbedne artykuly higieniczne.
Osadzenie wplywalo na powoda negatywnie, przygnebiajaco i nerwowo. Powdd odczuwal agresje w zwiazku z brakiem
swobodnej mozliwo$ci poruszania sie po celi. Nie korzystal z tego powodu z pomocy zadnego lekarza — psychologa
czy psychiatry, ani nie otrzymywatl srodkéw leczniczych. W celach, w jakich przebywal nie wymagal interwencji stuzby
wieziennej. Powdd uczestniczyl w zajeciach kulturalno — oSwiatowych, gral w tenisa, w trambambule. Korzystal z
biblioteki, czytal prase codzienna w tym (...) llustrowany. Poczatkowo prenumerowal prase, a nastepnie otrzymywat
od rodziny podczas widzen.

Sad Rejonowy ocenil powddztwo jako niezasadne i podlegajace oddaleniu. Jako jego podstawe prawna wskazal
przepisy art. 417 k.c. w zw. z art. 23 1 24 k.c. i art. 448 k.c., ktérych treéc przytoczyl, wskazujac nadto ze zapewnienie
przez Panstwo godziwych warunkéw odbywania kary pozbawienia wolno$ci jest jednym z podstawowych wymagan
demokratycznego panstwa prawnego, znajdujacym wyraz w normach prawa miedzynarodowego. Wynika to wprost z
art. 10 ust. 1 ratyfikowanego przez Polske Miedzynarodowego Paktu Praw Osobistych i Publicznych z dnia 19 grudnia
1966 r. (Dz.U. z 1977 r., Nr 38, poz. 167 i 169) i z art. 3 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka i Podstawowych
WolnosSci z dnia 4 grudnia 1950 r., stanowiacych, ze kazda osoba pozbawiona wolno$ci bedzie traktowana w sposéb
humanitarny i z poszanowaniem przyrodzonej godnoéci cztowieka.

Sad Rejonowy uwzglednil podniesiony przez strone pozwang zarzut przedawnienia w zakresie pobytu powoda w tej
jednostce penitencjarnej w okresie weze$niejszym niz trzy lata od dnia wniesienia pozwu tj. za okres przed 13 kwietnia

2008 roku (art. 442" § 1 k.c.). Sad Rejonowy uwzglednil tez, ze Zadanie zasadzenia kwoty 15.000 zlotych dotyczy
wylacznie okresu od 2006 roku do 2009 roku.

Sad Rejonowy podnidst nadto, ze powod nie udowodnil Zadnej z powolywanych przez siebie okolicznosci majacych
stanowi¢ naruszenie jego dobr osobistych, takich jak m.in. godno$é czlowieka czy tez prawo do prywatnos$ci, poza
przyznanym przez pozwanego faktem osadzenia powoda w przeludnionej celi.

Odnoénie do samego faktu przebywania w przeludnionej celi, Sad Rejonowy dokonujac szerokich rozwazan na gruncie
art. 448 k.c., uwzgledniajac nadto przepisy art. 110 § 11 § 2 k.k.w, oraz 248 § 1 k.k.w. doszedt do wniosku, ze w
okolicznoS$ciach niniejszej sprawy sam fakt przebywania przez powoda w przeludnionej celi nie jest wystarczajacy do
stwierdzenia, ze zostaly naruszone dobra osobiste powoda.



Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego wnidst powdd, zaskarzajac wyrok w calosci i zarzucajac mu:

- naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj. art. 248 § 1 k.k.w. w zw. z art. 3 Europejskiej Konwencji o Ochronie
Praw Czlowieka i Podstawowych WolnoSci poprzez jego bledng wykladnie, polegajaca na przyjeciu, ze dyrektor
Zaktadu Karnego moze w sposéb dowolny decydowaé o umieszczaniu pozbawionego wolnosSci w celi o powierzchni

ponizej 3m” na czas oznaczony lub nieoznaczony wedle jego uznania, a dowolnoé¢ ta moze by¢ podyktowana ,realng

zla sytuacja i kondycja finansowa Panstwa oraz ogélng sytuacja gospodarcza”, podczas gdy zasada minimum 3m”
na osobe w celi moze by¢ naruszana tylko w szczegblnie uzasadnionych sytuacjach i tylko przez bardzo krotki okres,
nie naruszajac zasady godno$ci czlowieka i zasady humanitaryzmu i sama w sobie moze by¢ kwalifikowana jako
niehumanitarne traktowanie,

- naruszenie przepisOw prawa materialnego, to jest art. 24 w zw. z art. 448 § 1 k.c. poprzez ich nieprawidlowe
zastosowanie, polegajace na uznaniu, zZe pozwany nie naruszyt dobr osobistych powoda i ze okoliczno$ci sprawy
nie uzasadniaja przyznania zadoS¢uczynienia na tej podstawie, podczas gdy wykazane zostalo przeprowadzonymi
dowodami, iz do takiego naruszenia wielokrotnie dochodzilo, a sytuacja taka powinna skutkowaé przyznaniem
zado$Cuczynienia,

- nieuwzglednienie przestluchania powoda i zeznan §wiadka P. K., z ktorych wynikalo, niezapewnienie pozbawionym
wolno$ci w tym powodowi odpowiednich §rodkow czysto$ci, podawanie zimnych positkow, nieszczelno$é okien, brak
cyrkulacji powietrza, nieodpowiednie wymiary i niezapewnienie intymnos$ci w kaciku sanitarnym oraz jak ograniczona
przestrzen zyciowa prowadzila do naruszania godnosci poszczego6lnych wiezniow,

- nieuwzglednienie zeznan $wiadka S. D., ktéry wskazywal, ze powod przebywal lacznie 11 miesiecy w przeludnieniu.
Pozwany nie zlozyt odpowiedzi na apelacje.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest czeSciowo zasadna.

Na wstepie koniecznym jest odniesienie sie do sformulowanych przez skarzacego zarzutéw sprzecznoéci istotnych
ustalen Sadu z treécia zebranego w sprawie materialu dowodowego. Wnioski w tym zakresie z istoty swej determinuja
rozwazania co do zarzutéw dotyczacych zastosowania prawa materialnego. Stosownie do tresci powolanego przepisu,
Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materiatu. Jezeli z okreSlonego materialu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i
zgodne z doSwiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow (art. 233 § 1
k.p.c.) i musi sie ostac, chotby w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué
wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy
wnioskowanie Sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbhrew zasadom doswiadczenia zyciowego, nie
uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo — skutkowych to przeprowadzona przez Sad ocena
dowoddéw moze by¢ skutecznie podwazona.

W niniejszej sprawie skarzacy podnosil, ze Sad nie uwzglednil dowodéw w postaci przestuchania powoda i zeznan
$wiadka P. K. na okoliczno$§¢ warunkoéw, w jakich przebywal powod. Nalezy jednak mieé na uwadze, ze Sad Rejonowy
wskazal w uzasadnieniu, iz oparl sie we wskazanym zakresie na zeznaniach $wiadkéw T. P. i M. K. (2), a nadto na
dokumentach urzedowych w postaci sprawozdan z wizytacji Zaktadu Karnego. Skarzacy natomiast przedstawil jedynie
wlasna ocene dowodow, wedlug ktorej bardziej wiarygodne sa zeznania samego powoda i Swiadka P. K.. W ocenie
Sadu Okregowego skarzacy przedstawil zatem jedynie polemike z ustaleniami Sadu I instancji, nie wystarczajaca do
skutecznego podwazenia oceny dowodow dokonanej przez Sad Rejonowy.

Odnoénie do ustalen dotyczacych czasu, wjakim powod przebywal w warunkach przeludnienia, Sad Rejonowy okreslit
je szczegblowo w czeSci uzasadnienia poSwieconej ustaleniom faktycznym (268 — 268odw). Ustalenia te oparte



zostaly na informacjach urzedowych Aresztu Sledezego (k. 30 — 31) i s3 prawidlowe. Jak wynika z tychze ustalef, w
okresie objetym zadaniem pozwu (lata 2006 — 2009, k. 1120dw) i nie objetym przedawnieniem, powod przebywal w
warunkach przeludnienia w nastepujacych okresach:

- od 13 do 28 kwietnia 2008 roku,

- w dniu 29 kwietnia 2008 roku,

- 30 kwietnia do 9 czerwca 2008 roku,

- od 10 czerwca do 11 czerwca 2008 roku,

- od 12 grudnia do 31 grudnia 2008 roku,

- od 1 stycznia do 26 lutego 2009 roku,

- od 26 marca do 2 kwietnia 2009 roku,

- od 6 kwietnia do 8 kwietnia 2009 roku,

- 26 maja do 7 pazdziernika 2009 roku,

- od 8 pazdziernika do 22 pazdziernika 2009 roku,
- od 19 listopada do 25 listopada 2009 roku.

Okresy te stanowia w sumie ok. 11 miesiecy (zatem ustalenia Sadu sg zgodnie rowniez z zeznaniami $wiadka
D. — 2210dw), nie za$ ok. 2,5 miesigca, jak omylkowo przyjal Sad Rejonowy w czesci uzasadnienia po§wieconej
rozwazaniom prawnym.

W pozostalym zakresie Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne ustalenia faktyczne dokonane przez Sad
Rejonowy.

Przechodzac do zarzutéw naruszenia prawa materialnego, s one czeSciowo uzasadnione. W ocenie Sadu Okregowego
rozwazania prawne w niniejszej sprawie nie moga by¢ dokonywane w oderwaniu od standardéw orzecznictwa
wypracowanych w orzecznictwie Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka, a wynikajacych z dyspozycji art. 3
Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnoéci. Jak stanowi powolany przepis, nikt
nie moze by¢ poddany torturom ani nieludzkiemu lub ponizajacemu traktowaniu albo karaniu. W utrwalonym juz
orzecznictwie Trybunal majac do czynienia z przypadkami razacego przeludnienia, ocenial, iz zjawisko to samo w
sobie stanowi wystarczajaca przestanke uznania naruszenia artykutu 3 Konwencji. Ogdlnie rzecz ujmujac chodzi tu o

przypadki, gdy powierzchnia zyciowa przypadajaca na skarzacego byla mniejsza niz 3 m®. Natomiast w przypadkach,
gdy brak przestrzeni nie byt tak razacy, w celu ocenienia zgodnoSci danej sytuacji z artykulem 3 Konwencji Trybunat
bral pod uwage inne aspekty materialnych warunkéw osadzenia. Chodzilo tu w szczego6lnosci o takie czynniki jak
mozliwo$¢ dostepu do toalety w warunkach poszanowania prywatnosSci, doplyw powietrza, dostep do naturalnego
Swiatla, stan ogrzewania oraz odpowiednie warunki higieny (wyrok ETPCz w z dnia 22 pazdziernika 2009 r. w sprawie
S. przeciwko Polsce, skarga nr (...) i powolane tamze sprawy K. p. Litwie, nr (...), K. p. Rosji, nr (...), A. F. p. Rosji, nr
205/02, K. p.Litwie, nr (...),i M. p. Ukrainie, nr (...)). Doda¢ nalezy, ze w sprawie O. przeciwko Polsce (skarga nr (...)),
(...) odniost sie do orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego z 26 maja 2008 roku, w ktérym Trybunal Konstytucyjny
stwierdzil, ze nie mozna zapewni¢ godnego traktowania w celi, w ktorej przestrzen przeznaczona dla kazdej osoby
jest mniejsza niz 3 m” (art. 41 § 4 Konstytucji) oraz ze tak powazne przeludnienie w wigzieniach, jakie mialo miejsce
w Polsce, samo w sobie moze by¢ zakwalifikowane jako forma nieludzkiego i ponizajacego traktowania (art. 40
Konstytucji). (...) zauwazyl, ze art. 40 Konstytucji zostat sformutowany niemal identycznie jak art. 3 Konwencji.
Dlatego Trybunal, majac na wzgledzie zasade subsydiarnosci stwierdzil, iz wspomniane wyzej orzeczenie Trybunalu



Konstytucyjnego moze stanowié¢ podstawowe kryterium dla oszacowania przez (...), czy przeludnienie w polskich
zakladach karnych uchybia wymogom okreslonym w art. 3 Konwencji. W rezultacie (...) wskazal, ze wszystkie sytuacje,

w ktérych osadzony jest pozbawiony minimalnej przestrzeni 3 m* w celi bedg traktowane jako wskazanie, ze art. 3
Konwencji zostal pogwalcony.

W przywolanej przez Sad Rejonowy uchwale sktadu 7 Sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 18 paZzdziernika 2011 r. (sygn.
akt III CZP 25/11, OSNC 2012/2/15) Sad Najwyzszy wskazal, ze umieszczenie osoby pozbawionej wolnosci w celi o

powierzchni przypadajacej na osadzonego mniejszej niz 3 m> moze stanowié wystarczajaca przeslanke stwierdzenia
naruszenia jej dobr osobistych. Odpowiedzialno$é Skarbu Panstwa na podstawie art. 448 k.c. za krzywde wyrzadzona
tym naruszeniem nie zalezy od winy. W powolanej uchwale Sad Najwyzszy postuzyl sie wprawdzie sformutowaniem
»moze stanowi¢”, wskazujac ze uzycie formuly "stanowi naruszenie" oznaczaloby, ze omawiana sytuacja zawsze,
bezwzglednie i automatycznie bylaby kwalifikowana jako naruszenie débr osobistych osoby osadzonej. Byloby to
réwnoznaczne z odrzuceniem mozliwo$ci uwzglednienia jakichkolwiek innych, wystepujacych w konkretnej sprawie,
okolicznosci i z nieuzasadnionym pozbawieniem sadu swobody jurysdykcyjnej. Jednoczesnie jednak Sad Najwyzszy
wskazal — wskazujac na uzasadnienia powolywanych juz orzeczen (...) i TK — ze nie mozna wykluczy¢ sytuacji, w ktorej
decydujace znaczenie zostaje przypisane jednemu czynnikowi, ze wzgledu na jego wage jako przyczyny naruszenia i
Ze istotnym elementem oceny jest rowniez czas trwania nieodpowiedniego traktowania.

Sad Rejonowy podnosil, ze odbywanie kary pozbawienia wolno$ci niesie ze soba w sposéb immanentny pewnego
rodzaju dolegliwo$¢ wyrazajaca sie m.in. w odbywaniu tej kary w SciSle okre$lonych, niekomfortowych, odbiegajacych
od domowych, warunkach. Uwaga ta jest co do zasady trafna. Niedogodno$ci zwigzane z odbywaniem kary
pozbawienia wolnos$ci nie moga jednak przekracza¢ koniecznego rozmiaru wynikajacego z zadan ochronnych i celu
zastosowanego Srodka oraz nie moga przewyzsza¢ ciezaru nieuniknionego cierpienia, nieodlacznie zwigzanego z
samym faktem uwiezienia. W sytuacji dlugotrwatego osadzenia powoda w warunkach, w ktoérych nie jest spelniona
norma powierzchniowa 3m® na osobe (bedaca jedna z najnizszych w Europie), 6w prog nieuniknionych niedogodnoéci
zostaje przekroczony. Doda¢ nalezy, ze w ocenie Sadu Okregowego nie mozna oceni¢ okresu pobytu powoda w
warunkach przeludnienia jako relatywnie krétkiego, jak uczynit Sad Rejonowy. Jak wskazano, w latach 2008 i 2009
(z wylaczeniem okresu objetego przedawnieniem) bylo to prawie 11 miesiecy. Dla poréwnania mozna wskaza¢, ze
wedtug aktualnie obowiazujacego brzmienia art. 110 § 2b k.k.w. okres ten nie moze przekraczaé 14 dni, a jedynie w
razie najpowazniejszych zagrozen jak stan wojenny, stan kleski zywiotowej czy stan epidemii (art. 110 § 2a k.k.w.) —
90 dni. W tym kontekScie — pamietajac o obowiazywaniu w okresie objetym niniejszymi rozwazaniami art. 248 § 1
k.k.w. — nalezy zgodzi¢ sie z wywodem apelacji, iz przepis art. 248 § 1 k.k.w. jako okreélajacy wyjatek nie moze byé
interpretowany rozszerzajaco, jego stosowanie nie moze przerodzic sie w regule, co prowadzi do faktycznej anihilacji
normy o charakterze gwarancyjnym.

Dlatego tez Sad Okregowy doszedt do przekonania, ze w niniejszej sprawie doszlo do naruszenia débr osobistych
powoda w postaci godnoS$ci, za§ naruszenie to nosilo cechy bezprawno$ci. Stad tez, majac na uwadze ze
odpowiedzialnoé¢ Skarbu Panstwa w tym wypadku nie jest oparta na zasadzie winy, Sad uznal, ze na podstawie art.
448 k.c. zasadnym jest przyznanie powodowi zado$éuczynienia. Okre$lajac wysoko$c zadoSéuczynienia Sad Okregowy
wzial pod uwage przede wszystkim okres, w jakim powdd przebywal w warunkach przeludnienia, jak rowniez fakt,
Ze nie zostaly wykazane inne podnoszone przez powoda uchybienia. Cho¢ sama odpowiedzialnos¢ nie jest zalezna od
zaistnienia winy, okreslajac wysoko$¢ zadoS¢uczynienia Sad moze uwzglednié istnienie i ewentualne natezenie zlej
woli sprawcy szkody. W niniejszej sprawie okoliczno$¢ taka nie wystapila, co rowniez zostalo wziete pod uwage przy
okresleniu wysokoS$ci zado$cuczynienia.

Wobec powyzszego, Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok, zasadzajac
zado$éuczynienie w kwocie 5000 zlotych, za§ w pozostalej czesci na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako
bezzasadng. O kosztach postepowania przed Sadem I instancji orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z art. 391
§ 1 k.p.c., to jest zgodnie z zasadg stosunkowego rozdzielenia, przyjmujac ze powdd wygral proces w 1/3.



Na podstawie art. 113 ust. 2 pkt 1 u.k.s.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Sad Okregowy nakazal pobra¢ od powoda z
zasadzonego roszczenia na rzecz Skarbu Panhstwa 1/3 nieuiszczonej oplaty sadowej od apelacji, przyjmujac, ze powodd
wygral postepowanie apelacyjne w 1/3.



