Sygn. akt III Ca 1605/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 27 sierpnia 2013 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi:

- w punkcie 1 zasadzit od pozwanego (...) Spétki Akcyjnej w W. Oddzialu w L. na rzecz powoda J. P. kwote 7 720
zlotych tytulem renty za okres od maja do grudnia 2011 roku z ustawowymi odsetkami od dnia 28.08.2013 roku do
dnia zaplaty;

- w punkcie 2 zasadzil od pozwanego na rzecz powoda tytulem renty kwoty po 965 zlotych miesiecznie, platne do
10 — go dnia kazdego miesiaca poczynajac od stycznia 2012 roku z ustawowymi odsetkami na wypadek uchybienia
terminowi platnosci poszczegdlnych rat;

- w punktach 3 — 6 oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie i rozstrzygnal o kosztach postepowania.

Sad Rejonowy ustalil, ze J. P. jest uposazonym z tytulu zawarcia w dniu 19.02.1972 roku z Panstwowym Zakladem (...)
umowy renty odroczonej wedlug taryfy XII z uméwionym wiekiem 65 lat. Umowa przewidywala wyplate powodowi
miesiecznej renty w wysoko$ci ustalonej na podstawie oplaconych sktadek poczawszy od dnia, w ktérym ubezpieczony
osiagnal wiek emerytalny 65 lat do konca miesiaca kalendarzowego, w ktérym zmart. W dniu 6.03.2011 roku
umowa ubezpieczenia renty odroczonej zmienila sie w rente natychmiast platna. Pozwany obliczyl nominalng wartoéé
miesiecznej renty na kwote 366 ztotych.

Zgodnie z umowa, renta zakupiona w danym roku kalendarzowym w okresie odroczenia jej ptatno$ci zwiekszala sie
corocznie o0 1,2% renty okres$lonej na podstawie obowiazujacych taryf. Podwyzszona w ten sposo6b renta zwiekszala sie
corocznie o 2% poczynajac od nastepnego roku kalendarzowego.

Uwzgledniajac nominalng wysoko$¢ skladek, uiszczonych przez powoda w latach 1972 — 2001, wysoko$¢ nominalnej
renty miesiecznej, oprocentowanie przyjete w umowie i kwote przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w
gospodarce narodowej w I kwartale 2010 roku, renta od wszystkich wplaconych sktadek stanowi 61,51% przecietnego
miesiecznego wynagrodzenia. Wysoko$¢ miesiecznej zwaloryzowanej renty wynosi 1 462,18 zlotych wedlug obliczenia:

2 377,15 zlotych (przecietne miesieczne wynagrodzenie netto w gospodarce narodowej w I kwartale 2010 roku) x
61,51% = 1 462,18 zlotych.

J. P. ma 66 lat, jest emerytem. Otrzymuje emeryture w wysokosci 1 012,24 zlotych. Na utrzymaniu ma zone, ktéra nie
uzyskuje zadnych dochodéw. Powdd zamieszkuje u syna; posiada dziatke w S. o nieuregulowanym stanie pranym i 12
— letni samocho6d osobowy. Wydaje na leczenie zony okolo 150 — 200 zlotych miesiecznie, na swoje leczenie — okolo
80 zlotych, splaca kredyt zaciggniety na zakup samochodu po 290 zlotych miesiecznie. Pow6d mial mieszkanie, ktore
sprzedal; uzyskane stad pieniadze przeznaczyt na splate dtugow.

(...) Spotka Akcyjna w W. jest nastepca prawnym Panstwowego Zakladu (...). Pozwany na mocy umowy z 2.01.1992
roku, zawartej z (...) SA, przejal portfel ubezpieczenn jednostkowych i ubezpieczenia rent oraz uméw zaopatrzenia
dzieci. Pozwanemu przekazano jedynie lokaty o warto$ci odpowiadajacej rezerwom techniczno — ubezpieczeniowym
ujetym w bilansie (...) na 1991 rok; nie przekazano zadnych srodkéw na waloryzacje ani dofinansowania z budzetu
panstwa. Panstwowy Zaklad (...) do 1989 roku byt zobowigzany do odprowadzania kapitalu z oplaconych skladek do
budzetu panistwa, a oprocentowanie kapitalu bylo bardzo niskie, o wiele nizsze niz stopa inflacji.

Srednie miesiecznie wynagrodzenie w I kwartale 2010 roku wynosilo 3 316,38 zlotych brutto, netto — 2 377,15 zlotych.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal, ze podstawa dochodzonych roszczen jest art. 805 k.c., jako

zadanie zaplaty $wiadczenia pienieznego wynikajacego z umowy ubezpieczenia, i art. 358" § 3 k.c. w zakresie zadania



waloryzacji tegoz $§wiadczenia. Do przestanek sagdowej waloryzacji Swiadczenia pienieznego naleza: istotna zmiana silty
nabywczej pieniadza oraz uwzglednienie — zgodnie z zasadami wspoélzycia spolecznego — interesu obu stron.

W ocenie Sadu Rejonowego nie budzi watpliwosci stwierdzenie, iz po powstaniu zobowigzania, czyli w latach 80 — tych
ina poczatku lat 9o - tych, mial miejsce spadek sily nabywczej pieniadza o charakterze istotnym, wynikajacy ze zmian
w sferze gospodarki kraju i proceséw inflacyjnych. Jego zewnetrznym przejawem byl staly wzrost cen towarow i ustug
konsumpcyjnych, nieproporcjonalny do tego wzrost wynagrodzen oraz stosunek waluty polskiej do walut panstw
zachodnich. Glebokie procesy inflacyjne spowodowaly, ze cel przedmiotowej umowy zostal czeSciowo zniweczony.
Procesy inflacyjne w latach 80 — tych mialy bezpoéredni wplyw na wysokoé¢ Swiadczenia ustalonego w oparciu o
polise, dlatego nie zasluguje na uwzglednienie zarzut pozwanego, ze od 1990 roku §wiadczenia nie powinny podlegaé
waloryzacji. Zaproponowana przez pozwanego kwota 366 ztotych miesiecznej renty nie spelnia celu umowy i pozostaje
w sprzecznosci z zasadami wspdlzycia spolecznego. Natomiast powod ma prawo oczekiwaé §wiadczenia pienieznego
z ubezpieczenia na zycie w realnej wysokosci.

Rozwazajac interesy obu stron, Sad Rejonowy wziagl pod uwage, ze zmiana sily nabywczej pieniadza nie byla
przewidywana przez zadng ze stron, a lgczacy strony stosunek zobowigzaniowy ma charakter §wiadczen wzajemnych.
Dostrzegajac ograniczenia w lokowaniu skladek ubezpieczeniowych w okresie do 1989 roku, podkreslil jednak, ze
pozwany jako profesjonalista ma nieporéwnywalnie lepsze mozliwos$ci polepszenia swojej sytuacji materialnej anizeli
powdd. Za najbardziej miarodajny i obiektywny wskaznik waloryzacji uznal Srednie wynagrodzenie miesieczne.

W ocenie Sadu I instancji, interesy obu stron i zasady wspoélzycia spolecznego przemawiajg za tym, by zwaloryzowana
miesieczng rente, nalezng powodowi, okresli¢c na kwote 965 zlotych, tj. 66% pelnej waloryzacji §wiadczenia.
Zasadniczy wplyw na ustalenie kwoty naleznej powodowi na tym poziomie ma fakt, ze w duzej mierze zostal osiagniety
cel zawarcia umowy renty odroczonej i ubezpieczony nie otrzymywat jeszcze renty. Swiadczenie na tym poziomie
uwzglednia réwniez interes Zaktadu (...).

O naleznych odsetkach ustawowych, Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c. przyjmujac dzieh nastepny
po dniu wyrokowania jako termin poczatkowych ich naliczania, rownowazny terminowi wymagalnoSci §wiadczenia z
uwagi na konstytutywny charakter wyroku.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c., stosujac zasade stosunkowego ich rozdzielenia.

Apelacje od powyzszego wyroku wnibst pozwany, zaskarzajac go w czeSci, a mianowicie co do pkt 1 wyroku — ponad
kwote 5 144 zlotych oraz co do pkt 2 wyroku — ponad kwote 643 zlotych miesiecznej renty naleznej od stycznia 2012
roku i w zakresie zasadzenia odsetek ustawowych w przypadku uchybienia terminowi platnoéci kazdej raty do 10
— go dnia kazdego miesigca. Wni6st o zmiane wyroku poprzez stosowane obnizenie kwot zasagdzonych w pkt 11 2,
zasgdzenie rat renty, poczynajgc od stycznia 2012 roku, z ustawowymi odsetkami od dnia 28.08.2013 roku do dnia
zaplaty oraz skorygowanie kosztoéw procesu za I instancje i zasadzenie kosztow procesu za II instancje.

Apelujacy zarzucil naruszenie prawa materialnego:

- art. 358" § 3 k.c. przez bledng jego wykladnie, skutkujaca podwyzszeniem renty miesiecznej, naleznej powodowi,
w sposob nie uwzgledniajacy interesu (...) SA, w szczeg6lno$ci poprzez obciazenie pozwanego skutkami inflacji w
wysoko$ci 66%;

- art. 358" § 3 k.c. poprzez zwaloryzowanie rent od sktadek wplaconych w okresie 1993 — 2001 w sytuacji, gdy w tym
okresie nie nastapil istotny spadek sily nabywczej pienigdza;

- art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 358" § 3 k.c. poprzez zasadzenie odsetek ustawowych od uchybienia platnosci kazdej z
rat platnych od 1.01.2012r. pomimo, Ze wyrok ma charakter konstytutywny.



W uzasadnieniu apelacji podniesiono przede wszystkim brak podstaw do zastosowania sagdowej waloryzacji w
odniesieniu do $wiadczenia (renty) poczawszy od 1990 roku. Skarzacy podnidst, iz samo zjawisko inflacji i zwiekszania
sie kwoty przecietnego wynagrodzenia w po roku 1990 nie $§wiadczy jeszcze o zmianie sily nabywczej pieniadza, na
tyle istotnej by dawala podstawe do waloryzacji Swiadczen. W ocenie apelujgcego Sad I instancji powinien co najwyzej
uwzgledni¢ zwaloryzowane przez biegla sadowa renty od sktadek wplaconych do 1992 roku.

Skarzacy zarzucil, iz przeprowadzony przez Sad Rejonowy sposéb waloryzacji (obciazenie stron skutkami inflacji w
stosunku 66% - 34%) narusza interes pozwanego. Sytuacja zyciowa i materialna powoda jest przecietna i nie zostaly
udowodnione zadne szczeg6lne okoliczno$ci uzasadniajace obcigzenie pozwanego skutkami inflacji na poziomie 66%.
Nadto nalezy mie¢ na uwadze mlody wiek ubezpieczonego i ryzyko wieloletniego okresu wyplacania renty, ktéra
od poczatku bedzie wyplacana w zwaloryzowanej wysoko$ci. Powyzsze okolicznoSci oraz warunki, w jakich dziatal
poprzednik prawny pozwanego i poréwnanie wysokoSci wplacanych przez powoda skladek do wysokoéci przecietnych
miesiecznych wynagrodzen przemawiaja za obcigzeniem stron skutkami inflacji prawie w rownym stopniu.

W odpowiedzi na apelacje, powdd wnidst o jej oddalenie apelacji w calo$ci i zasgdzenie na jego rzecz od pozwanego
kosztoéw postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W apelacji podniesiono jedynie zarzuty naruszenia prawa materialnego, nie budzila watpliwo$ci prawidlowosé
poczynionych przez Sad Rejonowy ustalen faktycznych, ktére Sad Okregowy w pelni podziela i przyjmuje za wlasne.

Apelacja jest zasadna w niewielkiej czeSci, z zarzutow apelacyjnych trafny okazal sie zarzut art. 481 § 1 k.c. w zw. z
art. 358' § 3 k.c.

Nie ulega watpliwoSci, ze wyrok waloryzujacy Swiadczenie ma charakter konstytutywny, poniewaz na nowo okresla
$wiadczenie, jakie powinna spekhi¢ strona pozwana, zatem odsetki od zwaloryzowanego $wiadczenia pienieznego
przystuguja nie wczesniej niz od daty wyroku uwzgledniajacego powddztwo (tak tez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
23 stycznia 1998r, II CKU 129/97, Prok. i Pr. 1998/7-8/31). Sad I instancji odnotowal powyzsza zasade i prawidlowo
zastosowal w punkcie 1 wyroku. Nie ustrzegl sie jednak bledu przy oznaczaniu terminu naliczania odsetek ustawowych
od rat renty, naleznych za okres od stycznia 2012 roku do sierpnia 2013 roku. W dacie wyrokowania renta za powyzszy
okres byla juz wymagalna, ale zasadzenie jej w zwaloryzowanej wysokoéci powoduje, ze odsetki powinny by¢ —
podobnie jak w wypadku rat naleznych za okres od maja do grudnia 2011 roku — zasadzone od dnia 28.08.2013 roku
do dnia zaplaty.

Powyzsze uchybienie skutkowalo zmiang zaskarzonego wyroku, polegajaca na zliczeniu rat renty za okres od maja 2011
roku do sierpnia 2013 roku i zasadzeniu tej kwoty z odsetkami od 28.08.2013 roku (co skutkowalo podwyzszeniem
kwoty zasadzonej w pkt 1 zaskarzonego wyroku). Natomiast co do rat renty, ktorych terminy wymagalno$ci nastepuja
po wydaniu orzeczenia waloryzujgcego Swiadczenie nalezne powodowi (a zatem poczynajac od 1 wrzeénia 2013 roku),
prawidlowe jest oznaczenie terminow platnosci do 10 — dnia kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w wypadku
uchybienia terminowi platnoéci ktorejkolwiek z rat. Konieczna byla zatem zmiana punktu 2 zaskarzonego orzeczenia
poprzez okreslenie innej daty poczatkowej zasadzonych rat renty — 1.09.2013 r. zamiast 1.01.2012 .

Odnoszac sie do pozostalych zarzutow apelujacego wskazaé¢ nalezy, ze Sad Okregowy nie podzielil zarzutu braku
podstaw do zastosowania sadowej waloryzacji do czeSci Swiadczenia pienieznego za okres od 1993 roku.

Za ugruntowany nalezy uznaé poglad, wedlug ktérego przewidziana w przepisie art. 358" § 3 k.c. waloryzacja
Swiadczen pienieznych uzupelnia zasade pacta sunt servanda oraz wzmacnia i utwierdza zwigzana z nia regule
wynikajacg z art. 354 k.c., wedlug ktérej dtuznik powinien wykona¢ zobowiazanie zgodnie z jego trescia, w sposob
odpowiadajacy jego celowi spoleczno-gospodarczemu, zasadom wspolzycia spolecznego oraz zwyczajom (jezeli sa w
tym zakresie ustalone). Waloryzacja $wiadczen zmierza do przywrocenia realnej warto$ci umoéwionego $wiadczenia,



a jej przedmiotem jest nie tyle suma jednostek pienieznych, ile oznaczona warto$¢ ekonomiczna niezmienna w czasie
a wyrazona w odpowiedniej sumie jednostek pienieznych. Sad Najwyzszy wskazywal wielokrotnie, ze prawidlowa
wykladnia art. 358" § 3 k.c. musi prowadzi¢ do wniosku, iz przedmiotem waloryzacji jest $§wiadczenie pieniezne,
wyrazajace sie okreSlong kwotg, bedace przedmiotem zobowiazania od chwili jego powstania. W wypadku umowy
ubezpieczenia np. zaopatrzenia dzieci, przedmiotem waloryzacji jest zatem $§wiadczenie pieniezne ubezpieczyciela
bedace elementem jego zobowigzania od chwili zawarcia umowy, co oznacza, ze zwaloryzowaniu podlega nie suma
ubezpieczenia, lecz kwota uposazenia (tak Sad Najwyzszy w wyroku z 14.09.2005 r., III CK 39/05, opubl. L.;
postanowieniu z 6.01.2005 r., III CZP 76/04, opubl. Prokuratura i Prawo rok 2005, Nr 11, poz. 40, str. 40; wyroku
712.02.2003 1., I CKN 1/01, opubl. L.).

Skoro istotg i celem waloryzacji jest przywrdcenie realnej wartoéci umoéwionego $wiadczenia, to zwaloryzowaniu
podlega Swiadczenie nalezne powodowi z umowy ubezpieczenia renty, nie za$ $wiadczenia czastkowe, obliczane za
kazdy rok z osobna. Strony niniejszego sporu zawarly jedng umowe i powod wplacajac skladki w okresie od 1993
do 2001 roku nie kupowat ,rent” za kazdy kolejny rok, lecz zgodnie z umowa zawarta w 1972 roku oplacat sktadki
na warunkach w niej okre$lonych. Prawidlowo zatem Sad Rejonowy zwaloryzowal calo$é¢ Swiadczenia naleznego
powodowi, obliczonego zgodnie z umowa. Prawidlowo réwniez przyjal, ze procesy inflacyjne w latach 80 — tych mialy
bezposredni wplyw na jego wysokos¢.

Sad I instancji stusznie wskazal, iz dynamika zmian gospodarczych w latach 80 -tych i na przelomie lat 80 i
90-tych, skutkujaca postepujaca inflacja, spowodowala zmiane sily nabywczej pieniadza o charakterze istotnym.
Zmiana ta dotknela wszystkie podmioty gospodarcze, takze pozwanego oraz osoby fizyczne, jednakze charakter
umoéw ubezpieczenia i cel jaki im przy$wieca, nakazuje przy ocenie tych skutkéw braé pod uwage przede wszystkim
interes uposazonych. Z tego wzgledu, w ocenie Sadu odwolawczego, niezasadny jest zarzut naruszenia prawa

materialnego tj. art. 358" § 3 k.c. przez dokonanie waloryzacji w sposob, ktory nie uwzglednia interesu (...) S.A.
oraz szeroko pojetego interesu spolecznego przy waloryzowaniu $wiadczen. Dopuszczalno$c tej drogi urealnienia
warto$ci §wiadczen i przywrdcenia celu zawartych uméw ubezpieczenia nie jest kwestionowana w orzecznictwie,

choé¢ podkreéla sie, iz stosowanie art. 358' § 3 k.c. jest trudne, bowiem ustawodawca nie zawarl w jego tresci
konkretnych miernikéw, nakazujac sadowi kazdorazowo rozwazenie intereséw obu stron, zgodnie z zasadami
wspolzycia spolecznego. Stosowanie sagdowej waloryzacji §wiadczenia zostalo zatem pozostawione - podobnie jak w
innych, trudnych do jednoznacznego okreélenia, wypadkach — sedziowskiemu uznaniu, opartemu na wszechstronnym
rozwazeniu okolicznoéci konkretnej sprawy, przy zastosowaniu ogo6lnych, kierunkowych wskazan zawartych w
ustawie. W takich sprawach korygowanie w drugiej instancji zasadzonego $wiadczenia jest dopuszczalne tylko
w sytuacji, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okolicznoéci sprawy majacych wplyw na jego wysokos$é, jest ono
niewspoOlmiernie nieodpowiednie, czyli albo razaco wygbrowane albo razaco niskie.

W realiach rozpoznawanej sprawy za obciazeniem pozwanego skutkami inflacji na poziomie 66% przemawia specyfika
umowy. Warunkiem uzyskania $§wiadczenia bylo osiagniecie przez powoda okre§lonego w umowie wieku, ktéry w
dacie zawierania umowy odpowiadat wiekowi emerytalnemu, ustalonemu dla mezczyzn. W zaloZeniu zatem celem
zawarcia omawianej umowy bylto zagwarantowanie powodowi dodatkowego Zrodla utrzymania po zakonczeniu przez
niego aktywnosci zawodowej. W tym kontekscie istotne znaczenie ma aktualna sytuacja zyciowa i materialna powoda.
Powod wraz z zona utrzymuje sie tylko z niskiej emerytury, nieco przekraczajacej 1 000 zlotych miesiecznie, ktéra
nie wystarcza na zaspokojenie wszystkich jego potrzeb. Nie dysponuje majatkiem, jest zmuszony korzystac z pomocy
syna. Wbrew zapatrywaniu pozwanego nie jest to sytuacja przecietna, ale bardzo trudna. Z kolei pozwany ponosi
konsekwencje zobowigzan swojego poprzednika, zaciagnietych 20 i wiecej lat temu. Realno$¢ Sswiadczenia naleznego
pozwanemu z tytulu skladek takze zostala zatracona na skutek istotnej zmiany sily nabywczej pieniadza. Niemniej
jednak pozwany jest profesjonalista na rynku ubezpieczen, ktory z tej racji powinien w znacznie wiekszym stopniu niz
powdd zdawaé sobie sprawe z wplywu proceséw inflacyjnych na wysoko$¢ §wiadczenia naleznego z umowy i podjac
dzialania, by urealnié¢ zaréwno wysoko$¢ skladek ubezpieczeniowych, jak wysoko$¢ §wiadczenia naleznego z polisy.



Jak trafnie podnosi apelujacy, nie jest mozliwe okreslenie z gory okresu, w ktérym powdd bedzie pobieral rente w
zwaloryzowanej wysoko$ci. Pamietac jednak nalezy, ze prawomocny wyrok sadowy, w ktérym zwaloryzowano rente
wyplacanga powodowi, uksztaltowal wysoko$¢ Swiadczenia pienieznego, obcigzajacego pozwanego takze pro futuro.
Swiadczenie w tej wysokoéci bedzie nalezne ubezpieczonemu niezaleznie od zmiany okolicznoéci dotyczacych jego
sytuacji zyciowej, zdrowotnej, materialnej, ktéra w miare uplywu czasu raczej sie nie polepszy.

Wszystkie powyzsze okoliczno$ci powoduja, iz odpowiednim procentem uwzgledniajagcym interes obu stron,
ocenianym z punktu widzenia zasad wspoélzycia spolecznego, jest waloryzacja na poziomie dokonanym przez Sad I
instancji.

Przedstawione rezultaty kontroli instancyjnej zaskarzonego orzeczenia — na skutek apelacji pozwanej - skutkowaly
jego czedciowa zmiang w oparciu o przepis art. 386 § 1 k.p.c. W pozostalej czeSci, apelacja jako niezasadna podlegala
oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c. Modyfikacja rozstrzygniecia w przedmiocie procesu nie skutkowala jednak
konieczno$cig zmiany orzeczenia o kosztach postepowania pierwszoinstancyjnego, poniewaz nie doszlo do oddalenia
powddztwa w wiekszej czeéci niz orzekl Sad I instancji.

Orzeczenie o kosztach postepowania apelacyjnego zapadlo w odwolaniu do zasady, wyrazonej w art. 100 zd. 2 k.p.c.,
zgodnie z ktéra sad moze wlozy¢ na jedng ze stron obowiazek zwrotu wszystkich kosztow, jezeli jej przeciwnik
ulegl tylko co do nieznacznej czesci swego zadania albo gdy okreélenie naleznej mu sumy zalezalo od wzajemnego
obrachunku lub oceny sadu. Apelacja pozwanego zostala uwzgledniona jedynie w nieznacznej czesci, tj. w zakresie
odsetek. W tym stanie rzeczy Sad Okregowy nalozyl na apelujacego obowigzek zwrotu przeciwnikowi wszystkich
kosztow postepowania apelacyjnego. Skladaja sie na nie koszty zastepstwa procesowego wynoszace 600 zlotych, a
ustalone na podstawie § 6 pkt 4 w zwiazku z § 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28
wrze$nia 2002r w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.).



